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ZIGMAS ZINKEVICIUS

DEL LIETUVIU BENDRINES KALBOS KILMES

Reikalas lietuviams turéti bendrine kalbg visu astrumu iskilo XIX a. antrojoje
puséje sisitbavus tautiniam atgimimui ir émus galvoti apie savos tautinés perio-
dinés spaudos leidima. Tada misy veikéjwy akys krypo | MaZaja Lietuva, kur jau
egzistavo bendriné raSomoji kalba — jiems sektinas pavyzdys. Toji MaZz. Lietuvos
kalba turéjo ilgamete — daugiau negu dviejy Simtmediy — tradicija nuo pat XVIIa.
vidurio. Ji buvo palyginti gerai sunorminta ir i§ seno riipestingai tvarkoma.

Dauguma miisy atgimimo veikéjy kilo i§ Suvalku gubernijos, kur pus¢ Simtme-
¢io anksCiau buvo panaikinta baudZiava ir radosi pirmieji lietuviai inteligentai.
Jie kalbéjo vakary aukstai¢iy tarmeés pietinémis $nektomis, nedaug tesiskiriancio-
mis nuo MaZ. Lietuvos bendrinés kalbos, susidariusios tos pacios tarmés (irgi pie-
tiniy Snekty) MaZ. Lietuvoje pagrindu. Taigi jiems MaZ. Lietuvos kalba i$ seno bu-
vo artima, pasakytume, beveik sava. Todél nereikia stebétis, jog jie émé raSyti,
Jono Jablonskio ZodZiais tariant, suvalkietiSkai, kaip buvo raSoma MaZ. Lietuvo-
je. Skirtuma sudaré maZmoziai, atsirad¢ dél ju gimiyjy Snekty itakos. I8 MaZ.
Lietuvos kalbai artimos vakary aukS$taiiy tarmeés ir Siai tarmei netolimy $nekty
kilo net 75 9/ pirmojo lietuviy tautinio laikras¢io ,,AuSros“ bendradarbiy, tarp
ju beveik visi aktyviausieji. Cia priklausé ir visi penki ,,Aulros* redaktoriai, i§
kuriy du patys buvo maZlietuviai (Martynas Jankus ir Jurgis MikSas), kiti trys,
nors kilg i§ DidZ. Lietuvos, bet buvo gerai susipaZing su.maZzlietuviy spauda, net
joje bendradarbiave (ypac Jonas BasanaviCius ir Jona-s-gliﬁpas). »Ausroje® akty-
viai reiskési mazlietuviai Vilius BruoZis, Vilhelmas Kudius, Kristupas Voska; Jo-
nas Sembrickis, Jurgis Zauerveinas. ,,Ausra“ buvo ir leidZiama Maz. Lietuvoje
~ (taip pat véliau kiti laikra$€iai). Taigi jos negal¢jo neveikti MaZ. Lietuvos rasty
kalbos tradicija. Blity nesuprantama, jeigu ,,AuSros” redaktoriai ir bendradarbiai
dairytysi i kitas tarmes, uZuot ras¢ ,savaja kalba®.

Atgimimo veikéjai pavyzdziu émé ta maZlietuviu kalbos modeli, kuris buvo
apraSytas didZiyjuy lituanisty Augusto Schleicherio ir Frydricho KurSai¢io gramati-
kose. Schleicheris vakary aukstaiiy tarme moksliniu poZitriu vertino labiau uz
kitas, nes ji iSlaiké sveikesnes ZodZiu galiines. Schleicherio ir Kursaifio apraSytg
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lietuviy kalbos modelj perémé Adalbertas Bezzenbergeris, Augustas Leskienas,
Karlas Brugmannas ir kiti Zymieji indoeuropeistai. Jis visuotinai jsitvirtino lygina-
mojoje kalbotyroje. Ji Maskvos universitete désté prof. Filipas Fortunatovas, kurio
paskaity klausési nemaZa miisy atgimimo veikéju. KarStos galvos, patyrusios i§
lyginamosios kalbotyros veikaly apie tai, kad lietuviy kalba geriau u¥ kitas gyva-
sias kalbas iSlaiké indoeuropie€iy prokalbés ypatybes, kad ji Siuo atZvilgiu prilygs-
tanti sanskritui ir klasikinéms graiky bei lotyny kalboms, toli pralenkianti prie-
varta Lietuvoje brukamas lenky ir rusy kalbas, suprantama, émé labai didZiuotis.
Jie savo raStuose stengési artéti prie to mokslininky iSgarsinto lietuviy kalbos
modelio, pripaZinto geriausiu ir tobuliausiu, mokslo pasaulyje reprezentuojanciu
lietuviy kalbg.

Tas i$ seno MaZ. Lietuvoje vartotas garsusis lietuviy kalbos modelis, Kazimiero
Biigos ZodZiais tariant, ,raSomosios kalbos griaudiai®, praktiskai ir buvo perkel-
tas | Didz. Lietuvos periodine ir kitokia spauda, kaZkiek ji modifikavus, pritaikius
naujiems poreikiams. Jis ir davé pradZia misy dabartinei bendrinei kalbai.

Tasai modelis ne visai sutapo su XIX a. pabaigos Ma¥. Lietuvos rasty kalba,
kuri dél sustipréjusios germanizacijos tada sparéiai kito: joje jsigaléjo vokiskos
konstrukcijos, gauséjo germanizmy, kity naujoviy. Todél tokia Maz. Lietuvos ben-
~driné kalba, kokia ji tuo metu buvo, DidZ. Lietuvai netiko. Svetimi didZialietuviams
atrodé ir gotiski ra¥menys. Apskritai tada abi lietuviy tautos dalys — DidZioji
ir MaZoji Lietuva — gyveno skirtinga gyvenima, tarp jy nebuvo glaudesniy dvasi-
niy rysiy, viena kitos daZnai nebesuprato. Visa tai neleido aklai kopijuoti to meto
Maz. Lietuvos bendrinés kalbos. Akla kopijavima Zmonés suvokty kaip ,,priisy-
biy™ (vedima, kuriy buvo vengiama, bet kuriy nemaZa vis délto pasitaikydavo pir-
muosiuose ,,AuSros* numeriuose, ypa¢ tuose straipsniuose, kuriuos para$é arba
suredagavo maZzlietuviai autoriai bei redaktoriai. Véliau, padaugéjus i§ DidZ. Lie-
tuvos kilusiy bendradarbiy, ,,prusybiy“ lyginamasis svoris maZéjo, o 1884-—1886 m.
»Ausroje® i tik retkardiais bepasitaiko.

Taigi maZlietuviy to meto bendring kalba teko miisy atgimimo veikéjams pritai-
kyti DidZ, Lietuvai: pirmiausia iSmesti nereikalingus germanizmus ir kitus DidZ.
Lietuvoje nevartojamus ZodZius, pakeisti juos didZlietuviams suprantamais atitik-
menimis. Ir pati bendrinés kalbos modelj teko kaZkiek pritaikyti prie suvalkiediy
tarmes, 18 kurios ploto buvo kilg dauguma atgimimo veikéjy ir kuria jau anksdiau
savo raStuose rémési M. Marcinskas ir A. Tataré. Tg darba vykdé, jam krypti
davé kalbininkai, daugiausia Jonas Jablonskis, neretai vadinamas ra§omosios kal-
bos tévu. Taigi buvo siekiama savotisko maZlietuviy bendrinés kalbos ir suvalkie-
¢iy tarmés lydinio, tam tikros abiejy sintezés. I§ esmés tai nebuvo ka¥kokia nauja
ra§omoji kalba, bet tik anks&iau MaZ. Lietuvoje vartotos pavyzdinés kalbos naujas
1aidos etapas, nukreiptas DidZ. Lietuvos link, gaves Did%. Lietuvos poreikiy tenki-
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nimo funkcija. Tai akivaizdZiai rodo dabartinés miisy bendrinés kalbos normy
palyginimas su ana suvalkieCiy tarme, iy dieny dialektologine terminologija vadi-
namg vakary aukstaiCiy kauniskiy vardu. BemaZ visais tais atvejais, kur dabarti-
nés bendrinés kalbos normos skiriasi nuo §ios tarmés, jy iStakas randame MaZ.
Lietuvoje. Pateiksime tik kai kuriuos pavyzdZius.

Norminés bendraties kamieno formos gyvénti, gyvénk, gyvénty, gyvénsiu, gyvén-
davau, gyvéndamas suvalkieiams anuomet buvo (ir dabar tebéra) svetimos, nes
jie sako gyvéti, gyvék, gyvéty, gyvésiu, gyvédavau, gyvédamas. Norma paimta
1§ Maz. Lietuvos (nors ir ten buvo kazkiek svyruojama), sustiprinta DidZ. Lietuvos
rasty tradicijos ir kity tarmiy.

Norminés pilnosios linksniy ir asmeny formos, pvz., inagininkai akimi, siinumi,
Sakomis, upémis, vietininkai tamé, geramé, Sakojé, upéje, geruosé, miskuosé, veiks-
maZzodZziy daugiskaitos formos néSame, néfate, iSsiskiriancios i§ paradigmos dides-
niu skiemeny skaiCiumi, suvalkieéiy buvo trumpinamos: akim, sanum, Sakom,
upeém, tam, geram, Sakoj, upéj ir Sako, upe, geruds, miskuds, nésam, nésfat. Schlei-
cherio ir Kursaiio gramatikose jos pateiktos sveikos, nesutrumpintos. Tokia iS$
seno buvo Maz. Lietuvos rastijos tradicija. J. Jablonskis ir kiti miisy kalbos normin-
tojai pilngsias formas pripaZino norminémis MaZ. Lietuvos bendrinés kalbos jta-
koje. Prie Siy formy jsigaléjimo, Zinoma, prisidéjo ir DidZ. Lietuvos rasty tradicija.
Tas pat pasakytina ir apie veiksmaZodZio 3 asmens pilnyjy formy yra, néra, téra,
tebéra, nebéra, turi, nori isigaléjima. Plg. trumpus suvalkieCiy atitikmenis 7(7),
né(r), té(r), tebé(r), nebé(r), tur(i), nor(i).

Norminiai daugiskaitos naudininkai su -s, pvz., vyrams, Zmonoms, geriems,
trims, mums suvalkie€iy nevartojami, jie to -s neislaiko (vartoja senovines dviskai-
tos formas), sako vyram, Zmonom, geriem, trim, mum. Maz. Lietuvoje (rastuose ir
tarmése) tasai -s buvo islaikomas, tuo daugiskaitos naudininkg grieZtai skyré nuo
dviskaitos naudininko, neturéjusio -s. Jablonskis daugiskaitos naudininkui tevar-
tojo formas su -s, atskirdamas jas nuo dviskaitos naudininko. Jis savo kalbiniuose
straipsniuvose kovojo pries formy be -s vartojima daugiskaitai reiksti. Prie Sios ko-
vos prisidéjo K. Biga. Taip formos su -s jsitvirtino dabartinéje bendrinéje kalboje
dél MaZ. Lietuvos bendrinés kalbos jtakos, palaikomos DidZ. Lietuvos senyjy rasty

tradicijos. '

Vietoj norminiy moteriskosios giminés vienaskaitos inagininky #4, ja, §ia ir
daugiskaitos galininky tds, jas, $ias suvalkiefiai turéjo atitikmenis su ilguoju vo-
kalizmu tq, j4, §iq (tdi, jdi, §idi), tds, jds, Sids (tdis, jdis, §idis). Dabartinés norminés
formos paveldétos 1§ MaZ. Lietuvos bendrinés kalbos, palaikomos Didz. Lietuvos
senyjy rasty tradicijos ir kity tarmiy (ne suvalkieéiy). Jablonskis i§ pradZiy rasé
Siy jvardZiy galininius balsius su nosine raide, bet véliau senyjy (MaZ. ir DidzZ,
Lietuvos) rasty jtakojamas pradéjo raSyti be nosiniy. .
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Norminé tariamosios nuosakos forma su -cdiau (pvz., eic¢iau) suvalkieCiy Snekto-
se pasitaikydavo tik ariau MaZ. Lietuvos, §iaip vyravo forma su -¢ia (eicia). Maz.
Lietuvoje buvo visuotinai jsigaléjusi -¢iau. I8 &ia ji ir buvo perkelta i Did%. Lietuva,
kurios tarmeés dazZniausiai turi kitas formas: su -cia, -Cio, -Ciu, -tau...

Vietoj dalyvio vardininky su -gs, -is (sukaqs, mylis, daugiskaita sukq, mylj) suval-
kietiai paprastai vartoja su -antis, -intis (sukantis, mylintis, daugiskaita sukantys,
mylintys). Formos su -gs, -is (istoriSkai senesnés) rastuose jsitvirtino dél Maz. Lie-
tuvos bendrinés kalbos itakos, matyt, palaikomos senujy rasty tradicijos.

Bitojo laiko dalyvio daugiskaitos forma stike suvalkieCiai paprastai vartojo ir
moteriSkajai giminei reik§ti vietoj sakusios. Kursaicio gramatikoje, kaip ir dabar-
tinéje bendrinéje kalboje, vartojamos skirtingos vyr. ir mot. giminés formos: suke,
bet sukusios. Jablonskis mot. g. forma sukusios grei¢iausiai pripaZino MazZ. Lietu-
vos raSty jtakojamas. '

Taip reikéty Zitiréti ir | bendratis su -ti, Zodelius taciaii, taip, tarp, tefi, §eil ir
daugelj kity dabartinés misy bendrinés kalbos fakty (suvalkieCiams jprastos bendra-
tys su -tie, -t, Zodeliai teciaii, teip, feip resp. tép, §ép, t&, §&). Beje, Jablonskis pats i8
pradZiy nurodytus Zodelius rasé suvalkietiSkai, tik véliau peréjo prie dabar varto-
jamy, kurie buvo Maz. Lietuvoje.

IS sintaksés ir semantikos srities galima biity nurodyti prielinksnio /ifik vartoji-
mg polinksniu ir pré vartojima “pro ka nors kiaurai’ reikme, budingus MaZ. Lie-
tuvai.

Galima bity nurodyti dar daugybe kity pavyzdziy, rodandiy MaZ. Lietuvos
raSomosios kalbos elementus dabartinéje miisy bendringje kalboje, kuriy neturi
Didz. Lietuvos vakary aukstai¢iy tarmé.

Idomu, kad MaZ. Lietuvos kalbos elementai akivaizdis ne vien raSomosios,
bet kartais ir $nekamosios kalbos, t. y. tarties normose. Antai daiktavardziy i
kamieno daugiskaitos vietininkas KurSaiio gramatikoje yra akysé. Jablonskio
gimtoji Snekta turéjo akiseé, kiti vakary aukstaiciai | pietry€ius nuo jos iSlaikeé ilgaji
balsi y, bet forma kiréiavo akyse. Bendrinéje kalboje jsigaléjo MaZ. Lietuvail
biidingas kurSaitinis variantas akysé nors XI1X a. pabaigos spaudoje balsio i il-
gumo Zymgéjimas dar nebuvo reguliarus, o kirCiavimas raStuose neatsispindéjo.

Vietoj norminio prielinksnio d&/ Jablonskio $nekta turi del (raidZiy é ir e sky-
rimas XIX a. pabaigoje nepasiZyméjo nuoseklumu), taciau bendrinéje kalboje
Isigaléjo Maz. Lietuvos dél.

Vakary aukstaidiai budvardZiy mot. g. naudininko kir¢iuoja galing: baltdi,
falidi, grafidi. Sakninis kiréiavimas &ia retas. Tadiau bendrinéje kalboje jis isi-
galéjo, nes MaZ. Lietuvoje buvo kir&ivojama bdltai, Zdliai, gritiai. Taip pat jsiga-
léjo MaZz. Lietuvos kirliavimas Zmogus, o ne suvalkieCiy Zmogus.
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J. Tumas-VaiZgantas prisimena, kad nuo 1888 m. jis pats ir kiti stengdavesi
kalbéti ,,raSomaja kalba®, taigi buvo kazkiek démesio skiriama ir tardiai, ne vien
rastui. B

Ir MaZ. Lietuvos raSyba stipriai veiké DidZ. Lietuvos autorius. Sekdamas Kur-
Sait], Jablonskis ém¢ rasyti ir mes iki 1977 m. raséme piduti, biaurits, nors $iuo at-
veju tieck MazZojoje, tiek DidZiojoje Lietuvoje buvo tariama su jotu po p, b: pjduti,
bjauris (iki Kursaicio ir Prisy lietuviai taip paprastai rasé).

Jau vien pateikti duomenys rodo, kad misy dabartinés bendrinés kalbos kiiry-
bos, jos norminimo procesas buvo sudétingas ir anaiptol ne trumpalaikis. Jis tgseé-
s1 iki I pasaulinio karo ir véliau, kol DidZ. Lietuvoje bendriné kalba, pirmiausia
raSomoji, visuotinai isigaléjo, kol ji nusislifavo, gavo patvaresnes formas. To buvo
pasiekta tik XX a. antruoju-tre€inoju deSimtmediais. Visam tam sudétingam pro-
cesui pradZig ir tinkama kryptj dave ,,Ausra®. Cia jos nuopelnas. Detaliai bendri-
nés kalbos kiirybos procesas dar néra iStirtas. Mes ir $iandien tik aprioriskai tega-
lime kalbéti apie tai, kokj inasa i ta procesg ine$é¢ Kkalbininkai (Arnoldo Pirog-
kino déka aiSkus tik Jablonskio vaidmuo), raSytojai, Zurnalistai, spaudos dar-
buotojai. Bendring kalba i§ tikryjy kiré visa tauta. Galutinai jg jtvirtino mokykla,
spauda, visuomeninis gyvenimas.
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