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RYTU BALTU CiR TIPO VEIKSMAZODZIAT

Morfoneminé veiksmazodziy Saknies struktiira yra glaudziai susijusi su morfolo-
gine struktiira ir kategorine semantika (ypac lietuviy kalboje). Sia sasaja yra {zvelge
daugelis kalbininky diachroniniuose ir sinchroniniuose darbuose (Skardzius 1943;
Stang 1966; Kuiper 1937; Otrebski 1965; Endzelins 1951; Endzely-
nas 1957; Kazlauskas 1968; PakalniSkiené 2001; Imbrasiené 2001
ir kt.). Tam tikros Saknies struktiiros veiksmaZodziai i§samiai apraSyti S. Karalitino
(Karalitinas 1987), A. Kaukienés (Kaukiené¢ 1994; 2002), E. Jakulio darbuo-
se (Jakulis 2004).

Siame straipsnyje tiriami $akniniai ryty balty CiR' tipo veiksmaZodZiai, siekiant
atskleisti ju raidg ir kilme. Tiriamosios medziagos atrankos kriterijus — Saknies strukti-
ra — leidzia {zvelgti bendruosius vieno struktiirinio tipo veiksmazodziy istorijos désnius ir
iy veiksmazodziy likima atskirose balty kalbose, 18rySkinti archaizmus ir inovacijas.
[vairiy $altiniy duomenimis?, bendryjy ryty balty CiR tipo veiksmazodZiy yra apie 30,
lietuviy kalboje ju gerokai daugiau. Sio tipo veiksmaZodZiai istoriskai siejasi su CeR
tipo veiksmazodziais’, todél tikslinga juos pateikti drauge (?r. 1-4 lenteles, kurios
sudarytos atsizvelgiant { Saknies vokalizmag ir Saknies finalés sonantg — #, /, m, n).

1 lentelé. Saknys su -r-.

G A . e . aknys su balsi
ISsisakojusios Saknys su apibendrintu Saknies balsiu BRSS! 4t

kaita
Cér- Cir- Cer- / Cir-
(i)a-kamieniai (i)a-kamieniai intarpiniai, a-kamieniai
sta-kamieniai
r. bl. *bér- r. bl. *bire- r. bl. *bir-
lie. béria—bére lie. bpra—byréjo, lie. byrafbirsta—biro
b¥rallbira—biréjo
la. beru—béru la. birét la. bifstu—biru

! C — bet koks priebalsi ar priebalsiy junginys, R — sonantai  /, m, n. Straipsnyje netiriami veiksma-
Zodziai, Saknies finaléje turintys 1.

? Duomenys surinkti i§ balty kalby etimologiniy Zodynu, Lietuviy kalbos Zodyno I-XX tomy, K. Mii-
lenbacho latviy kalbos Zodyno ir kt. etimologiniy Saltiniy, Zr. literatiros sarasa.

* Ryty balty kalbose CeR ir CiR veiksmazodZiai daZnai pratgsia tg padia baltiska ar indoeuropie-
tiska $akni.
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I lentelés tesinys

18sisakojusios Saknys su apibendrintu Saknies balsiu

Saknys su balsiy

kaita
Cer- Cir- Cer- / Cir-
(i)a-kamieniai (i)a-kamieniai intarpiniai, a-kamieniai
sta-kamieniai
r. bl. *nér- r. bl. *nir-

lie. néria—nére
la, neru-néru

lie. nirsta—niro
la. nifstu—niru

r. bl. *gér-
lie. géria—géré
la. dzeru—dzéru

lie. girsta—giro

r. bl. *pér-
lie. péria—péré
la. peru-péeru

r. bl. *$ér-

lie. §éria—séré
la. seru—séru
,.krauti, kisti...”

r. bl. *suéer-
lie. svéria—svéré
la. sveru—sveru

lie. svjra—sviro

1. bl. *tyer-
lie. tvéria—tvéré
la. tveru—tvéru

lie. hfrafftvirsta—tviro

r. bl. *yér—

lie. véria—vérée

la. veru—veru

(pr. etwére, etwerreis)

lie. ~vjra—viro

r. bl. *gir-

lie. giria-gyre

la. dziyu(os)—dziru(os)
(pr. girtwei)

r. bl. *ir-
lie. iria—yré
la. iru(ds)-iru(®s)

r. bl. *skir-
lie. skiria—skyré
la. Skiru—sSkiru

r. bl. *frp-
lie. tiria—tyré
la. satiru

la. tirstu—tiru
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1 lenteleés tesinys

T , s : Saknys su balsi
I8siSakojusios Saknys su apibendrintu §aknies balsiu ykai i %
Cer- Cir- Cer- / Cir-
(i)a-kamieniai (i)a-kamieniai intarpiniai, a-kamieniai
sta-kamieniai
r. bl. *mir-

lie. mirsta—miré
la. mifstu—miru

r. bl. *ir-
lie. irstaff§ra—iro
la. iFstu—iru

r. bl. *sir-
lie. spra—siro
la. sirstuffsiru—siru

r. bl. *uer(d)-/*uir-
lie. vérda—vire
la. vérdu—viru

lie. Zérig—2ére

lie. Zra—ziro

la. speru—spéru
(pr. spertlan)

lie. spiria—spyré

r. bl. der(é)-
lie. déra—deréjo
la. deru—deréju

lie. diria—dyré

lie. tarm. déra

2 lentelé. Saknys su -I-.

I§sisakojusios Saknys su apibendrintu §aknies balsiu

Saknys su balsiy

kaita
cel- Cil- Cel- / Cil-
(i)a-kamieniai (i)a-kamieniai intarpiniai, a-kamieniai
sta-kamieniai
r. bl. *dil-

lie. délia—déleé

lie. dylajjdiista—dilo
la. dilstu—dilu

lie. tarm. déla
la. tarm. del

r. bl. *kel-
lie. kélia—kelé
la. celu—celu

r. bl. *kil-
lie. kplajikilsta—kilo
la. cilstu—cilu

r. bl. *skel(@)-
lie. skélia—skélé
la. Skefu-—-skelu
lie. skéla—skeléjo
(pr. skellants)

*skil-
lie. skilia—skylé
la. Skiju—Skilu

lie. skpla—skilo
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2 lenteles tesinys

ISsiSakojusios Saknys su apibendrintu §aknies balsiu

Saknys su balsiy
kaita

cél-

w

Cil-

Cel- / Cil-

r. bl. *suél-
lie. svéla—svilé
la. sveju—svélu

r. bl. *suil-
lie. svplajfsvilsta—svilo
la. svilstu—svilu

lie. tarm. svéla
la. tarm. svel

1. bl, *z&l- r. bl. *Zil-
lie. z&lia—zéleé lie. ZlajjZilsta—zilo
la. zeJu—zélu la. apzilis

r. bl. *z'yévl-

lie. Zvelia—zZvéle
»degti; godziai ésti*
la. zveju—zveélu

r. bl. * Zuil(é)-

lie. Zvila—zviléjo
»Zvilgéti®

la. zvilu—zviléju
,.funkeln*
zvilu—zviléju ,Svytéti,
zibéti; knibzdéti,
mirgeéti‘

r. bl. *Zuil-
lie. 2vplajfzvilsta—zvilo

la. zvilstu—zvilu

r. bl. *yél—

lie. vélia—velé ,tar-
Syti, trinti, sukti‘
la. velu—velu ,risti,
ridenti, ritinti*

1. bl. *uil-

lie. vilia—vylé ,viela
verti*

la. vilufjviju—viluffvilu
,,drehen,rollen*

lie. véliaff°velt—vélé
leisti, mieliau, labiau
noreéti*

r. bl. *uil-

lie. viliaffvila—vylé
,teikti nepamatuoty
tikéjima..., duoti
nerealiy...paZady”
la. viJu—vilu
»apvilti, apgauti®
(pr. prawilts
J8duotas*)

lie. viistajfv¥la—vilo

lie. tarm. apvela

1. bl. *gel-
lie. gélia—gélée

lie. gilia—gylé

lie. gylajigilsta—gilo

la. dzelu—dzélu

lic. pilajpilia—pyleé

la. pilst-pila

r. bl. *$il-

lie. syla—Silo

la. silstu—silu

r. bl. *til-

lie. #laf/tilsta—tilo

lie. tarm. péla

la. miostilt
lie. b¥laffbilsta—bilo
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3 lentelé. Saknys su -m-.

I8siSakojusios Saknys su apibendrintu Saknies balsiu

Saknys su balsiy
kaita

Cem-

v

Cim-

Cem- | Cim-

(i)a-kamieniai

(i)a-kamieniai

intarpiniai,
sta-kamieniai

a-kamieniai

r. bl. *iem-

lie. (j)éma—(j)émé lie. ima-imé

(Jemtifl (j)irmti)

la. jemu—jému

(jemtffjimt) (pr. immimai—imma)
r. bl. *gim- r.bl. *gem-/*gim-
lie. gimsta—gimé lie. géma
la. dzimstu—dzimu | la. dzemu
(pr. gemmons,
gimmusin)

r. bl. *lém- r. bl. *lim-

lie. lémia—léme
la. lemju—lému

lie. limsta—limo
la. ltstu—limu

(pr. lemlai-limatz)

r. bl. *rem-
lie. rémia—rémé
la. remjuos—rémuds

r. bl. *rim-
lie. rimsta—rimo
la. rirFistu—rimu

r. bl. *trém-
lie. trémia—tréme
la. tremju—trémufftremu

r. bl. *trim-
lie. trimsta—trimo
la. trimstu—trimu

r. bl. *yém-

lie. vémia—véme
la. vemju—vemu
(pr. wyms)

lie. -vimsta—vimo

4 lentelé. Saknys su -n-.

[8siSakojusios Saknys su apibendrintu §aknies balsiu Saknys
su balsiy kaita
Cén- Cin- Cen- / Cin-

(i)a-kamieniai

(i)a-kamieniai

intarpiniai,
sta-kamieniai

a-kamieniai

r. bl. *gen-/*gin-
lie. géna—giné
la. dzenu—dzinu

la. mit

lie. ména—miné
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4 lenteles tesinys

[$siSakojusios Saknys su apibendrintu $aknies balsiu Saknys
su balsiy kaita
Cén- Cin- Cen-/ Cin- |
(i)a-kamieniai (i)a-kamieniai intarpiniai, a-kamieniai
sta-kamieniai
r. bl. *tren(é)- r. bl. *trin-
lie. tréna—trenéjo lie. trina—tryné lie. tarm. tréna

,Htrinyti, piti®
la. trenu—trenéju ,t.p.“ | la. trinufitrinu—trinuff
trinu

(pr. trinie)

r. bl. *min-

lie. mina—myné lie. tarm. ména
la. minuffminu—mi-
nuf/minu

. bl. *pin-

lie. pinaj/pinti-pyné lie. tarm. péna
la. pinuffpinu—pinu
r. bl. *skin-

lie. skina—skyné lie. tarm. skéna
la. Skinuf/skinu—skinu
r. bl. *fin-

lie. tina—tynéfjtiné lie. finsta—tino lie. tarm. éna
la. tinufltinu—tinufftinu
,,vyti, sukti; supti
gaubti®

r. bl. *2in-
lie. pazjsta—pazino
la. pazistu—pazinu

lie. gina—gyné
(pr. guntwei,
gunnimai)

Morfologiné struktiira

Beveik pusé lentelése pateikty veiksmaZodziy turi CeR tipo $aknis, ir ju morfolo-
gine struktiira bei kategoriné semantika grieztai apibrézta: Sie veiksmaZodziai yra
ia-kamienial, paprastai reiSkia aktyvy, i objekta nukreipta veiksma. Kai kurios rytu
balty leksemos turi antriniu kamiengaliu i$pléstas preterito formas, taigi yra misriojo
tipo @ kamieno veiksmazodZiai, pavyzdZiui: lie. trenéti, tréna || trenéja || tréni, trenéjo
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Htrunyti, puti* : la. trenét, trenu, trenéju ,t. p.“, lie. deréti, déra || déri || déria, deréjo
Htartis, lygti; laZintis; sugyventi; augti, duoti derliy, sektis“ : la. derét, deru, deréju
ot p.<, lie. skeléti, skéli |f skélia || skéla, skeléjo ,,biiti skolingam* (plagiau zr. Jaku -
lis 2004, 162 t. ir kitur).

Nykstamojo laipsnio Saknj turi jvairds morfologiniai tipai: a-kamieniai, ia-kamie-
niai, intarpiniai bei sta-kamieniai, miriojo tipo veiksmaZodZiai. Morfologiné struktii-
ra priklauso ir nuo Saknies finalés: paprastai veiksmaZodZiai, Saknies gale turintys n,
esti — a-kamieniai (Zr. 4 lentelg), 7, / — ia-kamieniai (?r. 1, 2 lentele), m ir 7, [ — intarpi-
niat ir sta-kamieniai (Zr. 1, 2, 3 lenteles).

Didziausia grupg sudaro intarpiniai ir ste kamieno veiksmaZodziai (15).

1.1. Dauguma juy sudaro diatezines poras su ig-kamieniais veiksmaZodziais (10).
Kategorin¢ intarpiniy ir sta-kamieniy veiksmazodziy semantika — mutatyviné reiks-
mé — prieSinama su ie-kamieniy veiksmaZodziy kauzatyvine reik§me, opozity paradig-
mose apibendrintas pamatinio resp. nykstamojo laipsnio vokalizmas, plg.: lie. béria /
byra : la. beru / bifstu, lie. néria / nyra : la. neyu / nirstu, lie. 2vélia |/ #la : la. zvelu /
zvilstu, lie. Iémia / imsta : 1a. lemju / limstu (su auslauto » néra). Priisy kalboje tokiy
opoziciju neuzfiksuota.

1.2. Ryty balty kalbose yra keletas intarpiniy bei sta-kamieniy CiR tipo veiksmazo-
dZiy, nesudaranciy pory su ia kamieno veiksmazodziais (5), pvz.: lie. mirsta : 1a. mifs-
tu, lie. ra [f irsta : 1a. if'stu, lie. syra : la. sirstu, lie. §la : la. silstu. Kai kurie yra peréje
1 sta kamieng i§ a-kamieniy su balsiy kaita ir apibendrine nykstamaji $aknies vokaliz-
ma, pvz.: lie. gimsta < géma (plg. kontaminacing tarm. gerfista) : la. dzimstu < dzemu
(plg. augsz. dzamstu < dzemstu, zr. Endzelins 1951, 614).

2. Gerokai maziau uzfiksuota CiR tipo ia-kamieniy veiksmaZodZiy (7). Visi jie
reiSkia aktyvy veiksma ir turi preteritinj balsio pailgéjima, plg.: lie. giria — gyre : la.
dziru(os) — dziru(os) (pr. girtwei), lie. iria — yré : la. iru(ds) — iru(6s), lie. skiria — skyré
: la. Skiru — Skiru (zr. 1 lentele).

3. Beveik tiek pat rasta a-kamieniy veiksmazodziy (8). Pagal $aknies struktiira jie
yra dvejopi — su kiekybine ir kokybine balsiy kaita tarp prezento ir preterito formy.

3.1. Didziausia grupg sudaro a kamieno aktyvaus veiksmo veiksmaZzodZ¥iai su kie-
kybine balsiy kaita (6, Zr. 4 lentelg), pavyzdziui: lie. trina — tryné : la. trinu [| trinu —
trinu [f trinu ,galasti, trinti : pr. trinie, He. mina — myné : la. minu || mipu — minu ||
minu, lie. skina — skyné : la. Skinu || Skinu — §kinu (Endzelynas 1957, 170). Latviy
kalboje preterite gali ir nebiiti balsio pailgéjimo. Be to, kai kurie latviskieji veiksma-
zodziai kurSiSkosiose, ziemgaliSkosiose, Vidzemés lyvi§kosiose tarmése turi gretuti-
niy ia kamieno formy (Blidiene, Lestene, Snépele, Sabile, Ivande, Ugale, Tija, Zr.
Endzelins 1951, 740-741).
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3.2. Tik pora a-kamieniy veiksmaZodziy turi kokybing balsiy kaita: lie. vérda
vera (Jf vira) —viré : la. vérdu (Jf virstu |f viru) — viru, lie. géna — giné : la. dzenu — dzinuy,
Veiksmazodis virti tebeturi nediferencijuota diatezés poZiiiriu semantika — reigkia tiek
kauzatyvini, tiek mutatyvin] veiksma, dé¢l to randasi gretutiniy ly€iy, geriau jforminan-
¢iy kategoring semantika, pavyzdziui, la. virst (mutatyviné reikSme).

Sios kelios senovinés paradigmos rodo pradine biikle, i§ kurios ryty balty kalbose
¢me formuotis nauji struktiiriniai modeliai. Toki tipa buvus daug gausesni liudija tar-
mineés ryty balty kalby esamojo laiko pamatinio laipsnio formos, plg.: lie. déla J, Sts,
Vvr, Grg, Sch, la. del; lie. svéla J, KZ, Kv, CI1584, Lp, Grnk, Lkv, M7k, Lpl, Sint, Zrm,
Pc, N¢, J, Vvr, Pmg, Klt, Dg, la. svel; lie. géma Skr, K. Donel, DP, Mrc, N, Sts, Ia.
dzemu. Lietuviy tarmese uzfiksuota daugiau pamatinio laipsnio esamojo laiko formy,
ypa¢ Zemaiciuose (tiesa, ne visos jos senos, kai kurtos gali biiti naujai atsiradusios
pagal analogija su senosiomis, 7r. Grinaveckis 1986, 99%: déra J, Plt, apvela Lkv,
péla Lkv, Krz, Pj, Grd, Uzv, tréna, ména K18, Uzv, Pj, péna Uzv, skéna Lkv, Kr§, Rdn,
Sint, Plng, Grg, Tl, Pln, #éna. Véliau abiejose balty kalbose pamatinio arba nykstamojo
laipsnio vokalizmas galéjo biiti apibendrintas visai paradigmai.

Rytuy balty kalby veiksmazodzio sistemoje matyti keleriopos poky¢iy kryptys:

1) dazniausias dvinariy opozicijy radimasis: lie. kélia / kyla [| kilsta : la. cefu / la.
cilstu, lie. svélia / svla [ svilsta : 1a svelu / svilstu — diatezinés opozicijos su diferenci-
juota kategorine semantika, morfologine struktiira (tiek esamojo, tick butojo laiko),
vokalizmu;

2) retesnés trinaré€s opozicijos, t. y. pamatinio ir nykstamojo laipsnio a-, ia-kamie-
niai ir intarpiniai ar sta-kamieniai veiksmazodziai, plg.: lie. skélia / skilia / skyla : la.
Skelu / §kiju. Nerctai ryty balty kalbose greta minéty opozity susiformuoja dar ir mis-
riojo tipo a kamieno veiksmazodziai, plg.: lie. biréti, bira, biréjo; byréti, byra, byréjo :
la. birér , kristi, byréti; iurlenti, tekéti*, lie. 2viléti, Zvila, Zviléjo | zvilgéti™ : la. zvilét,
zvilu, zviléju ,funkeln®, zvilét, zvilu, zviléju ,,$vytéti, zibéti; knibzdéti, mirgeti;

3) apibendrinama nykstamojo laipsnio $aknis ir igyjama a-, ia-kamien¢ arba intarpiné
ar sta-kamiene struktura, priklausomai nuo kategorinés semantikos (ir Saknies finalés
sonanto), plg.: (i)Ja kamienas: lie. trina — tryné : la. trinu [| tripu — trinu J| trinu
»galasti, trinti“; ia kamienas: lie. giria — gyré : la. dziru — dziru arba intarpas
resp. sta kamienas: lie. gimsta — gimé, la. dzimstu — dzimu. Taigi formuojasi nauji
ryty balty veiksmaZodziy struktiiriniai modeliai.

Ne visos apofoninés veiksmazodZziy paradigmos ,,persitvarké nurodytais biidais.
Neiprastas §iuo poziiitiu lie. (j)ifiti, (jiima [| (j)éma, ()émé [| (j)imé su nereguliariu

* V. Grinaveckis visas formas su $aknies e laiko Zemaitigkais perdirbiniais, tadiau daugelis galéty
biiti senyju apofoniniy paradigmy reliktai. Tai rodo kity kalby atitikmenys.
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Saknies vokalizmu paradigmoje. Bendringje kalboje isigaléjo netipiskasis ifiti, ima,
émé, tatiau tarmése vartojamos pamatinio laipsnio $aknies esamojo laiko formos (j)éma
(daugiausia ZemaiCiuose, bet ir aukstaiCivose, rytpriisiy tarmeése), geriau derancios prie
biitojo laiko pamatinio pailgintojo laipsnio §aknies (bendratis jemti uzra$yta M. Miezi-
nio Zodyne, bet pavyzdziais nepaliudyta). Kita vertus, Lietuviy kalbos Zodyne uZfik-
suota ir biitojo laiko forma imé (Jn3k), taip pat rodanti tendencija lyginti paradigmos
vokalizmg. Latviy aug§zemnieky tarméje (Barkava) pazistamos paradigmos su e eilés
vokalizmu jermt (jimt), jemu, jému [/ jému (Endzelins 1951, 729). Priisy kalboje
paliudytos formos tik su i Saknyje — inf. imt, praes. 1 sg. imma, praet. 3 sg. imma, Zr.
Maziulis 1993, 25 t.). Taigi balty kalbose akivaizdZiai matoma tendencija vienaip
ar kitaip ilyginti veiksmaZodZio vokalizma.

Raida, kilme

1. Aptartus procesus reikéty laikyti ryty balty inovacija, nes prusy kalba tokios
totalios apofoniniy leksemy diferenciacijos nerodo. Be to, baltiSkasis paveldas nedide-
lis — tik keletas veiksmazodziy bendri visoms balty kalboms, pavyzdzZiui.: lie. giria -
gvreé : la. dzipu(os) — dziru(os) : pr. girtwei, lie. vilia J| vila — vylé ,teikti nepamatuota
tikéjimg..., duoti nerealiy...pazady® : la. vifu — vilu ,,apvilti, apgauti* : pr. prowela 1, 11,
prawilts 111 ,;iSduotas, apviltas®, lie. trina — tryné : la. trinu || trinu — trinu [| trinu
»galasti, trinti : pr. trinie (kaip matyti, latviy ir priisy kalby veiksmazodZiai ia-kamie-
niai), lie. gimsta — gimé : la. dzimstu — dzimu : pr. gemmons, gimmusin, lie. [émia /
limsta : la. lemju / limstu : pr. limtwei Jauzti* 1, limtwey 11, lembtwey 1, limauts
Sauze 1M1, limatz 1, lymutczt 11, lemlai ,telauzia® I11.

Priisy kalbos veiksmaZodZiy vokalizmo (ir morfologinés struktiiros) interpretacija
gana daznai problemiska — galima matyti $aknies balsiy kaita arba $aknies skirtumus
laikyti raSybos ar tarminés fonetikos dalykais, taciau tikétina, jog veiksmaZodZiy opo-
zicijy su diferencijuotu vokalizmu, morfologine struktiira ir kategorine semantika ne-
bita, plg. pr. lemlai — limadts ,Jauzé®, galéjusi turéti balsiy kaita, bet neisisakojusj  dvi
atskiras leksemas.

Be to, yra ir daugiau skirtumy tarp triju balty kalby ir tarp ryty balty veiksmazo-
dziy, plg. naujai atsiradusi lie. gina — gyné ir senesnj la. dzenu — dzinu, kitoki $aknies
varianta pr. guntwei, gunnimai. Kai kurie veiksmazodziai turi skirtingg morfolo-
ging struktira, plg. lie. pilti, pila | pilia, pylé ,lieti“ ir la. pilt, pilstu, pilu ,]agéti
(atitinkamai skiriasi ir kategoriné semantika) ar v o k aliz m a, plg. lie. spirti, spiria,
spyré ir la. spért, speru, spéru. Akivaizdzios ir atskiry kalby inovacijos. Antai lietu-
viy kalboje ryskesné opozicijos causativa / resultativa ekspansija, pvz.: géria / girsta,
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svéria | sVPra, tvéria | tvra J| tvirsta, skélia |/ skPla, radosi ir veiksmo riba diferencijuo-
jan€iy pory (latviy kalboje tokia opozicija nesusidaré, Zr. PakalniSkiené 1995
25-28), tokiy kaip: gélia / g¥la, vémia / -vimsta. Latviy kalbos tarmése ry3ki ia kamie-
no ekspansija, plg.: la. tarm. trinu, minu, Skinu ir pan.

2. BaltiSkieji veiksmazodziai paprastai pratgsia indoeuropietiSkasias CeR-/CR- tipo
Saknis, taciau sudétingesng inicialg turin€ios bl. *trin-, *skin- yra iSpléstos i§ baziniy
indoeuropietiSsky Sakny *ter-/*1r-, *sek-/*sk-, taigi skirtinos baltiSkajai epochai. I§ dau-
gelio ide. CeR-/CR- tipo Sakny ryty balty kalbose iSriedéjo opoziciniai veiksmaZo-
dZiai, pavyzdziui: lie. birti, bjra || birsta [| bifna, biro | béfti, béria, béré | biréti, bira,
biréjo : la. bift, bifstu, biru / bert, beru, beru, birét < bl. *ber-/*bir- ,berti / byréti,
kristi“ <ide. *bher-/*bhr- ,,nesti, déveti, neSioti“ (plg. s. sl. berg, borati (*borti) ,rink-
ti, imti*; go. bairan, praet. sg. bar, praet. pl. berun, ppp. batirans ,gimdyti, i8kesti,
nesti*; s. isl. bera ,nesti™; arm. berem ,nesu‘; s.i. bhdrati, bhdrti, bibhdrti, perf,
babhara, ppp. bhrtd- ,atnesti“; lo. fero ,,nesu’; gr. pépw ,,nesu’; toch. AB pdr- ,,nesti,
imti*; het. barhzi ,,varo, gainioja®). Daugeliu atvejuy ryty balty paradigmose buvo api-
bendrintas nykstamasis laipsnis, plg.: lie. gifiti, gimsta [l géma || gima J| genista, gime
la. dzimt, dzimstu || dzemu, dzimu (plg. pr. gemton “gimti®, gemmons ,,gimes™, gimmusin
»gimusi*) <bl. *gem-/*gim- ,,gimti, ateiti | pasauli“ < ide. *g“em-/*g"m- ,,(at)eiti“ (go.
gimman, gemun, qumans, qam ateiti, atvykti“; s. 1. gdmati ,ateina®, perf. jagdama,
opt. aor. gamét, gacchati; lo. venio, vent, gr. Boivo ,,ateinu’, imper. 2 sg. Bloke; arm.
atem. aor. 3 sg. ekni, 1 sg. eki, 3 pl. ekn ,ateiti®, toch. A kdm-, kum-, B kdm-, sem-); lie. .
mirti, mirSta [| miva, miré : la. mift, mifstu, miru <bl. *mir- < ide. *mer-/*mr- ,netekti
gyvybés, mirti (s. sl. morg, mréti; s. i. marati, mdrate, aor. amyta ,,mirti*, arm. meranim
»~mir§tu’, lo. morior ,mir§tu”, het. praes. me-ir-ta (< *mert) ,,mirti* ir pan.).

Indoeuropieciy kalby atitikmenys {vairtis ir morfologijos, ir vokalizmo, ir semanti-
kos poziliriu. Atskirose kalbose ar §akose yra jvairiy poky¢iu — vienos kalbos labai
i8vysté kaitybing balsiy kaita ar ja savaip modifikavo, kitos apibendrino viena ar kita
balsiy kaitos laipsni. Germany kalbose balsiy kaita labai i§plétota stipriyjy veiksmaZo-
dziy sistemoje, ji atlieka vidinés fleksijos vaidmenj: prezento formos paprastai turi e
eilés vokalizma, daugiskaitos preterito formos — nykstamajj arba pailgintaji laipsni,
vienaskaitos preteritas — o eilés vokalizma, neveikiamosios riisies dalyviams biidingas
nykstamasis laipsnis(Imbrasiené 2001, 23—42). Pamatinio laipsnio prezentinés Sak-
nys greta nykstamojo laipsnio preteritiniy Sakny balty ir kitose indoeuropie¢iy kalbose
laikytinos archajiSkomis, plg. s. sl. berg, go. bairan, s. isl. bera, s. i. bhdrati, bhdrti, lo.
fero, gr. oépw, toch. B pardm, A pdrtdr, het. barhzi. Slavy kalbose pasitaiko prie§ingo
apofonijos santykio pagrindinése formose atveju, pavyzdZiui, peno : peti, tong : teti,
muro : mréti. Analizuojamuosius ryty balty CiR tipo veiksmaZodzius indoeuropieéiy
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kalbose dazZniausiai atliepia pagrindinio laipsnio arba apofonines $aknis turintys veiks-
mazodziai, taigi nykstamasis laipsnis iSplétotas tik balty kalbose.

Morfologinés struktiiros poziiiriu indoeuropietiskieji atitikmenys daZniausiai turi
nulini esamojo laiko formanta, reciau f (paprastai slavy, graiky kalbose), sk. Esamojo
laiko formantai paprastai jungiami prie nykstamojo laipsnio §aknu, pavyzdZziui: gr. Baive
»ateinu“, imper. 2 sg. Bdoxke, s. i. gdcchati. Diateziniy formuy su balsiy kaita leksikali-
zacijos kitose kalbose néra.

Akivaizdu, kad apofoninés veiksmazodziy paradigmos ryty balty yra savaip per-
dirbtos, glaudZiai sicjant morfologija, Saknies struktiirg ir kategoring semantika.

EASTERN BALTIC CiR TYPE VERBS

Summary

This article analyzes CiR type verbs in the Eastern Baltic languages and attempts to explain their
origin and evolution. The criterion for inclusion as a subject for investigation — the root structure —
allows for the discovery of general patterns in the history of verbs of the given structural type and the
development of these verbs in the separate Baltic languages, and can provide a better definition of
archaic features and innovations, because the root structure is closely related to the morphological structure
and categorial semantics (especially in the Lithuanian language).

According to various sources, there are approximately 30 CiR type verbs common to the Eastern
Baltic languages (there are more in the Lithuanian language).

In regard to morphological structure these are rather varied: a-stem, ia-stem, infix and sra-stem
(the morphological structure also depends on the root final element: Cin are a-stem, Cir, Cil ia-stem or
sta-stem, Cim are sta-stem).

1.The largest group consists of infix and sta-stem verbs (15).

1.1. The majority of these form diathetic pairs with ia-stem verbs (10). The categorial semantics
of infix and sta-stem verbs — the mutative meaning — is opposed to the causative meaning of
ia-stem verbs, e.g. Lith. béria / byra : Latv. beru / bifstu. This opposition has not been
documented in the Old Prussian language.

1.2. Several of the verbs preserve Indo-European roots (5), but differ in morphological structure,
these being infix and sta-stems or crossovers from a-stems, e.g.: Lith. mirsta : Latv. mifstu,
Lith. gimsta |f géma : Latv. dzimstu | dzemu.

2. Only half as many ia-stem CiR type verbs have been discovered (7), e.g. Lith. skiria — skjre :

Latv. Skiru — Skiru.

3. Eight Eastern Baltic a-stem verbs have CiR type roots.

3.1. Mostly a-stem verbs with quantitative vowel changes were identified (6). In the Latvian
language the preterite may occur without vowel lengthening; moreover, some of the Latvian
verbs have parallel ia-stem forms in the dialects. All express active action, cf. Lith. trina —
tryné : Latvian trinu [f trinu — trinu [f trinu ‘to sharpen or grind (a blade), to rub or grate’ :
OPr. trinie.

3.2. Two of the a-stem verbs have qualitative vowel gradation (there are more vestigial apophonic
paradigms in the dialects): Lith. vérda [f vira [f vera — viré : Laty. vérd — vira, Lith. géna —
giné : Latv. dzenu — dzinu.

191



These several archaic paradigms are at the early stage, from which new structural models began 1o
develop in the Eastern Baltic languages. The dialect present tense base forms of the Eastern Baltic
languages demonstrate that this type was much more plentiful previously, cf. Lith. déla - dilo, Latv.
del; Lith. svéla; Latv. svel; Lith. géma, Latv. dzemu. These bear witness to former paradigms with
qualitative vowel gradation; later in both of the Baltic languages the vocalism was generalized for the
entire paradigm. Multiple lines of development can be seen: 1) most frequently the appearance of
binary oppositions: Lith. kélia/ kyla [ kilsta : Latv. celu / cilstu — diathetic opposition with differentiated
categorial semantics, morphological structure and vocalism; 2) more rarely ternary oppositions develop:
Lith. skélia / skilia / skpla : Latv. $kelu / §kilu; 3) zero-grade roots are generalized and acquire either
a, ia-stem or infix or sta-stem structure, depending on the categorial semantics (and the root-final
sonant), cf. Lith. trina — tryné : Latv. trinu [f tripu — trinu J| trinu ‘to sharpen or grind (a blade), to rub
or grate’; Lith. giria — gyré : Latv. dziru — dziru or Lith. gimsta — gime, Latv. dzimstu — dzimu. Thus
new structural models of the Eastern Baltic verbs developed.

Evolution, origin.

1. The processes discussed should be considered an Eastern Baltic innovation, because the Old
Prussian language doesn’t show this sort of differentiation of lexemes. The Baltic inheritance is not
great, just a few verbs common to all the Baltic languages. The interpretation of Old Prussian vocalism
is very often problematic — root vowel gradation can be perceived or not — but it’s probable that verbal
oppositions with differentiated vocalism, morphological structure and categorial semantics did not occur,
compare OPr. lemlai — limats ‘broke’, which might have had vowel gradation.

Moreover, there are further differences between the verbs of the three Baltic languages and between
the Eastern Baltic languages, cf. the recently created Lith. gina — gyné with another kind of root in OPr.
guniwei, gunnimai, Latv. dzgnu — dzinu. The innovations in the different languages are obvious. In this
regard the expansion of the causativa / resultativa opposition in Lithuanian is distinctive, e. g. géria /
girsta, svéria | svjra, and pairs differentiating the limits of action have also been created, such as
gélia | gvla, vémia | -vimsta. :

2. Baltic verbs usually preserve Indo-European CeR-/CR- type roots, from which verbs denoting
oppositions developed in the Eastern Baltic languages, or the zero-grade was generalized. Correspondences
in the Indo-European languages are varied in terms of morphology, vocalism and semantics. There are
various transformations in the different languages or branches: one set of languages develops to a great
degree inflectional vowel gradation or modifies it in individual ways, while another set of languages
generalizes one or another vowel grade. In any case, it is clear that apophonic lexemes were not
differentiated, i.e. vowel gradation was not used to create separate lexemes.

Thus the apophonic verbal paradigms of the Eastern Balts have been remodeled in an original way,
by an intimate linking of morphology, root structure and categorial semantics.
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