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EUFEMIZMAI TARMESE BEI TAUTOSAKOJE: PROBLEMOS IR
PERSPEKTYVOS

§ 1. Siuo straipsniu tarsi graZinu savotiska skola: praneSimai eufemizacijos temo-
mis buvo skaityti bent dviejuose i$ eilés tarptautiniuose baltisty kongresuose', bet iki
$iol taip ir nepasirodé jokia didesné mano publikacija, susijusi su §ia problematika.
Toks delsimas turéjo ne tik neigiamy, bet ir teigiamy pusiu: eufemizmy kartoteka per tg
laika iSaugo nuo 1300 iki 1778 vienety, 1 ja itraukti naujy leksiniy-semantiniy grupiu
zodziai bei frazeologiniai junginiai. Pastaraisiais metais pasirodeé ir pluostas nauju pub-
likaciju, vienaip ar kitaip susijusiu su eufemizmais, zr.. Krysin 2000; Chimik
2000; Moskvin 2001; Mokienko 2003 ir kt. Ypac¢ pravartus naujas amerikiecio
R. Holderio (2003) eufemizmu Zodyno leidimas i$kalbingu pavadinimu ,,How not
to say what you mean“ (Kaip nepasakyti, ka turi galvoje), apimantis tiek Snekamaja
angly kalba — jvairias zargono atmainas, tiek ir knyginés bei folklorinés kilmeés ZodZius
bei pasakymus. [domis, informatyviis uzsienio autoriy darbai ir paskatino mane grizti
prie Sios intriguojanéios temos. Siame darbe bus kalbama apie eufemizmus, vartoja-
mus lietuviy tarmése bei tautosakos tekstuose: pasakose, sakmeése, uzkalbéjimuose,
formuliniuose keiksmuose. Noréciau pateikti bendra Sio leksikos sluoksnio apZvalga:
aptarti pagrindines eufemizmy leksines-semantines grupes, pakalbéti apie biidinges-
nius eufemizacijos biidus, ypaé¢ darybintus bei fonetinius §io reiSkinio aspektus. Litua-
nistikoje panasi problematika kol kas palyginti nedaug tenagrinéta: pazymétinos zino-
mo etnologo J. Balio pastangos fiksuoti velnévardzius (jo terminas) bei perkiino
eufemizmus, zr. Balys 1998, 41 t.; 249 t. Velnio vardus i§ tautosakos spausdinty bei
rankrastiniu teksty yra surinkes ir folkloristas N. Vélius (1987, 33-38). RaSydamas
apie magine kalbos funkcijg, lingvistinius tabu bet eufemizmus mini S. Karaliu-
nas (1997, 157 t.). Kai kuriuos neigiamus eufemizacijos (autorés vart. eufemijos termi-
nas) aspektus, pasireiskiancius profesiniame zargone, valdininky kalboje, reklamoje, laik-
ragéiy tekstuose svarsto R. Marcinkeviciené (1998, 75-78). Siek tick medzia-
gos, susijusios su eufemizmy problemomis, esama ir mano pacios straipsnyje, skirtame
vienos $iaurés Zemaiciy Snektos pejoratyvinei leksikai (Jasitinaitée 1995, 51 t.).

" Ju tezes zr. Jasifinaité 2000, 116 t.; 2005, 38 t.). Ta proga noréciau nuogirdziai padékoti drau-
gams bei kolegoms, davusiems naudingy patarimy: dr. Z. Babickienei, dr. G. Akelaitienei,
dr. A. Butkui, o ypad habil. dr. A. Nepokupnui, taip taikliai patikslinusiam mano teziy pavadinima.
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§ 2. Eufemizmus esu rinkusi i§ ivairiy raSytiniy $altiniy bei $nekamosios kalbos.
Siam reikalui reikéjo perzitiréti visus 20 LKZ tomy, Zymesnes smulkiosios bei pasako-
jamosios tautosakos publikacijas — pirmiausia visus ,,Tautos ir ZodZio* (TZ), ,,Tautosa-
kos darby* (TDr), ,,Miisy tautosakos* (MTt), ,,Lietuviu tautosakos* (LTs), naujai per-
leistus ,,Jono Basanavidiaus bibliotekos (Bs) tomus. Darbe pla¢iai naudojausi ir savo
surinkta tradiciniy gero linkéjimy bei formuliniy keiksmy kartoteka, kurioje dabar yra
per 5000 vienety. I§ nurodyty Saltiniy dabar esu surinkusi apie 1800 eufemizmy. Ais-
ku, 8is skai¢ius néra galutinis ir ateityje gali padidéti.

§ 3. Kaip rodo surinktoji medZiaga, lietuviy tarmése bei tautosakoje eufemistiniy
substituty gausa i8siskiria vadinamoji mitologiné leksika: vietoj velnio, laumés, aitva-
ro, perkiino tikryju pavadinimy dabartiniais duomenimis vartojamas net 521 pakaita-
las: tai sudaro apie 29% viso pavyzdziy skaiGiaus. Sioje grupéje ypa¢ daug ivairiy
velnio pavadinimy: vadinamyjuy velnévardziy uzfiksuota 420. Antraja vieta pagal gau-
suma uZima zmogui pavojingy ar nemaloniy gyviny eufemizmai: dabar kartotekoje
yra 309 tokie pavyzdziai. Cionai bene daugiausia rupiizés (139 atvejai) ir gyvates (113 at-
veju) eufemistiniy substituty. Dar uzfiksuota vilko, lapés, meskos, kiaulés, zalcio, ute-
1és, blusos, kirmélés dvelnesniy pakaitaly. Toliau pagal gausuma eina vadinamieji nés-
tumo bei gimdymo eufemizmai — i§ viso 255 pavyzdziai. Tai ZodZiai bei frazeologiniai
junginiai, turintys reik§mes ,,né$¢ia moteris®, ,,néstumas®, ,,gimti*, ,patarnauti gim-
dant®, ,,pagimdyti®, ,,pradéti kadiki“ ir pan.’ Kita didelé leksiné-semantiné grupé — tat
eufemizmai, kuriems biidinga bendra reikmé ,,mirti“. Siai grupei priklauso 225 eufe-
mistiniai substitutai. Kiek maZiau rasta zodZiy bei frazeologizmy, reiSkianc¢iy kitus ne
visada malonius fiziologinius veiksmus ar jy padarinius: vémima, tuStinimasi, $lapini-
masi, intymius santykius. Bendras tokiy eufemizmy skaicius Siek tiek vir§ija 200: kar-
totekoje §iuo metu uzfiksuoti 206 pavyzdziai. Toliau pagal daznuma eina zodziai, ga-
lintys pakeisti tikruosius pavadinimus Zmogaus kiino daliy, susijusiy su tuStinimusi bei
dauginimusi. Tokiy eufemizmy kol kas uZfiksuota 197: daugiausia tai lyties organy
draudZiamyju pavadinimy substitutai. Dvi kitos leksinés-semantinés grupés aiskiai
periferinés. Specifiné eufemizmy leksiné-semantiné grupé skirtina kalbos etiketo
formuléms — tai ZodZiai ar pasakymai, nusakantys tam tikrus Zmogaus aprangos, iS-
vaizdos ar elgesio triikumus, savoti$ki raginimai susitvarkyti. Jie vartojami, norint pa-
Snekova atsargiai, delikadiai perspéti apie atsiriSusj apava, i$sipeSusius baltinius, ne

2 Pirmiausia turiu galvoje dialektologines ekspedicijas, kuriose formulinius keiksmus bei eufemiz-
mus fiksavau nuo 1994 m. Daugiausia tai ryty aukstai¢iy uteniskiu (Daugailiai, Saldutiskis, Sugin€iai,
Lelitinai, Antaliepté) ir §iaurés Zemai¢iy kretingiskiy (Kuliai, Kartena, Jokiibavas, Kretinga) vietoveés.

? Dalj panasiy posakiy jau anks¢iau esu nagringjusi straipsnyje apie nepaprasta Zmogaus kilmeg fra-
zeologijoje (Jasitinaitée 2002, 278 t.).
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vietoje kySanti apatinio drabuZzio krasta, bégancia nosi ir pan. I§ viso rasti 36 tokie
eufemizmai. Palyginti nedaug terasta ir Zodziy bei frazeologiniy junginiu, skirty ligy
pavadinimams pakeisti®. Matyt, taip atsitiko todél, kad posakiai, susije su gydomaja
magija, buvo kruop§¢iai slepiami ir Zinomi palyginti nedidelei zmoniy grupei -- vadina-
miesiems uzkalbétojams ar Siaip asmenims, geriau iSmanantiems liaudies medicina.
Eufemizmy gali turéti vadinamasis kartélis arba rémuo, gumbas — taip kaime vadinta
bet kokia pavojinga, ypa¢ viduriy, liga (véZys, apendicitas), hemorojus, radikulitas, kai
kurios venerinés ligos, pvz., sifilis, motery negalavimai. I§ viso rasti 25 ligy pavadini-
my eufemizmai. Pateikti statistiniai duomenys aiskiai rodo, kad mus dominanti leksi-
kos grupé pakankamai gausi ir pasizymi didele semantine jvairove. Kiekviena ¢ia nu-
rodyta leksiné-semantiné grupé gali biiti nemazos apimties atskiro straipsnio objektas.

§ 4. Susidiirus su tokia eufemizmy gausa bei {vairove, natiiraliai kyla klausimas,
kokia gi §io idomaus reiskinio priezastis tradicinéje kaimo kulttiroje. Nuo seno priimta
manyti, kad eufemistiné substitucija atsiranda dél lingvistiniy tabu, arba draudimuy,
paplitusiy kalbinéje bendruomenéje, plg. Bloomfield 1969, 155. Paties zodzio ta-
bu (tapu) ,,draudZiamas, Sventas‘ gimtiné — Polinezijos salos (MPSZP 1986, 335). Drau-
dimai lydi visg Zmonijos 1storija, bet labiausiai jie paplit¢ pirmykstéje visuomenéje
(Medkovskaja 1998, 62t.). Zymaus pranciizy sociologo E. Durkheimo (1999,
339 t.) nuomone, Australijos aborigenai turi ne tik sakraliniy daikty, bet ir zodziu,
kuriems nedera i8spristi i§ profano lapy ar liesti jo ausy. Tabu galioja ir apeiginéms
giesmems, muzikos instrumenty garsams. Mirgs zmogus $ventas, todél gedulo metu
neminimas jo vardas: draudimas iki gyvenimo galo uzkraunamas velionio giminéms.
Visi, kurie turi tokj varda, privalo laikinai jo atsisakyti. Maza to: giminés Snekédami
visal 1ISmeta panasiai skambancius Zodzius 1§ savo kalbos. Spragas jie uzkaiSioja peri-
frazémis ar skoliniais i kokios svetimos tarmés. Vyrai paprastai turi ne tik viesaji, bet
ir slaptaji, apeigini varda, kurio nezino moterys ir vaikai. Dél panasSaus tabu kalmuky
moterys nevartoja kai kuriy giminai€iy vardy, todél jos keicia vardo pirmuosius garsus
arba renkasi kokj artimos semantikos Zodi. Jeigu tabu reikalingas naujajam vardui,
procesas vyksta toliau (Darbakova 1970, 240 t.)°. Sitaip draudimai pasidaro tikras
kalbos kitimu ,,variklis®. Kaip vaizdingai raSo C. Lévi-Straussas (1994, 253),

“ Didelé ju dalis vartojama specifiniuose tautosakos tekstuose — vadinamuosiuose uzkalbéjimuose ir
surinkta i§ dabar spaudai rengiamo tokiy tekstu rinkinio, kuri sudaré tautosakininké D. Vaitkevi-
Ciené. Prie §io labai reikalingo tiek folkloristams, tiek etnologams bei etnolingvistams darbo daug
prisidéjo ir jauna Maskvos baltist¢ M. Zavjalova.

5 Autoré cituoja kalmukuy pasaka: marti pamato, kad prie eZero vilkas drasko ériuka. Seimoje keturi
stin@is, kuriy vardai EZeras, Nendré, Vilkas ir Avinas. Marti $aukiasi pagalbos taip: ,,Ten, greta spindin-
ciojo, tarp svyruojanciyjy, plésrusis drasko bégantjji!“. Taip ji sukuria savotiSskg misle, pir§tu prikida-
mai rodancia, kaip atsiranda ne tik enigmatiniai eufemizmai, bet ir vadinamieji mjsliy zodziai.
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numir¢lis, isikiinydamas { gyvulj ar augala, ,,sutepa“ juos, todél palikuonys nebegali ju
valgyti. Lygiai taip pat numirelio vardas dél reiskinio, kurj tyrinétojas vadina homofo-
nija — panasiu skambéjimu, ,,suter$ia® kitus zodzius, todél ir draudZiama juos vartoti.
§ 5. Kaip matome, sudétinga, civilizuoto Zmogaus akimis Zitirint, draudimy sistema
reglamentuoja pirmykstés visuomenés nariy elgesi pavojingomis aplinkybémis. Pasak
garsaus angly etnologo J. G. Frazerio, primityviujy kulttiry atstovai jsivaizduoja, kad
juos gali iSgirsti ir suprasti jvairios butybés, kurioms jy fantazija suteiké prota. Kartais
Zmogus vengia tam tikry zodziy, norédamas palenkti sau piktas, pavojingas dvasias ar
zveris. Tokiu atveju apie jas kalbama meiliai, jsiteikiamai. Kartais panagiai elgiamasi
1§ baimés pavojinga biitybg {Zeisti ar supykinti, Todél tabu substitutai nattiraliai skyla |
dvi klases: komplimentus ir enigmatinius Zodzius. MedzZiotojai mi8ke, Zvejai jliroje
vartoja, Frazerio ZodZiais tariant, ,,strange words and dark phrases* (keistus ZodZius ir
miglotas frazes) (Frazer 1936, 416 t.). Jo knyga ,,Taboo and the perils of the soul*
(,,Tabu ir dvasiu pavojai) iki Siol tebéra didziausia tokios riiSies fakty sankaupa. Pami-
nékime nors kelis i8 ju. Antai, Malajos pusiasalio Zvejai, biidami jiroje, tigra vadina
dryZuociu, gyvatg — oro kardu, arkli — greituoliu. Tai tipiski enigmatiniai eufemizmai.
Vienos Angolos tautelés atstovai vartoja Zodi ngana ,,ponas“ kalbédami apie bet kokj
»Kilminga™ zZvéri, pavyzdziui, litita, nes mano biisia nubausti uz nepagarbuma. Tai jau
komplimentinio eufemizmo pavyzdys (Frazer 1936, 408). PanaSiai eufemizmus skirs-
to ir E. Benveniste’as: jei reikalas susijgs su tikyba, ,,lemtingai® savokai reikia duoti
»laiminga‘ varda. Kitas biidas — keisti kokios piktos jégos pavadinima §velnesniu ekvi-
valentu. Pavyzdziui, daugelis berbery kalbos zodZiu (Sluota, adata, katiliukas ir pan.)
nevartojami rytmet} — ,,nelaimingu® laiku. Vietoj autil ,,zuikis“ sakoma bu tmezgin
»ilgaausis zveris®, Tairodo, kad ir graiky Aaywog ,,nulépausis Zvéris“ bei persy xargas
»Zveris asilo ausimis® veikiausiai yra zodziai-substitutai (Benvenist 1974, 373 t.).
§ 6. Visuomenei kintant, drauge keiciasi ir eufemizmy pobudis bei ju vartojimo
sferos. Siuo pozitiriu jdomus B. Larino (1961, 119) sitlomas eufemizmy skirstymas
1 senuosius ir naujuosius. Senieji esa susijg su pirmyks$te visuomene ir dabar vartojami
kaip jos paZitiry reliktai®. Naujieji eufemizmai klestj burZuazinéje visuomenéje: juos
palaikanti veidmaininga moral¢, davatkiskumas, liberaly tau$kalai ir politinés pozos’.

¢ Mokslininko teiginiuose aigkiai juntamas XIX a. paplitusio evoliucionistinio poziiirio i kultdiros
reikinius atgarsis: naujoji raidos stadija esanti paZangesné, bet joje ilgam i3liekantys tam tikri senyju
reiSkiniy pédsakai. Vadinasi, norint tirti §iandienos pozifiriu sunkiai paaiSkinamus dalykus (papro¢ius,
apeigas, folkloro apraidkas ir pan.), reikia pirmiausia kreipti akis { primityviyju tauty gyvensena, plg.
Tajlor 1989, 67.

7 Siandien jau patys patyréme ir ,.kapitalistinés* visuomenés negeroviy, sietiny su eufemizacija:
Zinome, kad politiko kreipinys Mieli Lietuvos Zmonés! rei$kia ,,Mulkiai, balsuokite uz mane!“, o
radijo praneSimas, jog keiliasi tarifai — kylancias kainas. Daznai girdime ir apie kainy liberalizavimg,
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Tokie straipsnio teiginiai Siandien jdomus kaip savo epochos palikimas. Deja, kar-
gios patirties pamokyti, turime konstatuoti, kad biitent socializmo laikai buvo,
R. Marcinkevidienés (1998, 75) Zzodziais tariant, veidmaini$kosios, nedoro-
sios eufemijos klestéjimo periodas®. | pirmaja vieta tada iskilo eufemizmy slepiamo-
ji, maskuojamoji funkcija, sietina su garsiaja tikroves ,lakavimo* tendencija, skati-
nusia visaip dangstyti blogasias socialistines tikroveés puses. Apskritai reikia pasaky-
ti, kad diktatlira ar demokratija ¢ia lemiamo vaidmens nevaidina: misy dienomis
populiaresni tie eufemizacijos biidai, kurie susijg su Zmogaus laikysena visuomené-
je, jo santykiais su kitais Zmonémis, su valdzios institucijomis, plg. Krysin 2000,
390. Atidesnis Zvilgsnis 1 § 1 minétaji R. Holderio angly kalbos eufemizmy Zodyna
rodo, kiek daug Zmogaus gyvenimo sri¢iy §iandien apima tokia leksika. Tai ir skolos,
ir bankrotas, plg. lose your shirt (pants) ,likti be marskiniy (kelniy) — bankrutuoti®,
ir kySininkavimas, pvz.: brown envelope ,rudas vokas — kysis®, glove money ,,pirsti-
néje laitkomi pinigai — kySis®, ir labdara, plg. dole-bread ,8alpos duona - vargsuy
maitinimas®, ir daugybé kity reiSkiniy (Holder 2003, 451-453). § 4-5 minétieji
laukiniai zvérys ir dvasios, kaip Zinia, néra sociumo dalis: daznai tai Zzmogui priesis-
kos butybés, o eufemizmy vartojimas bendraujant su jomis — geras opozicijos savas—
svetimas realizavimo pavyzdys.

§ 7. ValstietiSkosios kultiiros (¢ia tikty ir subkultiiros terminas) padétis naujai-
siais laikais komplikuota: vienu sparnu ji remiasi | senaj, tradicing, kitu — | naujaji,
civilizuotaji gyvenimo biida. Ar tabu reiskinys — eufemizacijos priezastis tebéra svar-
bus skeptiSkam XX-XXI a. zmogui? Aisku, tokiy dalyky nagrinéjimas Siandien jau
turi diachroninj atspalvi: tai gyva misy laiky senove, bylojanti daugiausia i$ folkloro

kitaip tariant, didinimq bei pagraudenimus susiverzti dirzus, atseit, skursti ir taupyti. 18 kriminalinés
kronikos dingo lavonai — minimi tik Zmoniy kiinai. Laikra$¢iuose, televizijoje vengiama zodzio karas,
kuris visur kei¢iamas krize ar konfliktu. Vulgaroka prasisiekusiy pras¢ioky gyvenseng kiek komiska
vadinti gyvenimo bidu, stiliumi (suprask, sektinu pavyzdziu), o paskalas apie juos — aukstuomenés
kronika. Kartg per televizija parodyta vidutinybé jau ZvaigZdeé, drabuzius demonstruojanti manekené —
modelis, moters kiinu prekiaujanti istaiga — palvdoviy agentiira. Vis tai nevykusios eufemizacijos pa-
vyzdzZiai.

8 Uztenka prisiminti kad ir ,,Tiesos* laikras¢io antrastes, pvz., Organines trqsas i laukus! arba ma-
nija vadinti bent kiek geriau dirban¢ius Zmones darbo pirminais, darbo spartuoliais, darbo didvyriais,
stachanovieciais. Partinius darbuotojus gydancios istaigos vadinosi specligoniné, specpoliklinika, ka-
léjimo ar psichiatrinés gyventojai — speckontingentas, vagis — socialistinio turto grobstytojas. Jei vaikas
subraizé mokyklos suola, mokytojas barési, kad jis gadinas liaudies turtq. O kur dar abreviatiiry gausa:
visiems Zinomi kompetentingi organai pagal rusikujy pavadinimy pirmasias raides vadinosi CK — OGPU —
NKVD - MGB — KGB (Krysin 2000, 392). Idomu, kad kai kurie ,,valdiski* eufemizmai atkakliai
nenoréjo prigyti $nekamojoje kalboje: pokariu niekas nevartojo oficialiojo liaudies gynéjai, tik stribat,
skrebai, stribokai, o Saldutiskyje (Utenos raj.) esu girdéjusi ir visa enkavedija: lietuviska priesaga pri-
déta, norint pabrézti nedory, netikusiy Zzmoniy gausuma,

105



teksty’, kuriuose apstu lingvistiniy draudimy. Pamin¢kime nors kelis i8 ju: Velnias ne-
kendia, kad ji minavoji, ypa¢ be reikalo BsLP II 115 (DkS); Velnio velniu nevadink, bet
raguodiu, kipsu ar kaip kitaip Ds; Velniui tinka, kad ji vadini ponu S 1366 (Slv); Griau-
dZiant Zmonés vengia minéti Zodi perkiinas, nes pavojinga. Posakis , Kad tave perkii-
nas kur trenkty!* esas baisesnis uz ,,Kad tave velniai!* TDr III 167; Negrazu esa vadin-
ti drigne saulutés rata, ir vadina ji paméduole Mrj". Siuose tabu pavyzdziuose matome
pladia pazitiry i paslaptingus ar grésmingus dalykus skalg: nuo pavojinga iki negrazy,
nuo baimés iki aiSkaus noro jtikti, palenkti { savo pusg. Tabu reiskinys bus inspiraves ir
kai kurias patarles, pvz.: Vilka mini — vilkas ¢ia Ant, Ds (sakoma, kai kas nors netikeétai
ateina, paminéjus jo varda); Apie velnia kalba, o velnias uZpakaly stovi K1rvP (ASm);
Apie vilka kalbi — vilkas tavo avis gaudo KrvP (Svn¢). Idomu, kad ir patys mitologiniai
personaZzai kalbédami laikosi lingvistiniy draudimuy, tik jiems nevalia minéti Sventy, su
kriks¢ionybe susijusiy dalyky, pvz.: Nutvinko mano kriatinés, kad ras€ia vaika neap-
Zergotq (neperzegnota), tai ji pazindyc¢ia [sako velnien¢] TDr IV 285; Necysc¢iui (vel-
niui) skapleriai (Skaplieriai) tai vyZai Saukias TDr IV 289. Kaip matome, zmoniy nusta-
tytos taisyklés galioja ir antropomorfinéms butybéms, kurias sukiiré ju fantazija.

§ 8. Jei tokios biitybés egzistuoja zmoniu vaizduotéje, iSkyla reikalas bendrauti su
jomis. Tokie sugebéjimai priskiriami ir realijoms, kurios Zmogui pavojingos ar nema-
lonios (vilkui, gyvatei, perklinui ir pan.). Pagal tai, kuri eufemizmy funkcija — komuni-
kaciné ar maskuojamoji — yra svarbesné, juos, sekant § 5 minétuoju J. G. Frazeriu,
galima skirti { komplimentinius ir enigmatinius. Komplimentiniai eufemizmai miisy
tarmése bei tautosakoje néra daznas reiSkinys: Siuo metu esu uzfiksavusi 138 tokius
pavyzdzius. Matyt, tai atspindi bendra kalbos tendencija: bet kurioje kalboje neigiamai
konotuoty kreipiniy — pejoratyvy skai¢ius Zymiai pranoksta teigiamai konotuoty krei-
piniy — melioratyvy skaiciy. Kad eufemizmy neretai ieSkoma bitent tarp melioratyvy,
jau esu rasiusi kita proga, plg. Jasiiinaité 1998, 58. Komplimentiniai eufemizmai
daZniausiai vartojami pasaky, sakmiy ar uzkalbéjimy tekstuose, stengiantis palenkti {
savo pus¢ miting blitybg ar gyvina. Zmogaus kiino daliy pavadinimai tokiy eufemizmuy
teturi vos kelis, o fiziologiniy veiksmy pavadinimai bemaz visai neturi'’.

? Kaip teigia Zinomas slavistas, leksikologas, padejes etnolingvistikos teorinius pagrindus,
N. Tolstojus, etnolingvistika labiau susijusi su diachronija, negu sociolingvistika apskritai. Anks¢iau
etnogenezés specialistai domeéjosi archeologijos ir lingvistikos duomenimis, jy derinimu, o etnolingvis-
tai domisi etnografijos ir folkloro medZiaga kaip papildomu duomeny $altiniu savo i§vadoms pagristi
(Tolstoj 1991, 15).

19 Ir pati vaikystéje nuo tévelio (g. 1925 m. Antalieptés apyl.) esu gavusi barti uz pasakyma bjauri
sauleé: valstietikos kultiros Zmogui saulé — nekritikuotinas dalykas.

! Taip greiiausiai atsitinka su tokiais fiziologiniais veiksmais, kurie turi ligos, patologijos pobiidi:
liga, kaip Zinia, isivaizduota antropomorfiniu pavidalu: maras — kaip jauna mergaité, cholera — kaip
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§ 9. Taigi, komplimentiniai eufemizmai paprastai esti: 1) tradiciniai maloniniai krei-
piniai — melioratyvai, pvz.: Paukstéle, aukséli, sidabréli, nevaiks¢iok po mano atslai-
meli Svng; Sald=ja bitéle, Sviesyja vaigzdéle, atprasau, atmeldZiu as tave Svnd; Pauksté-
le, Ciulbute, mednte, nekencia nei saulé, nei ménuo, nei véjai Svné (uzkalbéjimai nuo
gyvatés igélimo); 2) giminystés terminai arba artima paZzintj reiSkiantys zodziai, pvz.:
kimas Grv ,vilkas®, kiima Mrk ,lapé*, biciule Sln, biciuliené JD 965 ,,meska”, patil-
cio tétos BsLP 1I 340, tamtes End, mites Kl Jaumés®™, bocius S. Dauk ,,perkiinas®,
Dumbriij déde Zem ,velnias®, cidcé Mrs, dédiené Brt, tetillé Ds ,uzpakalis®; 3) Zo-
dziai, kuriais nusakoma auksta socialiné padétis, pvz.: ponas, ponditis ,,velnias® (daug
kur Lietuvoje), Seiminifikas Grv ,aitvaras®, kardlius Perkiinélis TDr1161 (Mrj), ponii-
lis Mrk ,,perkiinas®, karaliené liepsnota Smn ,,gyvaté”; 4) geras, teigiamas kiino ar
bado savybes nusakantys zodziai, pvz.: labutis Grv ,velnias®, greituké Sdr, raibuke
Plut, devynbalsé po pamatij Skdv ,rupiizé”, marguké Rin ,,gyvaté*; 5) maloniniai
pavadinimai pagal budinga veiksma ar funkcija, pvz.: vibZduté Varn, kirbzduté Kri
utele”, laksticiai NdZ iSoriniai vyry lyties organai, kinkutis Srv ,jaujoje gyve-
nantis senis — nelabasis®, tutulitkas M1 ,kipSiukas®, bildukas Skr ,kaukas, velniu-
kas*“, gausynélis End ,aitvaras®; 6) pavadinimai, susijg su gyvenamaja vieta, pvz.:
silo vokietélis BsMt 1 26 ,8ilo velnias®, pabaliikas Sik, lobélis Grv ,velnias®, pa-
matiné geguté Kdn ,ruptizé; 7) $iaip maloniy, graziy, nepavojingy padary ar daikty
pavadinimai, pvz.. stirniikas Klov ,blusa®, aukslinkas S1l ,,aitvaras®, varlyté Rk,
kregzdyté Ants, Zyldité L8, putuké Vik ,gyvaté”, paukstjté Tr ,ruptze”, lepSinkas
Vb, patarkutis Vrn ,,velniukas®.

§ 10. Dalis tokiu eufemizmy vartojami i$imtinai tautosakos tekstuose, ypac dialo-
guose, plg.: Tétos, tétos, patilcio tétos, ateikita ant mano veselijos! BSLP II 340; Lobél,
lobél, te pinigai! TDr VI 168 (Ob); Atei (ateik), labut, diiSelés pirkt (gasdina vaikus)
Grv. Pati $nekos akto situacija (kalbasi pasakos veikéjai), specifiniai paZyminiai (tai ne
paprastos, bet patilcio tetos, vadinasi, laumés), o ypac pats kvietimas, kreipimasis orien-
tuoja mus i tai, kad &ia turimi galvoje mitologiniai personaZai. Matome, kad pagrinding
tokiy eufemistiniy kreipiniu funkcija yra maginé: jau pats pavadinimo Zinojimas sutei-
kia galig ne tik pasikviesti personaza, bet ir palenkti ji savo naudai, {sakinéti jam, plg.
Karalitnas 1997, 157 t.

§ 11. Kita ry$ki aptariamuyjy eufemizmy vartosenos ypatybé — perdétas pataikavi-
mas pavojingai biitybei. Ypag tai biidinga gydomosios magijos tekstams — uzkalbéji-
mams nuo gyvatés jgélimo. Gleivétas gyvis, kurio kandis mirtinas, vadinamas aukselii,

bjauri sené ir pan. Taip ir viduriavimui, Zemaitikai plidrei, kai kurivose humoristiniuose tekstuose
suteikiamas moters, i kuria pagarbiai kreipiamasi, pavidalas, pvz.: Viré ko3¢ su lainiais, dar idéjo tau-
kun, atvaziavo ponia plitiré ir i§varé laukan End.
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sidabrelin, bitele, Zvaigfdele, meduteé, o ypa¢ daznai ne tik apibendrinanciu pavadini-
mu paukstéle, bet ir konkreCiy pauk§ciy vardais: kregZdyte, zZyldite, lakstite ir pan,
Svengioniskiy kreipinys { gyvate sald#yja bitéle aikiai metaforinés prigimties: bendras
abiejy gyviu veiksmas — skausmingas jgélimas. Tokiame kontekste paaiSkéja ir kreipi-
nio mediite vartojimo priezastis. O $tai gyvatés vadinimas pauks$éiu i§ pirmo zvilgsnio
nemotyvuotas'’: tiesa, esama tam tikro abiejy gyviiny pana$umo: ir vienas, ir kitas
deda kiauSinius. Gal ¢ia bus turéjes jtakos platesnis folklorinis kontekstas? Stai rupi-
Z¢s vadinimas pauk$tyte it pamatiné geguté visiSkai motyvuotas: tai ironiki gyviino
pavadinimai pagal skleidZiama garsa, kuris anaiptol néra malonus. Pana$is eufemiz-
mai daZnai pavartojami su aiSkia ironija: $tai vilka raseiniskiai, turédami galvoje jo
staugima, vadina frazeologizmu kumélinis lakstifigalas, o radaminiskiai — devynbalse,
kuri kumelés pjduna. Matome tam tikra tendencija kreiptis { pavojinga padara paukicio
pavadinimu. Prisimintina, kad tokio pobiidzio zoomorfiniai kreipiniai apskritai sudaro
Zymig misy maloniniy kreipiniy dalj, plg. Jasitinaité 1998, 48 t!* Vadinasi, malo-
niniai kreipiniai ir vadinamoji ,kurtuaziné¢* leksika tinka ne tik ly¢iy bendravimui:
reikalui itikus, mandagumo ZodZiai suminkstina netgi velnio ir gyvatés Sirdj".

§ 12. Kitas komplimentiniy eufemizmy bruozas — vadinamoji emociné derivacija:
dél termino zr. Vezbickaja 1996, 55. Siam derivacijos tipui autoré priskiria demi-
nutyvus, ypac savo gimtajai lenky bei rusy kultirai labai biidingas tikriniy vardy mazy-
bines formas, taikomas net ir suaugusiam zmogui. Remiantis lenky mokslininkés nuo-
mone, su tam tikra i§lyga komplimentiniams eufemizmams galima priskirti ir kai ku-
riuos velniui taikomus Zmoniy kriksto vardus, vartojamus maloninémis formomis, pvz.:
Martynukas LTs 1V 560 (An), Klimukas Vél 37 LTR, Baltrikas TDr VI 167 (Pg),
Grigilis Vel 37 LTR. Tokie maZzybiniai apeliatyvai, tam tikra ironijos doz¢é tarsi priar-

> Kaip pastebi jauna Maskvos baltisté¢ M. Zavjalova, tyrinégjanti lietuviy bei slavy tauty uzkal-
beéjimus jvairiais aspektais, gyvatés ir pauk3éio ry8ys ai¥k¢ja i8 senujy mity apie pasaulio kiiréjus —
pauks3t] ir gyvate, i¥siritusius i§ Kosminio kiau$inio. Jos nuomone, lictuviy aitvaras yra gyvatés, pauks-
Cio ir dangiSkosios ugnies jsikiinijimas, daug kuo primenantis rusy personaza OreeHusi 3Meii (Za v -
jalova 1998, 70).

** Prisimintinas ir pats bendravimo su gyvate ritualas, pvz.: Suradus gyvate, reikedavo laikytis ra-
miai, ne rékauti, o Svelniu balsu sakyti: , Pustike, puttiké! — nes manyta, kad gyvatei patinka, jei ji
palaikoma pauk3¢iu Vlk. Tam tikrais atvejais ja galima ir pagasdinti, plg.: Pamates gyvate, sakyk: ,, Var-
Ié1“, nes béganti gyvaté varlés bijo Skp. Prisiminkime, kad varhté Rk yra ir padios gyvatés eufemistinis
pavadinimas. ‘

'* Ka jau kalbéti apie moteriskuosius ivairiy tauty folkloro personazus — féjas. Stai rumuny féjos
biina maloningos, jeigu joms pataikaujama zodziu frumoasele, kuris reikia ,,grazuole“ (Michail 1989,
182). Skoty tradicingje kultiiroje jos vadinamos good neighbour ,,geroji kaimyné®, kitaip grasina nenu-
spéjamu elgesiu, pvz.: Call us good neighbours, good neighbours we’ll be; call us fairies, fairies we’ll
be ,,Vadinsite mus gerosiomis kaimynémis — mes ir blisime gerosios kaimynés; vadinsite mus féjomis —
mes ir biisime féjos* (DS 1990, 146).
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sidabrélin, bitele, Zvaigzdele, medute, o ypa¢ daznai ne tik apibendrinanciu pavadini-
mu paukstéle, bet ir konkre€iy paukséiy vardais: kregZdyte, zyldite, lakstitte ir pan,
Sven&ioniskiy kreipinys { gyvate saldzyjja bitéle aiskiai metaforinés prigimties: bendras
abiejy gyviu veiksmas — skausmingas jgélimas. Tokiame kontekste paaiskéja ir kreipi-
nio medute vartojimo priezastis. O $tai gyvatés vadinimas pauk§éiu i§ pirmo Zvilgsnio
nemotyvuotas'?: tiesa, esama tam tikro abiejy gyviiny panas$umo: ir vienas, ir kitas
deda kiau§inius. Gal ¢ia bus turéjes jtakos platesnis folklorinis kontekstas? Stai rupi-
zés vadinimas paukityte it pamatine geguté visiSkai motyvuotas: tai ironiki gyviino
pavadinimai pagal skleidZiama garsa, kuris anaiptol néra malonus. Panasis eufemiz-
mai daZnai pavartojami su aiSkia ironija: §tai vilka raseiniSkiai, turédami galvoje jo
staugima, vadina frazeologizmu kumélinis lakstifigalas, o rudaminiskiai — devynbalse,
kuri kumelés pjduna. Matome tam tikra tendencija kreiptis i pavojinga padara paukicio
pavadinimu. Prisimintina, kad tokio pobiidZio zoomorfiniai kreipiniai apskritai sudaro
Zymig misy maloniniy kreipiniy dalj, plg. Jasi@inaité 1998, 48 t!* Vadinasi, malo-
niniai kreipiniai ir vadinamoji ,.kurtuaziné“ leksika tinka ne tik ly¢iy bendravimui:
reikalui i§tikus, mandagumo ZodZiai sumink&tina netgi velnio ir gyvatés Sirdj!*.

§ 12. Kitas komplimentiniy eufemizmy bruozas — vadinamoji emociné derivacija:
dél termino zr. VeZzbickaja 1996, 55. Siam derivacijos tipui autoré priskiria demi-
nutyvus, ypac savo gimtajai lenky bei rusy kultairai labai biidingas tikriniy vardy mazy-
bines formas, taikomas net ir suaugusiam zmogui. Remiantis lenky mokslininkés nuo-
mone, su tam tikra 18lyga komplimentiniams eufemizmams galima priskirti ir kai ku-
riuos velniui taikomus zmoniy krik$to vardus, vartojamus maloninémis formomis, pvz.:
Martymikas LTs IV 560 (An), Klimukas Vél 37 LTR, Baltrikas TDr VI 167 (Pg),
Grigulis Vel 37 LTR. Tokie mazybiniai apeliatyvai, tam tikra ironijos dozé tarsi priar-

'? Kaip pastebi jauna Maskvos baltist¢ M. Zavjalova, tyringjanti lietuviy bei slavy tauty uzkal-
béjimus jvairiais aspektais, gyvatés ir pauk§io rySys aiSkéja i§ senyju mity apie pasaulio kiiréjus —
paukst] ir gyvatg, i§siritusius 1§ Kosminio kiaudinio. Jos nuomone, lietuviy aitvaras yra gyvatés, pauks-
¢io ir dangiSkosios ugnies jsikfinijimas, daug kuo primenantis rusy personazgq Oruennsiii 3Meii (Zav -
jalova 1998, 70).

" Prisimintinas ir pats bendravimo su gyvate ritualas, pvz.: Suradus gyvate, reikédavo laikytis ra-
miai, ne rékauti, o $velniu balsu sakyti: ,Punitké, putitké!* — nes manyta, kad gyvatei patinka, jei ji
palaikoma pauks¢iu VIk. Tam tikrais atvejais ja galima ir pagasdinti, plg.: Pamates gyvate, sakyk: ,, Var-
lé!1“, nes béganti gyvate varlés bijo Skp. Prisiminkime, kad varlyzé Rk yra ir padios gyvatés eufemistinis
pavadinimas. ’

'* Ka jau kalbéti apie moteriskuosius jvairiy tauty folkloro personaZus — féjas. Stai rumuny féjos
biina maloningos, jeigu joms pataikaujama zodziu frumoasele, kuris reiskia ,,grazuolé“ (Michail 1989,
182). Skoty tradicinéje kultiiroje jos vadinamos good neighbour ,,geroji kaimyné®, kitaip grasina nenu-
spéjamu elgesiu, pvz.: Call us good neighbours, good neighbours we’ll be; call us fairies, fairies we’ll
be ,,Vadinsite mus gerosiomis kaimynémis — mes ir bisime gerosios kaimynés; vadinsite mus féjomis —
mes ir biisime féjos* (DS 1990, 146).
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viena$nifpslis LTR (Lp), kildisas S\, kreivaliipis P. Cvir, Libitkas TDr VI 163 (Stj),
Mikna S 1397; 3) spalva ar plauka, pvz.: jiiodasai Ds, M, juodkelnis Uzv, girinis
juddis Sv, pajiiodélis M. Valang, rainasis Lkv, raindpilkis Sts; 4) gyvenamaja ar ro-
dymosi vieta, pvz.: Piljpas pabalinis Ign, balutinis Zln, raistinis Mrk, Srj, Ut, Mlt,
pragaris SIk, RS, I6binis TDr VI 168 (SIk), §ilévelnis Sts, karklabéigis Plng; 5) budo
ypatybes, pvz.: piktasis Sv, Mrj, Vvr, blégasai Lz, negérélis TDr IV 225 (Rod), néla-
bis Vrd, pikcius Brs, Sts, Lnkv, nedordji Jn; 6) biidingus veiksmus ar funkcijas, pvz.:
gaudadiisis Ss, gundikas S 1171, bildiinas C 11 228, K, niioganda Kp, ratitepis gts,
Zeml, pdinelis Blv.

§ 15. Samoningai parinkau pavyzdzius, pakankamai aiskius lietuviy kultiiros (bent
jau valstietiSkosios subkultiiros) atstovams. Misu sakmése ir pasakose §is personazas
pasirodo zoomorfiniu, antropomorfiniu arba miSrivoju (pusiau Zmogaus, pusiau Zvé-
ries) pavidalu. Enigmatiniai velnio eufemizmai, kuriy motyvacija susijusi su jo kiino
sandara, kaip matyti i§ pavyzdziy, paprastai akcentuoja zoomorfinius jo iSorés bruo-
Zus: ragus, uodega, dantis, nagus, arklio ar oZio kanopas ir pan.'® Gyvulio kiino dalis
reiSkiantys ZodZiai, 18 kuriy pasidaroma velnévardziy — pakankamai aiski aliuzija i $ig
mitologing biitybe. Natiiralu, kad kitose kultirose velnévardziai fiksuoja kiek kitokig
informacija. Zymaus rusy leksikologo, etnolingvisto N. Tolstojaus (1976, 304)
duomenimis, XVII-XVIII a. rusiSky knygy graviiirose velnias vaizduojamas pailga gal-
va, plikas, daZnai sparnuotas, trumpa uodega ir Zasies kojomis. Tokia jo i§vaizda fik-
suoja rusy velnévardZiai kyusiii, Kyiak, KyiaH, KOpHaXBOCTHK, JILICKIH Gec ir pan.!”

§ 16. Labai daznai miisy folkloro tekstuose velnias esti luoSas: §lubas, kreivas, kup-
rotas, Zvairas, visai neturi nosyje skyluciy arba teturi jy viena, kartais miké&ioja. Si
ry3ki mitologinio personaZo savybé placiai reprezentuojama ne tik enigmatiniuose eu-
femizmuose, bet ir kalbos stereotipuose, ypa¢ lyginamuosiuose frazeologizmuose bei
formuliniuose keiksmuose, pvz.: Greitas kaip raisas velnias KrvP (Kp¢), Eina kaip
pusyno velnias sulinkusi K1k, Susisukusi kaip Simtas velniy K18, Eikiat jis po kumpo

'® Aigku, § 14 minimi velnio pavadinimai atsiradg lietuviy kalbos dirvoje, bet toks velnio vaizdinys
yra biidingas visai Europai ir siekia antikos laikus. Viduramziy ikonografiné tradicija vaizduoja velnia
panaSy | satyra ar fauna: jis juodas, raguotas, uodeguotas, su kanopomis, kartais sparnuotas (MNM I
169-170).

'" Angly kalboje greta lietuviskuosius primenanéiy velnio eufemizmuy horny ,raguotis®, the black
gentleman ,juodasis dzentelmenas®, the black Sam ,juodasis Semas“ (Holder 2000), Skoty he with
the cloven foot ,tasai skeltomis kanopomis®, da black tief ,,juodasis vagiius® (DS 1990, 119) randame
daugybe frazeologizmy su ZodZiu old ,,senas®, pvz.: old dad ,,senasis tétusis”, old chap ,,senasis biciu-
lis“, old bog(e)y ,,senoji baidykle®, old bog ,,senoji pelke™, old boots ,,senieji batai“, old poker ,,senasis
zarsteklis“, old toast ,.senasis skrebutis (skrudinta duonos riekelé)*, old gooseberry ,,senasis agrastas*
(Holder 2000, 261). Taigi, ¢ia velnévardZiai ,.konstruojami“ pirmiausia leksinémis, o ne darybinémis
priemonémis.

110



velnio! Plt, Eik po velnio raiso, bene iki§ j maisq! Sts. Panagiomis kli¥émis, kaip Zinia,
virsta tik tokia informacija, kuri labai gerai Zinoma visiems kalbinés bendruomenés
nariams. Kiino trilkumas — ry$kus, i§ kity iSskiriantis, beveik visada neigiamai kono-
tuotas pozymis. Veikiausiai todél jis taip daZnai virsta motyvuojanéiu pozymiu, duo-
dant Zmogui pravardg arba pavadinant mitologini personaza. Mitiniam pasauliui labai
biidingi jvairiis formos paZeidimai ir asimetrija. Tai galétume pavadinti savoti¥ka uni-
versalija: graiky mitai, islandy sagos, Sibiro ir Centrinés Azijos tauty folkloras pilni
Sleivy, kreivy, raiSu, vienakiy, vienarankiy sutvérimuy, plg. graiky Hefaista, Kiklopa,
rusy 6aba-sra — koctsHas nora ir t.t. (Nekliudov 1979, 136 t.).

§ 17. Kai kuriy velnio enigmatiniy eufemizmy motyvuojantis poZymis — spalva.
Miisy folklorinis velnias daZniausiai juodas, tadiau kartais esti ir rainas (juk pasirodo
katino pavidalu!), vilki zaliais ar raudonais drabuziais. Tautosakininko N. Véliaus
(1987, 44) nuomone, velnio juodumas misy etninéje kultiiroje pirmiausia sietinas su
baznytine ikonografija. Raudona (ruda) spalva kaip motyvuojantis pozymis apskritai
gana dazZna iSvestiniunose mitonimuose, ypac vaiky baidykliy pavadinimuose, pvz.:
raudondarité 1Lk§, raudongeiklis Pkr, raudongalvé Rm, rudkulnis LKk, plg. Jasiii-
naité 2001, 182. O. Cerepanovos (1983, 66) duomenimis, rusy folkloro vel-
nias esti ne tik juodas, bet ir mélynas, Zalias, pvz.: cuHu#, cuHe0oOpa3HbIH, CHHEL,
zenenslil. Tiesa, Zodis cunmii Cia veikiausiai i$laikes istoriSkai senesng reikSme ,,tam-
sus, juodas®, plg. liet. mélynas ir latviy melns ,juodas“ (Sabaliauskas 1990, 175).

§ 18. Ypac didelé velnio enigmatiniy eufemizmy dalis susijusi su jo gyvenamaja
vieta bei funkcijomis. Minétoji Cerepanova (1983, 66 t.), tyrinéjusi iauriniy Ru-
sjjos sriciy mitologing leksika, priéjo prie i§vados, kad mitonimy nominacijai svar-
biausi trys motyvuojantys pozymiai: iSvaizda, funkcija bei veiklos sfera. Tai i§ dalies
patvirtina ir mano surinktoji medZiaga: tokio pobiidzio pavyzdziai sudaro apie 49%
bendro velnio eufemizmy skaic¢iaus. Dauguma §ios grupés pavyzdziy — iSvestiniai ais-
kios darybos Zodziai: pragdris ,.kas gyvena pragare®, karklabéigis ,kas bégioja po kar-
klus“, gaudadiisis ,kas gaudo diiSias“, gundikas ,.kas gundo nusidéti ir pan. Zemaitis-
ko velnio eufemizmo ratdtepis darybiné reik§mé — , tas, kuris tepa ratus®, ta¢iau tikroji
motyvacija paaiSkéja tik 1§ informanto pastabos: Tévai velnig vading ratdtepiu, nes
velnias yra smalos virgjas Sts (ratai, kaip Zinia, kadaise buvo tepami degutu). Tokie
pavyzdziai pir$tu prikiSamai rodo, kad be platesnio folklorinio ar etnografinio konteks-
to kalbininkui nesunku apsirikti, interpretuojant $ia leksika.

§ 19. Kaip jau minéta § 12, komplimentiniai eufemizmai daZnai esti deminuty-
vai. Tarp iSvestiniy enigmatiniy eufemizmy karaliauja sudaiktavardéj¢ priesagos -inis
budvardziai, pvz.: kritminé Kls, pdntiné Dbk, Saltininé M1 ,,gyvaté®, laukinis UZp ,,vil-
kas“, piniginis Kp, skalsinis Grv ,aitvaras®, balinis Bd, silinis BsMt I 26 ,,velnias*,
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trenktinis TDr 1 160 (Kp), griaustnis Cb, Sml, Sln, Pc, Gs, Vlkv ,,perkiinas®. Palyginti
gausiai vartojami ir jvardziuotiniai biidvardziai, pvz.: kersoji Alk ,utele®, ilgasis Ml
wzaltys®, piktoji SIk, An, slidzidji Pp ,,gyvaté®, prakeiktasis Vaizg, negerasis Ds ,,vel-
nias“, skeltoji M1, nuogoji Plv ,,uzpakalis®. Minétini idomesni netradicinés darybos
pavyzdZiai. Stai retesni velnio eufemizmai labiitis Grv (plg. nelabdisis) ir laikas Skp,
Ds (plg. relaikis ,,Dievo skirto laiko nei§gyvenes zmogus — savizudis, kuris vaidena-
si*) grei¢iausiai yra retrogradiniai dariniai. UZkalbejimy tekstuose randame idomiy
okazionalizmy: pvz., gyvateé, stengiantis ispéti jos tikraji varda, vadinama vaikinga
pavaikinga, skraiduéliné paskraiduéliné, geleziné pageleziné Svné.

§ 20. Atidesniam skaitytojui gali kilti klausimas, ar 1§ tiesy visi ¢ia minéti draudzia-
my realijy pavadinimai yra eufemistiniat pakaitalai. Kad daugelis ¢ia minéty zodzZiy i§
tiesy yra substitutai, itin gerai matyti, nagrin¢jant frazeologinius junginius su kintamai-
siais komponentais. Eufemistiné substitucija — daugelio frazeologizmy kitimo priemo-
né. Ypaé daug tokiy atvejy pasitaiko vadinamuosiuose formuliniuose keiksmuose'®,
Formuliniai keiksmai — tai kolektyvinés kuirybos formulés, kuriamos ne €ia pat, komu-
nikacijos akto metu, bet vartojamos 18 atminties, pvz., vadinamieji ,,siuntimai*: Eik tu
i peklq velniams auty skalbti! End; Eik sau po velniais, uzsivilkes kailiniais! Srv arba
prakeiksmai — blogo link¢jimai, plg.: Kad tu pasiverstum i vilktrasq! 1. Jabl; Kad tave
perkiinas musty negriaudéjes! Mr; Kad tave kur laumé nujodyty! K Naum. Tokiuose
posakiuose rasime glaudziai susipynusiy obsceniniy, sakraliniy, mitologiniy elementy,
kuriy rySius susekti ir paaiSkinti kartais ne taip jau paprasta. Kaip ir kiti frazeologiniai
junginiai, formuliniai keiksmai néra stabiliis. Pagrindiniai jy kitimo budai — tai kompo-
nenty kaita, formulés trumpinimas (elips¢€) arba formuleés plétimas naujais elementais.
Kartais pasitaiko ir visos formulés skolinimosi atveju'®. Siuos reigkinius paranku iliust-
ruoti tradiciniy keiksmuy, kuriuose minimas perkiinas, pavyzdziais. Kei¢iamas daikta-
vardinis komponentas, pvz.: Kad tave griausmas! Ant, Ds; Kad tave dundulis sutrius-
kinty! Ut, Dgl; Kad tave kur griaudimas! Alv. Kei¢iamas veiksmazodinis komponen-
tas, pvz.: Kad tave perkiinas uZmusty! Mrj; Kad tave perkiinas rinkty! Y1, Kad tave
perkiinas azZuSauty! Dv. Plg. dar Siuos elipsés atvejus: Perkiinas, kaip nesiseka! Vb;
Kad tave negriaudes! Svné. Priedingas reiskinys yra formulés plétimas, pvz.: Kad tave
perkiinas per devynis stuomenis nutrenkty! Smn; Kad tave perkiinas nutrenkty vidury
Ziemos! LTR (Smk). _

§ 21. Vienas i§ svarbesniy frazeologizmo démenuy kaitos biidy ir yra eufemistiné
substitucija, kurios tikslas — ne tik suSvelninti itin Siurkscias keiksmu formules, bet ir

'8 Platiau apie formulinius keiksmus Zr., pvz., Mokienko 2003, 39-44.
¥ Apie folkloro formules, folklorinés kilmés frazeologizmus bei pagrindinius ju kitimo badus Zr.,
pvz., Giulumianc 1978, 20-21.
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i§vengti ty nepageidautiny padariniy, kuriuos jos galin¢ios uztraukti (plg. § 7). Kaip
zinia, paCids nepageidautinos sgvokos, zodzio turinio uzdrausti negalima, galima tik
laikinai ar visam laikut paSalinti kai kurias formas, manifestacijas, kuriomis toks turi-
nys perteikiamas, plg. Vidlak 1965, 270. Pridurtina, kad itin s¢kmingais eufemizaci-
jos atvejais Zmonés gali ir nebesusigaudyti, 1 koki butent turini juos kreipia pakitusi
keiksmo formulé: juk 13 tiesy nebesusimastoma, kad tokie ,,graziis* posakiai, kaip,
pvz., Rupiis miltai! Pn arba Zalia riita! (daug kur Lietuvoje) sudaryti i§ Zalcio bei rupii-
sés eufemizmy®. Pagal tai, kuris kalbos lygmuo nulémé ju atsiradima, eufemizmus
galima skirstyti | leksinius, fonetinius ir darybinius.

§ 22. Pati gausiausia tokios rusies pakaitaly grupeé — leksiniai eufemizmai. Vietoje
drandziamojo zodZio — tabu keiksmu formulése, tradiciniuose palyginimuose bei ki-
tuose frazeologizmuose paprastai vartojami: 1) vienas i§ mitologinio personazo epite-
ty, pvz.: Kad tave raistinis paimtuy! Vrn, Kad jj kur jiiodasai nujoty uz tokius darbus!
Ds; Piktasis zino! Sv, Eik tu po §imto nelabijy! End; 2) kitoks vedinys ar sudurtinis
zodis, pvz.: Kad tave ndaginas pagrobtum! J, Kad kur skeltandgiai nujoty! Ds, O piktu-
ma juos Zino, kiek LzZ, Kad tave kukis! Mrs, Piktas kaip kukuitis baloje MTt 1 47,
3) skolinys, paprastai laikomas ,,grazesniu“ uz draudziamaji Zodi, pvz.: Biesas nema-
to! Grz, Bédelis zino, kur jis dingo Trg, Suk ang brdntas! Sts, Kad tave déblas, kad
padirbau! Ds; 4) Siaip koks nors $velnesnis pejoratyvas, plg.: Eik tu po bieso raiSo! Nv
ir Eik tu po izhago raiso! Sts; Kad tave kame véln[ia]s! ir Kad tave kame ithagas! End;
5) priesingos reik§més zodis — antonimas, pvz.: Dievai zino, i$ kurio tu karklyno Klm,
O kad tave aniuolai! Sln, Eik tu po svesito Jono! Zr, I§oko kaip dngelas i§ jaujo Prng, O
kad tave sventiejie! Sln, Eik tu | dangy! End; 6) perkeltinés reik8mes Zodis, ypa¢ metoni-
mifkai vartojamas personaZzo gyvenamosios vietos pavadinimas, pvz.: Kad tave raistas
priglaustu! Svng, Bald jos nemitai Ant! Lai tave pélké atima! Sts, Eik péklon su zaliom
jaknom! Ut, Ko siunti kaip Satrijos kdlnas?! Rs, Plynia jos negriebs! V. Kudir, A, kad
tave vérsme! Lb; reCiau pasitaiko personazo atributo pavadinimas, pvz.: Kad tave smala!
Sug, Eik anas smalon! Ant; 7) kita kalbos dalis vietoj daiktavardzio, paprastai jvardis ar
prieveiksmis, pvz.: Lekia kaip anas su tabaku Vlkv, Eik anas tendi! Ck, Sld; 8) kartais
eufemisti§kai pavartojamas visas frazeologinis junginys, kuris gali biiti veiksmazodinio
ar budvardinio palyginimo komponentas, pvz.: Sméksteléjo kaip pélkes ponditis Grk,
Grazus kaip ponditis is pjaiinio Krz; Mandras kaip pélkés ponditis LTR.

§ 23. Pateiktieji faktai etnolingvistui iJdomiis keliais aspektais. Pirmiausia, susta-
baréjusiuose pasakymuose islieka kitur nebevartojami zodziai: misu atveju kukis ir

0 Priesingal, tokiais dalykais net didziuojamasi: kaip tie lictuviai graziai keikiasi! I§ tikryjy ,,ifauk-
letieji* lietuviai — né kiek neprastesni keiksmininkai uZ kitus.

] P

*! Plg. dar tikrini velnio varda Kitkas Kp ir Zemaidiy kaiikas ,turta neSanti dvasia® End, K1, Krt.
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kukutis ,,velniukas, kipSas®. Antra, estetiniai kriterijai paprastai taikomi keisCiau, ne-
ipras¢iau skambanciam ZodZiui, vadinasi, skolinys automatiskai atrodys ,,grazesnis* ar
,negrazesnis“ ir pretenduos virsti substitutu. Trecia, visada reikia biiti atsargiam sy
faktais, i$ pazifiros atspindinéiais pagoniSkaja senove. Pasakymas dieval Zino néra se-
novés palikimas: tai gana jprastas eufemistinés substitucijos atvejis, Zinomas ir kitose
kalbose, plg. rus. Uept ero 3maer — bor ero 3maer (Zel’vis 1983, 46). PanaSiai ir
yodis sventiejie ankséiau nurodytame pavyzdyje yra aiSkus zodzio prakeikiiejie antoni-
mas ir eufemistinis pakaitalas. Ka jau kalbéti apie dngelq, 158okusi 1S jaujo: angelai
tokiose vietose negyvena. I§ metonimiskai vartojamy velnio gyvenamosios vietos pa-
vadinimy kiek problemiskas Zodis vérsmé: €ia galima jtarti ir fonetin] panaSuma su
7odZiu vélnias*. Bufemizmy tyrinétojams gerai Zinomas ir jvardZiy vartojimas vietoj
mitologinio personazo pavadinimo — vadinamoji pronominalizacija, plg. E. Levkie v-
skajos (1993, 26) pateikiamus ukrainietiS§kus pavyzdZius BiH, TO], BC1 ,,Jis, tas, visi®,
vartojamus ,,velnio* reikSme.

§ 24. Labai daznai eufemizmai biina ne leksiniai substitutai, bet jvairiausi foneti-
niai perdirbiniai. Literatfiroje panaSiais atvejais vartojami fonetinés motyvacijos, fone-
tinés asociacijos, fonetinés aliuzijos terminai, zr.. Chimik 2000, 126; Moskvin
2001, 65, ir kt. Mano galva, ¢ia visai gerai tikty paprasciausias fonetiniy eufemizmy
terminas, pakankamai atskleidziantis reikalo esmg. Tokiy eufemizmy pasidaroma Siais
pagrindiniais blidais: 1) pirmasis eufemizmo skiemuo sutampa su reikiamu tabu skie-
meniu, pvz.: Suk tave bdtai (plg. bala)! Ps, Eik anas péciun (plg. péklon)! Dgl, Ka
tavi velékis parauty (plg. vélnias)! Vvr; 2) sutampa keletas substituto ir draudziamo-
jo Zodzio pradZios garsy, pvz.. Né kélmo neZinau Sl, Kad tave vénteris paspirty!
Vikv, Verba ji Zino! Mrs; Eik tu po veivelij! KrZ (vis tai vé/nio eufemizmai); 3) eufe-
mizmas ir draudZiamasis Zodis prasideda tuo paciu garsu, pvz.: Jis pinigy turi gyva
vétrq Krs (plg. gyva vélniq), Viesulai nematg ty grybu! Kvt, I§ kur ans yra, vafgas
vienas Zino Prk, Kad tave Simtas végélifj! Gs. Fonetiniams eufemizmams paranku biity
skirti ir jvairiausias draudziamyju ZodZiy santrumpas: tokj reiskini V. Zel’vis (1997,
186) vadina redukcija, pvz.: Tau #nd, kad a¥ tau duosiu! Ds, Kad tau né! K. Bug. Sis
keistas pasakymas veikiausiai bus atsiradgs i§ daug kur Ryty Lietuvoje Zinomy Kad tau
négla! ir Kad tau notra! Nogla yra aiSkus slavizmas, o notra ,dilgélé gali biti ir jo
eufemizmas. PanasSiais keliais galéjo atsirasti ir substitutai nors, norfs, pvz.: A kad tau
nors, kaip tu daug zinai! Ds, Tau norfis, kad nepasisekeé! Ds. IS dirbtinio Zodzio norf's
pasidaryta ir mazybiné forma norélés: E, kad tau norélés! Vins. Kartais eufemistiniy

22 Kad tokiose vietose laikosi velniai, matome i3 ryty Lietuvos folkloro teksty, pvz.: Tokiosiu ver-
smésu, kur be dugno, sako, sédi velnitks¢iai (LMD, Tvr).
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pakaitaly atsiradimo prieZastys taip susipynusios, kad sunku atskirti fonetinius ir darybi-
nius reiskinius®.

§ 25. Reciau frazeologiniuose junginiuose pasitaiko eufemizmu, kuriuos tikty va-
dinti darybiniais. Jy paprastai pasidaroma i§ draudziamojo ZodZio su jvairiomis dary-
bos priemonémis, pvz.: Kad ji kur ke/myné, kaip neima miegas! M. Katil (plg. kélmas
,velnias®), Ar i§ bdlumos tas tavo grazumas? Jnsk, Bdlis nemato! Bdliai Zino! Er, Eik
tu po bdlumais! 1b. (plg. bala ,keiksmuose — velnio gyvenamoji vieta®). Kaip matyti i§
pavyzdziy, daznai Cia turtme visai dirbtiniy, tik keiksmuose tevartojamy Zodziy, kurie
patys jau yra eufemizmy eufemizmai.

§ 26. Kaip matome, eufemizmai — nestabilus leksikos sluoksnis: tuo jie ir {domiis
kalbininkams, ypaé¢ kalbos istorikams, Zr., pvz., Trubadev 1958, 124-126. Siame
straipsnyje pagal iSgales stengtasi apZvelgti nors dali ju problematikos, atskleisti ju
ivairove lietuviy kalbos tarmése bei tautosakos tekstuose. Tai didelés apimties Ieksikos
sluoksnis: ¢ionai yra kg tirti ir kuo dométis. Toliau laukia didelis darbas: 1§sami kiek-
vienos eufemizmy leksinés-semantinés grupés analizé. YpaC mazai tetyrinéta miisy mi-
tologiné leksika. Taciau tai jau ateities uZdaviniai.

IBOEMM3MbLI B JIMTOBCKHUX TUAJIEKTAX U ®OJBKJIOPE: ITPO-
BJIEMBI U ITIEPCIIEKTHBbLI

Peszwme

B macrosmei pabore nmpeanpuHATa NONBITKA UCCISAOBaHHA BGEMU3MOB, KOTOpBIE ynoTpebmns-
J0TCA B GONBKIOPHBIX TEKCTAX ¥ B JHAJEKTHOH Pa3roBOPHOM pe4Yy JIMTOBCKOTO fA3bIKa. PaboTa BhIONIHE-
Ha, ONUpasch Ha 0OMUPHBLH MaTepuai — okono 1800 nekcnueckux eauHuI. DBpeMucTHYECKas cyOcTH-
TYLHs Tpexe BCETO XapakrTepHa IS MH(OTOrHYecKOM JEeKCHKU: B JHUTOBCKOM OCOOEHHO MHOIO
3BpeMucTHICCKAX Ha3BaHUM yepTa (Oonee 400). Jpyrue oOmupHBIe TEKCUKO-CEMAHTHYECKHE TPYTI-
1Bl —~ 3BQeMHCTHYECKHE Ha3BaHMs )KUBOTHBIX, PAa3HBIX (PU3NOTOTHYECKUX MPOLECCOB, JAaCTEH Tea Je-
noseka. K mepudepHsIM rpynmaM oTHOCATCA 3BPeMHU3MBI Ha3BaHWH Oosie3HEH ¥ HEKOTOPBIE HOPMYIILI
stukera. Cneays npuMepy W3BeCTHOTO aHriuiickoro stHomora Jlx. ®dpasepa, Bce 3BHEMH3IMBI MOXKHO
pasuenuTh Ha KOMIUIMMEHTApHBIE U SHUIMarnyeckue. B 3aBUCHMOCTH OT TOTO, KAKHUM YPOBHEM A3bIKA
00yCIIOBIIEHO IPOUCXOKACHUE IBGEMI3MA, OHH ACNATCA Ha JIEKCHUeCKue, (POHETHUECKHE U CI10Bo0Opa-
30BarenbHBIE. JBdeMucTHUecKas cyOcTHTYHHS 0coOeHHO 3aMeTHA BO (pa3eosoTHUSCKHX €AMHHIAX!
OHA ABJISIETCA NPHYHHOM BO3HUKHOBECHHS MHOKECTBA HOBBIX (Jpa3eOoOTH3IMOB.

# Panasiy dalyky esu pastebéjusi Zargonizmuose, pravardése ir ypa¢ misliy ZodZiuose, pvz.: Spin-
gotas vedé Barbdrq | Bambieniskiy karceméle alucio gert (vodas vedé muse karvés kraujo siurbti)
Jrg. Vardas Barbora — ai$ki fonetiné aliuzija | veiksmazodzius bafbti, bifbti, o karéemélés pirmasis
skiemuo sutampa su zodzio kdrve reikiamu skiemeniu.
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