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A. PIROCKINAS

DEL KILMININKO IR GALININKO SU BENDRATIMI VARTOJIMO
TIKSLO APLINKYBEI REIKSTI

Dabartinéje lietuviy literaturinéje kalboje kilmininko su galininkine bendratimi
vartojimas tikslui reik$ti po slankos veiksmaZodZiy laikomas normal. Tadiau tar-
meése ir radtuose gana daZnai tam reikalui vietoj kilmininko vartojamas ir galininkas,
o J. Jabionskis 1893 m., savo kalbinés veiklos pradzioje, ,,Varpo® laikrastyje is-
spausdintame straipsnyje ,,Medega sintaksiui“ kél¢ mintj, kad ir literatiirin<ie
kalboje ne visada po slankos veiksmazodZiy eiti, vaZiuoti, siysti, varyti... tikslui
reik§ti vartotina kilmininko ir supino (bendraties) konstrukcija. Kilmininkas cia
tinkas tik tada, kai jis galis bfiti pasakomas vienas, be supino (bendraties), pvZz.:
einu vandens semtiir einu vandens. Tatiau tuo atveju, kai su slankos veiksmazodziu
vienas kilmininkas negalimas, prie supino (bendraties) vartotinas galininkas. Ta
savo teigini J. Jablonskis grindé dvieju sakiniy analize: ,,puolé visi budivoty rankas
seneliui® ir ,,Stanktnas nubégo sudéty pinigus advokatui®. Pirmajame sakinyje
negalima esa pasakyti ,,puolé ranky®, nes rankos nesancios tikslas. Antrajame sa-
kinyje taip pat negalimas kilmininkas, nes Stankiinas nebéges pinigy, bet nedes
juos atiduoti. Kitas dalykas biutuy pasakymas ,,Advokatas atéjo pinigy atsiimty‘,
kur kilmininkas yra veiksma sukélusi prieZastis.?

Siu konstrukeijy analizé rodo, kad J. Jablonskio jau tada bita labai subtilaus
analitiko ir akylo kalbos fakty stebétojo. J. Jablonskiui prieiti prie tokios i§vados,
matyti, visu pirma padéjo metodas, kuriuo jis tame paciame straipsnyje aiSkino
vardininko ir naudininko santykj su galininkine bendratimi tokiose konstrukcijose,
kaip ,,jam teko méslas veZti* ir ,,ne visy burnos putrai srébti*. Cia taip pat, kaip ir
tikslo aplinkybése su kilmininko linksniu, bendratis néra bitina, t. y. nevaldo var-
dininko ir naudininko.

J. Jablonskio 1§vada, kad kilmininkas turi biti nepriklausomas nuo supino (bend-
raties), buvo paremta dabartinés lietuviu kalbos analize. Analogiska iSvada, tik
paremta lyginamosios-istorinés gramatikos faktais, keleriais metais anks¢iau buvo

1 7r. Lietuviy kalbos gramatika, I, Vilnius, 1965, 188 (§ 247); Z. Dumasiiité, Dél tikslo
aplinkybiu konstrukcijy vartojimo, — Kalbos kulttira, 13, 1967, 24— 28.
? Jablonskio Rastai, IV, Kaunas, 1935, 36.
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jau padares Zymus ¢eky kalbininkas J. Zubatas. Recenzuodamas B. Delbriuko stu-
dija ,,Altindische Syntax®, jis rasé: ,,Kaip konstrukcijose naudininkas su bendra-
timi, pvz. kipichu pole putnikém hiésti, pirminis yra ,,koupiti pole pro poutniky,
ku pohibivani poutnikt®, taip ir kilmininko su supinu konstrukcijoje (jos atsira-
dimo metu) negalima konstatuoti, kad supinu iSreik§to veiksmo objektas yra 1§
tikryju to veiksmo objektas: ir tas veiksmas, ir jo objektas pirmiausia buvo sakomi
taip, lyg iie, bidami vienas su kitu visai nesusijg, abu bty priklause tiesiog nuo pa-
grindinio veiksmaZodZio. Konstrukcija ‘jdu lovit ryb’ pirmiausia reiské ‘jdu lovit,
[jdu] na ryby’: ta kilmininka, kuri slavy kalbos dar vartoia prie supino ir kuris pir-
miau buvo prikiausomas tiesiog nuo pagrindinio veiksmazodzio, lietuviy kalba
vartoja prie slarkos veiksmaZodziy ir be supino (pvz. &sz ateinu gréblio “pfiché-
zim pro hrabd’, Kurschat, § 1388)%. Sj savo kilmininko ir supino santykio aiskinima
J. Zubatas pakartotinai i18désté veéliau, 1894 m., straipsnyije ,,Baltische Miszellen“#

J. Jablonskio iskelta fakta, kad po slankos veiksmazZodZio ne visada galima kons-
trukcija ,.kilmininkas su supinu®, kad tam tikrais atveiais vietoj kilmininko turjs
buti sakomas galininkas, — labai vertino latviy kalbininkas K. Mitlenbachas.
Jo nuomone, tai patvirtina J. Zubato teorijg ir paneigia Bopo ir Delbriuko pazitra
1 Sios komstrukcijos kilme®. Dar pladiau J. Jablonskio aiSkinima apie galininko
vartojima prie supino K. Midlenbachas komentavo, pakartotinai iSspausdines
savo straipsnj, treciojoje knygutéje ,,Dazi jautajumi par latvieSu valodu®é, Tadiau,
visiSkai pritardamas pateiktyjuy J. Jablonskio straipsnyje sakiniy analizei iriSvadai,
kad kilmininkas nepriklausas nuo supino (bendraties), Miillenbachas suabejojo,
ar 18 tikryjy dabartinéje kalboje kilmininkas vartojamas tik tada, kai slankos veiks-
mazodZziu iSreikStas veiksmas siekia kilmininku pasakyto tikslo, t. y. ar dabarti-
néje kalboje aiSkiai skiriami J. Jablonskio iSkelti kilmininko ir galininko varto-
jimo atvejai. Mat, jo isklausti lietuviai vieningai priestarave J. Jablonskiui tuo, kad
esa galima sakyti tiek ,,Zmogus vaziuoja arklio pirkti®“, tick ,,Zmogus vaziuoja ark-
lio parduoti®, ir pritare J. Jablonskiui, kad esa galima sakyti ir ,,vaZiuoja arkl] par-
duoti®, bet nesakoma ,,vaziucja arklj pirkti“. Vis délto Sie faktai roda esant lietu-
viy kalboje pédsaky, kad kilmininkas prie supino seniau priklauses nuo slankos
veltksmazodziy’,

Sia proga galima pasakyti, kad, masy duomenimis, ir dabar kai kuriose vietose
(apie Veliuong, Jurbarka) gana désningai skiriama ,,vaZiuoja arklio pirkti* nuo

3 Zr. J. Zubaty, [Rec.l Altindische Syntax von B. Delbrﬁck, Halle a. S.[...] 1888. (Syntak-

tische Forschungen von B. Delbriick. V.). Str. XXII a 634, — Listy filologické XVI (1889) 64.

+ J. Zubaty, Baitische Miszellen, — IF T (1894).130.

5 K. Milenbachs, Genitivs pie infinitiva jeb, labdki sakot, p1e supina, — AustrumsI(lBE?S) 32.
¢ K. Milenbachs, Da7Zi jautdjumi par latvie$u valodu IT1, nga 1902, 62—75.

7 ten pat, 72.
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,,vaziuoja arkli parduoti®, ,eina algos pasiimti“ nuo ,,eina mokesti sumokéti®,
Atei¢iai vertétu surinkti daugiau tiksliy duomeny apie kilmininko ir galininko var-
tojima tarmése, kad bity galima padaryti kokia grieZtesne iSvada.

Siaip ar taip, J. Jablonskis, kad ir nustates gana patikima kilmininko ir galininko
su supinu (bendratimi) vartojimo skirtuma, vis délto netrukus, 1901 m. gramati-
koje, atsisaké jo ir literatirinei kalbai- teiké po slankos veiksmazodziy tikslui reiksti
viena, apibendrintg konstrukcija — kilmininka su supinu (bendratimi). Teikda-
mas ja, jis motyvavo tuo, kad i§ analogijos kilmininkas imta sakyti ir tuo atveju,
kai jis ,,...sulyg prasmés tarytum turéty butt prislijes prie sickiamojo sakymo
| =supino — 4. P.] buciuoty, sudéty...*“®. AnksCiau pateikty sakiniy galininkas 1901 m.
gramatikoje jau pakeistas kilmininku. Padaryti tokig iSvada galé¢jo J. Jablonskj
paskatinti ir K. Miidlenbacho abejonés.

Dabartiniu metu 8i J. Jablonskio literatlirinei kalbai teiktoji kilmininko vartosena
vis dazniau paZeidZiama: galininkas vartojamas ir ten, kur nuo seno vartota kil-
mininkas. Dalis ty pazeidimy, be abejo, atsiranda dél pazodinio vertimo. Tadiau
vien tik kity kalby jtaka negalima paaiskinti to fakto, kad kaip tik vakary lie-
tuviy tarmése galininkas yra labiausiai iSstimes kilmininka tikslo konstrukcijose
su bendratimi. Vadinasi, ir padioje lietuviy kalboje yra faktoriy, kurie skatina §j
_procesa. Lietuviy kalbos sintaksei turéty bati svarbu iSaiskinti §io proceso
mechanizma.

Siuo kartu galima pasitenkinti tik keliomis pastabomis. Visy pirma biitina tu-
réti galvoje tai, kad kilmininko ir galininko miSimas tikslo konstrukcijose ne nau-
jas dalykas. Jau S. M. Slavodinskio giesmése randame ,,Bega regiet iS dangaus
nusiunsta berneli“®, o S. Stanevi€iaus dainy rinkinyje Salia ,,ein mergyté per kicma
zaliu riaty lankyti® yra ir pavyzdZiy su galininku: ,,Ir atéjo trys seselés vandenélj
semti. Ir atjojo trys berneliai bérus Zirgus girdyt“l®. Misriai vartojami tuodu links-
niai ir M. Akelaicio, J. S. Dovydaicio bei L. Ivinskio raSty kalboje. Bene nuosek-
liausiai po slankos veiksmaZodZiy kilmininkas vartojamas A. Tatarés ,,Pamoks-
luose graziy zmoniy®. Taciau §iy autoriy rastuose rasta per maza pavyzdziy, kad
buty galima daryti, jais remiantis, kokias iSvadas. Sugretinimui paéméme M. Va-
landiaus ,,Palangos Juze®, kur i§ viso rasta 18 pavyzdziy, i§ ju 14, arba 709%,, su
kilmininko linksniu, ir K. Borutos ,,Dahgus grinva®, kur i§ 58 pavyzdziy 39, arba
649, turi kilmininka. '

8 J. Jablonskis, Rinktiniai rastai, I, Vilnius, 1957, 165.
® S. M. Slavodinskis, Giesmés tikéjimui katalickam priderancios, Vilnius, 1958, 113.
0 S, Stanevidius, Dainos Zemaidiy, Vilnius, 1954, 43, 31.



Galininko atsiradimg, be analogijos, matyt, galéjo lemti supino keittmas bend-
ratimi, o dar labiau — kilmininko nukélimas po galininkinés bendraties (supino).
J. Jablonskis minétame straipsnyje ,,Medega sintaksiui“ tuo motyvavo galininko
vartojima vietoj vardininko prie bendraties (plg. ,,reikia jauciai ginti* ir ,,reikia ginti
Jaucius*“)!. Neturint §iuo metu pakankamai statistiniy duomeny, per drasu daryti
grieztas iSvadas, bet J. Jablonskio mintis verta démesio.

11 Jablonskio RaS$tai, IV 33.



