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NORVEGU KALBOS LUZIO KONSTRUKCIJA IR JOS ATITIKMENYS
LIETUVIU KALBOJE

1. [vadinés pastabos

Norvegy kalboje kaip ir kitose analitinése kalbose gramatiskai apibrézta’ zodZiy
tvarka labai riboja galimybes sakinyje paskirstyti informacijg aktualiosios skaidos
atzvilgiu. Kad buty galima i$laikyti iprasta informacinio kriivio pasiskirstyma, kai
pereinama nuo temos prie remos’, ir kad aktualia informacija pateikiantys elementai
biity nustumti kuo toliau i sakinio gala, norvegy kalboje svarby vaidmenj atlieka tam
tikros specialios sintaksinés konstrukcijos, viena i§ juy ~ vadinamasis lazis (utbrytning).
Lietuviy kalba, kurioje Zodziy tvarka yra laisva ir priklauso beveik tik nuo aktualiosios
skaidos, tokios konstrukcijos neturi. Kita vertus, pastebéta, kad Iiizio konstrukcija gana
daznail vartojama verciant tekstg i8 lietuviy kalbos 1 norvegu. Taigi Sio tyrimo tikslas -
aktualiosios skaidos atzvilgiu i8tirti IGzio konstrukcijos atitikmenis lietuviy kalboje.

Tyrimo medziaga rinkta i$ jvairiy grozZinés literatliros vertimy. PavyzdZiai, kur
tiriamoji konstrukcija vartojama norvegy kalboje, kai ver¢iama i§ lietuviy kalbos,
iSrinkti i§ R. Granausko apysakos ,,Gyvenimas po klevu*®, vienintelio prozos kiirinio,
iSversto 1§ lietuviy kalbos 1 norvegy. Tyrimui 1§ apysakos i8rinkti visi sakiniai, kuriuos
verCiant pavartota luzio konstrukcija. Lyginant Sios konstrukcijos vartojima vertime
i norvegy ir §vedy kalbas, panaudoti keli atsitiktinai parinkti atvejai 1§ tos pacios
apysakos vertimo i §vedy kalba*. Apibendrinant atvejus, kaip liZzio konstrukcija gali
bati veréiama i lictuviy kalba, pavyzdziai buvo renkami 1§ J. Gaarderio romano ,,Sofijos
pasaulis® ir jo vertimo i lietuviy kalba’. Sis romanas pasirinktas todél, kad paragytas
dviem stiliais: ¢ia | grozinji siuzeta ipinta filosofijos istorija, paraSyta moksliniu
stiliumi, — tai uztikrina stilistine tirlamos medziagos ivairove. Klaidy, kai aktualiosios

! Pladiau apie gramati¥kai laisvos (variacinés) ir gramatikai apibréZtos ZodZiy tvarkos savokas 7r.
DLKG’ 645t.

? Tema ir rema yra pagrindiniai aktualiosios skaidos elementai. Tema — da’niausiai i§ konteksto
Zinoma informacija, rema — nauja informacija, kuria kas nors pasakoma apie tema.

*R.Granauskas, Gyvenimas po klevu, Vilnius, 2000 (trump. GP); R. Granauskas, To fortel-
linger fra Litauen, vert. P. Arbo, Oslo, 1999 (trump. TFL).

*R.Granauskas, Livet under I6nnen, vert. A. Kreuger, Stockholm, 1991 (trump. LL).

>J.Gaarder, Sofies verden, Oslo, 1994 (trump. SV); J. Gaarder, Sofijos pasaulis, vert. E. I3ga-
naityté, Vilnius, 1998 (trump. SP).
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skaidos elementai neteisingai perteikiami vertime, ieSkota jvairiuose grozinés literattros
vertimuose i§ norvegy kalbos®.

2. Lazio konstrukcijos struktiira, funkcija, variantai
2.1. Luzio konstrukcijos struktira

Liizis — aktualiosios skaidos atzvilgiu svarbi norvegy kalbos konstrukcija’, vartojama
pabrézti bet kuriai sakinio daliai. Sakinys su minimaja konstrukcija pradedamas det er
~ tai yra arba det var ~ tai buvo ir po jo einan¢ia akcentuojamajg sakinio dalimi, kuri
tatp pat i$skiriama ir intonacija.

Luzio konstrukcijos modelj galima pavaizduoti taip (A farli 1997, 163):

Det ~ tai + vaere ~ biiti + akcentuojamoji sakinio dalis + sakinys

Sudarant liizio konstrukcija, akcentuojamoji sakinio dalis patenka 1 kita sakinj, kur
veiksnys yra det ~ tai, o tarinys — vaere ~ biati. IS likusios pirminio sakinio dalies
formuojamas Salutinis sakinys, pvz.: han er bonde ~ jis yra valstietis. Det er bonde han
er ~ *tai yra valstietis, (kas) jis yra®. Konstrukcijos esmeé yra tai, kad sakinio dalis
perkeliama i$ savo jprastos vietos 1 atskira sakinj, kuris sudaromas tiktai dél tos sakinio
dalies. Sia konstrukcija gali biiti akcentuojamos visos sakinio dalys, pvz.: veiksnys (det
var Nina som gav Peter en bok ~ *tai buvo Nina, kuri dave Peteriui knygq), papildinys
(det var roser hun kjapte ~ *tai buvo rozés, (kq) ji nupirko), vardiné tarinio dalis (det er
lege Mari skal bli ~ *tai yra gydytoja, (kuo) Mari taps), aplinkybé (det var i Bergen
hun studerete ~ *tai buvo Bergene, (kur) ji studijavo) (Golden etal. 1993, 157, 334).
LGzis nevartojamas pabrézti dalelytéms ir prieveiksmiams nemlig ~ biitent, jo ~ juk,
- bare ~ tiktai, ikke ~ ne (L1e 1998, 77).

Abu luzio konstrukcijos sakiniai labai glaudziai susij¢. Norvegy kalboje yra trys §iy
sakiniy siejimo formos: su som ~ kuris, su at ~ kad ir be jokio jungiamojo Zodzio.

® Be minétyjy kiiriniy, taip pat cituojami sakiniai i§ E. F. Hanseno romano ,,Salme ved reisens slutt“
bei jo vertimo | lietuviy kalba: E. F. Hansen, Salme ved reisens slutt, Trondheim, 1992; E.F Han-
sen, Psalmé kelionés pabaigoje, vert. R. Paifiené, Vilnius, 1997.

’ Liizio konstrukeiju yra ir kitose kalbose. Jos gana da¥nos angly ir pranciizy kalbose, pvz.: It is you
who are the boss. C’est moi qui suis le chef. Angly kalboje yra skiriama keletas [izio tipu: it cjeft, WH
cleft arba pseudo-cleft, reverse WH cleft (Weinert, Miller 1996, 172).

Svedy ir damy kalbose §i konstrukeija vartojama taip pat kaip ir norvegy kalboje (Lundeby 1967, 13).

Vokie¢iy kalboje Siy konstrukeijy pasitaiko, bet ne taip daznai. XVIII amzZiuje 10Zio konstrukcija
deél pranciizy kalbos jtakos ¢ia vartota daug dazZniau. Dabartinéje vokie¢iy kalboje ji retesné galbiit todél,
kad 8i kalba 13laiké sudétingesng morfologing sistema: linksniai igalina laisviau naudotis inversija pa-
bréZiant atskiras sakinio dalis, todél tokios specialios konstrukcijos poreikis ¢ia Zymiai maZesnis
(Lundeby 1967, 13).

® Zenklu * &ia ir toliau Zymimas paZodinis sakinio vertimas. Kai toks vertimas trukdo suprasti sakini
aktualiosios skaidos atZvilgiu, jis derinamas prie lietuviy kalbos gramatikos.
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Jungimas be jungiamojo zodZio budingas sakiniams, kuriuose akcentuojamas papildinys,
taCiau juos galima jungti ir jvardZiu som ~ kuris, pvz.: det er Kari (som) du ser pd dette
bildet ~ *tai yra Kari, (kuriq) tu matai Sioje nuotraukoje. Kai $ia konstrukcija akcen-
tuojamas veiksnys, som ~ kuris yra privalomas, pvz.: det var jeg som gjorde det ~ *tai
buvau as, kuris tai padare. Jungtuku at ~ kad paprastai jungiami sakiniai, kur pabréZia-
ma aplinkybeé. Kartais galima pasirinkti, ar vartoti jungiamaji Zod, ar ne. Tadiau pabre-
Ziant tarinj, jungiamasis Zodis nevartojamas. Tokiu atveju Salutiniame sakinyje reikia
naujo tarinio, pavaduojancio akcentuojamaji, — tada vartojamas veiksmazodis gjore ~
daryti (veikti), kuris vienintelis norvegy kalboje gali atlikti tokig reprezentuojanéia
funkcija, pvz.: hun stjeler ~ ji vagia. — Det er stjele(r) hun gjor ~ *tai yra vogti
(vagia), (kq) jinai daro. Akcentuojamoji sakinio dalis yra sakinio predikatas; det yra
formalus veiksnys (L ie 1998, 77).

LazZio konstrukcija vartojama ir teiginiuose, ir $alutiniuose sakiniuose, ir klausi-
muose; ji ypaC dazna specialiuosiuose klausimuose, bet negali biiti vartojama sakiniuo-
se, kur tarinys yra liepiamosios ar tariamosios nuosakos. Pasitaiko ir atvejy, kai viena-
me sakinyje pavartotos dvi liiZio konstrukcijos, pvz.: det var i vdar ungdom at det var
han som var sterkest ~ *tai buvo miisy jaunystéje, kai tai buvo jis, kuris buvo stipriau-
sias (Lundeby 1967, 9).

Kad pabrézimo 1tZio konstrukcija efektas biity stipresnis, ji galima derinti su emfa-
tine inversija, pvz.: da var det at uveeret brot los ~ *tada buvo tdi, kai staiga prasidéjo
blogas oras, men ogsad nu var det du som skrek ~ *bet taip pat dabar buvai tai tu, kuris
Sauké. Nors ir inversijos, ir 1izio konstrukcijos funkcija ta pati — pabrézti kuria nors
sakinio dali, naudotis l0Ziu yra lengviau, prieinamiau, nes inversijos galimybes riboja
griezta zodziy tvarka (Lundeby 1967, 9).

2.2. Luzio konstrukcijos funkcija tekste

Pagrindine 1iiZio konstrukcijos funkcija yra akcentuojamoji, t. y. ja pabréZiama vie-
na sakinio dalis ir parodoma, kad ji komunikaciniu poZiiiriu svarbiausia. Tai, kas eina
po to, — visos likusios sakinio dalys — yra adresantui zZinoma informacija. Sia konstruk-
cijg buity galima laikyti tam tikra ,,remizavimo* priemone. Ji jgalina pabréZti remos
elementa, kurio informacinis krivis didZiausias. Taigi 10Zio konstrukcija pabréziama
sakinio dalis perduoda svarbiausig sakinio informacija. Ta sakinio dalj pabréZia ir into-
nacija, tiesa, ne visada - to gali nebiiti kanceliariniuose tekstuose, naujieny prane§imuo-
se, specialiuosiuose klausimuose (Lie 1998, 78).

Kita vertus, negalime sakyti, kad kalbamaja konstrukcija pasakoma ir pabréZziama
visiSkai nauja informacija: konstrukcijos esmé yra ne pasakyti kazka visiSkai nauja, bet
pabrézti konteksto momenta, kurj pageidautina patikslinti. Lundeby (1967, 10), Lie
(1998, 77) mano, kad Sios konstrukcijos funkcija yra ka nors identifikuoti kartu atme-
tant kitas galimybes. Pvz.: det var min bror som kom ~ *tai buvo mano brolis, kuris
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atéjo. 1§ tikryjy Sis Salutinis sakinys nepasako nieko naujo apie mano brolj; Zinoma,
kad kazkas atéjo, o Salutiniu sakiniu tiktai identifikuojamas atéjusysis. O kai pasako-
ma: det var Petter som tok boka ~ *tai buvo Peteris, kuris paeme knygq, tai klausytojui
paprastai yra Zinoma, kad kazkas paémé knyga, bet neZinoma, kas. Kalbétojas tg , kaz-
ka“ identifikuoja ir tuo paciu metu netiesiogiai supranta, kad tai ne Markus, Ivaras ar
kas nors kitas. Kalbant apie aplinkybiy akcentavima lizio konstrukcija, Lundeby siiilo
termina tikslinimas (presisering), nes identifikavimo terminas §iuo atveju nelabai tinka
(Lundeby 1967, 10).

LiZio konstrukcija ,,pastumia“ nauja informacija link sakinio galo ir taip neleidzia
aktualiai informacijai atsidurti sakinio pradzioje.

Yra ir kitoks $ios konstrukcijos pagrindinés funkcijos interpretavimas. Faarlundas
mano, kad pagrindiné 1iizio funkcija yra uzkirsti kelia veiksniu negalinciai eiti sakinio
daliai uzimti veiksnio pozicija. Tokiuose sakiniuose, kuriuose néra veiksniu galinciy
biiti sakinio daliy, jo vietoje atsiduria informacijos kriivio neturintis dez. Daugumoje
sakiniy lizio konstrukcija pabréZiamas veiksnys, o tai leidzia manyti, kad tokiy sakiniy
funkcija pirmiausia yra ne pabrézti sakinio dali, kuri perduoda aktualig informacija, ir
likusia sakinio dali pateikti kaip Zinomg informacija, o sutrukdyti sakinio daliai su
aktualia informacija tapti veiksniu (Faarlund 1992, 141).

Si konstrukcija ypa¢ badinga $nekamajai kalbai. Kalbandiajam ji padeda aiskiai
pranesti informacija ir stipriai pabrézti jam svarbias sakinio dalis. Tekstas, kur i
konstrukcija dazna, biina intensyvus, akcentuotas, gyvas (Lundeby 1967, 12).

2.3. Luzio konstrukcijos variantai

2.3.1. Netikrasis 10Zis

Norvegy gramatikose aprasomas ir kitas reiSkinys, vadinamas netikruoju Hiziu
(,.falsk* utbrytning). Pastebéta, kad laikra$§éiuose ir kanceliariniuose tekstuose $ios
konstrukcijos akcentuojamoji funkcija gerokai susilpnéjusi. LuZis gali biiti vartojamas
tiesiog kam nors praneiti, o ne pabréZti, pvz.: det er med spenning vi venter bdde pd
erklceringen og pd budsjettendringene ~ *tai yra su jtampa, (kad) mes laukiam ir
pranesimo, ir biudzeto pakeitimy. LuZis taip pat gali biiti vartojamas atitraukti démesiui
nuo esminiy dalyky prie Salutinivy, pvz.: def er med beklagelse vi finner d mdtte medele
Dem at deres ansettelse ikke vil kunne fornyes utover den forste juli d.a. ~ *tai yra
apgailestaudami, (kad) mes turime pranesti Jums, kad jisy idarbinimas negalés biiti
pratestas po Siy mety liepos pirmos (Lundeby 1967, 11).

2.3.2. Pseudolizis

Norvegy kalboje dar galima konstrukcija, vadinama pseudoliiziu (pseudoutbrytning),
pvz.:den som kjorte, var Per ~ *tas, kuris vairavo, buvo Peras’. Sakiniai su §ia konstrukcija
pradedami Salutiniu sakiniu, kuriuo pasakoma tai, kas zinoma, o po jo ¢ina aktuali

? Pazymétina, kad pseudoliiZis, prie§ingai nei liiZis ar netikrasis liiZis, imanomas ir lietuviy kalboje.
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informacija. Tokia konstrukeija galima, kai i remos pozicija reikia nukelti veiksnj, tiesioginj.
papildini, tarinio varding dalj ar veiksmazodini junginj (Faarlund 1992, 70).

Sakiniai su pseudoliiZziu Zymiai retesni nei sakiniai su tikrojo lizio konstrukcija. Tai
rodo, kad norvegy kalboje nukelti Salutinj sakinj i gala yra svarbiau nei atkelti Zinoma
informacija i sakinio pradzig (Faarlund 1992, 140). Juk temos-remos sekos principas
geriau t8laikytas biitent pseudolizZyje, o ne lizyje.

3. Liizio konstrukcija vertimuose

Lietuviy kalboje sakinio daliy i§sidéstyma lemia aktualioji skaida, tad tema
dazniausiai pasakoma prie§ rema. Kai rema norima pradéti sakinj, ji i§skiriama tam
tikra intonacija ir / arba inversine ZodZiy tvarka (DLK G’ 646t.). Sie pastebéjimai leidzia
daryti prielaida, kad Iizio konstrukcijos funkcija lietuviu kalboje turéty atlikti Zodziy
tvarka bei inversija.

3.1. Luzio konstrukcija vertime i§ lietuviy kalbos 1 norvegy

R. Granausko apysakos ,,Gyvenimas po klevu* vertime { norvegy kalba buvo rastas
51 sakinys, kuriame pavartota lizio konstrukcija. Lietuviy kalboje tokia konstrukcija
visi§kai nejmanoma, o vertime i§ lietuviy kalbos { norvegy ji gana daZna. Siame
skyrelyje ir bus aptarti tie atvejai, kai vertime | norvegy kalba vartojama lizio
konstrukcija.

3.1.1. Lazio konstrukcija vertime | norvegy kalba dazniausiai vartojama tada, kai
lietuviskame sakinyje yra inversija, t.y. ten, kur rema sakinio pradzioje, pvz.:

Jau seniai nebebuvo apie sodyba Det var lenge siden det hadde veart grind og
nei tvoros, nei varty (GK 8). gjerde rundt garden (TFL 12).
*Tai buvo seniai, (kai) buvo vartai ir tvora
aplink sodyba.

Kitame pavyzdyje rema — vietos aplinkybé, dél inversijos i8kelta | sakinio prieki.
Vertime jos raiSka yra pakeista i§ prielinksninio junginio i prieveiksmi, bet tai nedaro
jokios jtakos aktualiosios skaidos atzvilgiu:

Uz to ASupio, pamiskéj, buvo nuoSali  Bak ASupis, i skogbrynet, 13 en avsides gér,

sodyba, | jg ir reikéjo nueiti og det var dit de skulle ga (TFL 24).

(GK 23)". *Uz Asupio, pamiskeéje, buvo nuosali sodyba,

' ir tai buvo ten, (kur) jie turéjo nueiti.

Inversija daZniausiai dar sustiprinama leksinémis priemonémis. Siame pavyzdyje
- tai dalelyté gal bei prieveiksmis apskritai. Prieveiksmis apskritai { norvegy kalba net
neiSverstas. Vis délto rema vertime akcentuota pakankamai, nes pavartota liZio
konstrukcija:

' Cia ir toliau sakiniuose, kur yra kelios temos ir remos, iretinama tiriamoji sakinio dalis.
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(...) gal apskritat pirmasyk senaja (...) det var kanskje forste gang hun sa den gamle
mato (...) (GK 47). kona (...) (TFL 43).
*Tai buvo gal pirmas kartas, (kai) ji maté senaja
moter].

3.1.2. Lazio konstrukcijos vertime daznai vartojamos ir tada, kai originale rema
uzima neutraliame sakinyje {prasta, t.y. yra sakinio galo, pozicijg. Tada didZiausia
informacinj kravi turintj elementa nurodo Zodziy tvarka, daznai kartu su leksinémis
priemonémis, pvz.:

AteinancCig Ziema bus Neste vinter ville det vare tretti ar

lygiai trisde§imt metuy, siden mannen hennes ble begravd (TFL 18).

kai jos zmogus guli po zeme (GK 16). *Kitg Ziema biity tai prie§ trisdeSimt mety (kai)
jos vyras buvo palaidotas.

Siame pavyzdyje ir lietuviu, ir norvegy kalbose matome gana panaia sakinio
sintaksing struktiira: lietuviSkame originale rema, laiko aplinkybé pries trisdesimt mety,
yra pagrindinio sakinio gale, ja pary$kina ir prieveiksmis /ygiai. Norvegy kalboje tam
pavartotas 10izis ir taip iSlaikyta pagrindiniy aktualiosios skaidos komponenty, temos ir
remos, seka. Zinoma, ir norvegy kalboje aplinkybé gali uzimti galuting sakinio pozicija
— ten ir yra ipras¢iausia aplinkybés vieta, ta¢iau tokiu atveju nebiity galima pastebéti,
kad kaip tik aplinkybei tenka didZiausias informacijos kriivis.

3.1.3. Kartais tam, kad vertimas nesiskirty nuo originalo aktualiosios skaidos
atzvilgiu, kad baty iSlaikytas informacijos kriivio pasiskirstymas ir nepakisty sakinio
reik§me, reikia ne tik pasinaudoti ivairiomis specifinémis sintaksinémis konstrukcijomis,
bet ir pertvarkyti sakinio dalis, pvz.:

Juk tai senyjy kaimo sodyby Det er jo der de gamle gérdene 13 1 landsbyen
vietos (GK 36). (TFL 35).
*Tai yra juk ten, (kur) senosios sodybos buvo
kaime.

Siame sakinyje didziausias informacinis kriivis tenka veiksniui, jis yra sakinio rema.
Vertime remos pozicijoje yra nebe veiksnys, o to paties turinio aplinkybe¢, taciau dél to
nepakinta nei sakinio daliy semantika, nei informacinio kriivio paskirstymas.

3.1.4. Kartais rema lietuvi§kame variante nurodo tiktai leksinés priemongés, o vertime
pavartojamas lazis, pvz.:

Ne apie tg kalbam (GK 109). Det er ikke det vi snakker om (TFL 98).
*Tai yra ne tai (apie ka) mes kalbam.

Kai rema originale nurodo ir leksinés priemonés, daZzniausiai tai biina priesSinamoji
dalelyte ne / ikke, pvz.:
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Ne balso grazumas, ne giesmeés Det var ikke skjennheten i stemmen eller ordene
zodZiai ¢ia buvo svarbu (...) (GK 39). i sangen som var viktig (TFL 37).
‘ *Tai buvo ne balso graZumas arba giesmés Zodziai,
kurie buvo svarbu.

3.1.5. Dialoguose visada jauciamas inversija lydintis frazés kirtis, nes sakytinéje
kalboje svarbiausia aktualiosios skaidos reiSkimo priemoné yra intonaciniai poZymiai
(Girdeniene 1971, 39). Tokiais atvejais luZ10 konstrukcija vertime labai tinka, juolab
kad ji ypa¢ budinga sakytinei kalbat, ir raste daZniausiai atsiranda kaip tik tada, kai
perteikiama sakytiné kalba (Faarlund etal. 1997, 942), pvz.:

Apie mane jis saké!l.. Apie mane!.. Det var meg den fortalte om! Om meg! (TFL 14)

(GK 11) *Tai buvo apie mane, (apie ka) jis pasakojo!
Apie mane!

Ar a$ toki uzauginau? (GK 54) Var det jeg som oppdro ham sann? (TFL 50)

*Ar buvau tai a8, kuri uzaugino ji toki?

3.1.6. Luzis sakytinéje norvegy kalboje ypa¢ daZnas klausimuose (Faarlund et
al. 1997, 1091) — tai atsispindi ir vertime: beveik pusé atvejy, kai vertime atsiranda
1Gzis, yra klausimai. DaZniausiai liZis ia yra papildoma klausiamojo zodzio akcentavimo
priemoné. Juk klausiamasis Zodis atstoja rema, o likusi klausimo dalis yra tema. Lietuviy
kalboje tokiais atvejais intonacijai turbiit tenka svarbesnis vaidmuo negu norvegy kalboje.
PavyzdZiui, norvegu kalbos specialiuosiuose klausimuose emfazé i§ viso néra jprastas
reiSkinys (pvz.: hvem er det som kommer? ~ Kas yra tai, kuris ateina?, Nar er det de
reiser? ~ Kada yra tai, (kad) jie isvyksta? (L ie 1984, 78). Tokiuose klausimuose kirti
gali turéti tarinys (veiksmazodzio biiti forma).

LiZio konstrukcija vertime pavartota klausimuose, pabréZian¢iuose jvairias sakinio
dalis:

veiksni:
Ne, bet tu man pasakyk: kas ta Men fortell meg: hvem er det som
geraja mésg ir suéda? spiser opp alt det gode kjottet? (TFL 84)
(GK 93) *Bet pasakyk man: kas yra tas, kuris suvalgo visa
geraja meésa?
papildini:
Ka jos daro, ka jos kalba ant kelio Hva var det de gjorde, hva var det de sto her og
sustojusios! (GK 54) sa midt p& veien? (TFL 49)
*Kas buvo tai, (ka) jos dare, kas buvo tai, (ka)
jos stovéjo &ia ir kalbejo kelio vidury?
pazymini:
(...) kas ten per darbas, kad girti (...) hva er det for slags arbeid der man bare
ir girti? (GK 62) drikker og drikker? (TFL 57)

*Kas yra tai per darbas, kur tik geria ir geria.
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aplinkybe:
Ar to ir tebuvai atvaZiavusi? Var det derfor du kom hit? (TFL 53)
(GK 58) *Ar buvo tai todél, (kad) tu atvaziavai ¢ia?

3.1.7. Daug luzio konstrukcijy vartojama retoriniuose klausinmuose bei suSukimuose.
Sios stilistinés figiiros reidkia ekspresyvia, emocinga kalba, nustebima, susijaudinima.
Zinoma, jos dominuoja sakytinéje kalboje, o ragytiniame tekste — dialoguose. Kadangi
tokiais atvejais verciant svarbu perteikti ir teksto turinj, ir repliky emocing kriivi, vertimas
daznai biina laisvas, jame gali pasikeisti ir sintaksé, ir sakinio dalys, ju semantika;
aktualioji skaida gali buti reiSkiama kitokiomis priemonémis nei originale ir t.t. Tokius
pavyzdzius aktualiosios skaidos atzvilgiu sunku ir lyginti, pvz.:

Ar a$ jums nesakiau! (GK 21) Det var det jeg sa! (TFL 22)
*Tai buvo tai, (ka) a8 sakiau!

Siame lietuvisko originalo sakinyje remos pozicija uZzima neigiamas veiksmazodis
nesakiau, o vertime 1GZio konstrukcija akcentuotas objektas fai, kurio originale net
néra. Bet tai specifiniai atvejai — juose svarbiausia perteikti stilisting specifika.

Kai kuriuose retoriniuose klausimuose specialusis klausimas gali biti veriamas
taip/ne klausimu su lizio konstrukcija, pvz.:

Ko jos Zzmogus nemokéjo, Var det noe hennes mann ikke kunne, var det noe
ko pats nepasidirbo? (GK 114) han ikke kunne gjore selv? (TFL 102)
*(Ar) buvo tai kas nors, (ko) jos vyras nemokéjo,
buvo tai kas nors, (ko) jis negaléjo padaryti pats?

3.1.8. Kai lietuvisSkuose ekspresyviuose sakintuose rema yra pazyminys, t.y. kai
tekste yra pazyminio klausimas, kurio pagrindiné funkcija akcentuoti veiksni,
norvegiSkame vertime daznai vartojama konstrukcija hva er/var det for slags +
daiktavardis ~ kas yra/buvo tai per + daiktavardis, pvz.:

Argi tai darbas —suzmonémis, Hva var det for slags arbeid —sammen

kuriuos dorai tik i§ matymo tepazisti? med folk du bare kjente av utseende? (TFL 39)

(GK 42) *Kas buvo tai per darbas — kartu su Zmonémis,
(kuriuos) tu tiktai pazinojat 1§ matymo?

Kokie dar jam susimetimai? (GK 62)  Hva er det for slags selskap for ham?(TFL 56)
' *Kas yra tai per draugija jam?

3.1.9. Liazio konstrukcija yra paranki priemoné reminiam veiksniui iskelti 18
pirmosios sakinio pozicijos, kur aktualiosios skaidos atzvilgiu yra temos vieta; matyt,
todél ji tokia dazna norvegy kalboje, ypaé sakytinéje. Nors lizis norvegy kalboje
dazniausiai ir vartojamas akcentuoti veiksniui, o ne kitoms sakinio dalims (Faarlund
1992, 61), taCiau tai vertime neatsispindi. Taip yra tikriausiai todél, kad veiksniui perkelti
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i remos pozicijg vertéjas gali pasirinkti ir kitas priemones (pvz.: pasyvizacija, pristatomaja
konstrukcija, semantinius sakinio daliy pakeitimus), kurios ra§ytinei kalbai labiau tinka
nei 10Zio konstrukcija.

3.1.10. Bido ir priezasties aplinkybiu akcentavimas liizio konstrukcija norvegy
kalboje labai retas (Faarlund et al. 1997, 942), tai atsispindi ir vertime (tik vienas
atvejis). Taip pat vertime néra né vieno sakinio, kur Sia konstrukcija akcentuojamas
veiksmazodis. VeiksmaZodzio akcentavimas luzio biidu norvegy kalboje irgi retas ir yra
specifinis palyginti su kitu sakinio daliy akcentavimu $ia konstrukcija (Zr. 2.1). Be to,
veiksmazodzio pozicija norvegy kalboje sintaksiS$kai grieZéiausiai apibrézta, todel kai
veiksmazodis yra sakinio rema, verciant reikia naudotis kitomis, ne sintaksinémis
priemonémis'’.

3.2. Lazio konstrukcijos vertimas i$ norvegu kalbos i lietuviy

Tai, kad lazio konstrukcijos funkcija lietuviy kalboje atlieka zodziy tvarka ir / arba
leksika, patvirtina pavyzdziy i$ norvegisko teksto (Gaarderio romano ,,Sofijos pasaulis®)
vertimo { lietuviy kalba analize"?, pvz.:

Det var nesten bare pa lordager og sendager  Cia galédavai sutikti Zmoniy bema? tik
at det gikk mennesker her (SV 11). SeStadieniais ir sekmadieniais (SP 7).

*Tai buvo bemaz tik SeStadieniais ir
sekmadieniais, kad Zmonés vaik§ciojo Cia.

' O is pavyzdys rodo, kad vertéjui ne visada pavyksta teisingai interpretuoti ir perteikti komunika-
cinio kritvio pasiskirstyma sakiniuose, kuriy vertime j norvegy kalba pavartotas liZis:

Tiktai kolikyje baisiausiai nenoréjo Det var bare arbeidet pa kolkosct
dirbti: koks ten darbas? (GK 138) han avskydde: hva er det for slags arbeid?
(TFL 123)

*Tai buvo tiktai darbas koltikyje, (ko) jis
nckentc: kas yra tai per darbas?

Kai norvegiskame sakinyje pavartota liZio konstrukcija, nekyla abejoniy, kur yra sakinio rema.
L%io konstrukcija ir reikalinga jai akcentuoti. Sio sakinio vertime liZiu akcentuojamas veiksnys dar-
bas (kolikyje), o originale rema yra vietos aplinkybé kolikyje. Originalo remos vieta sakinio pradZzioje
rodo inversija, kurig dar sustiprina ir dalelyté tiktai. LGzis €ia biity tikgs aplinkybei kolitkyje akcentuoti
it norvegiSkajame variante.

"? Lietuviui nepaZistama liiZio konstrukcija ir jos vertimas gali sukelti sunkumy. Vertéjams ne visada
pavyksta teisingai interpretuoti laZi bei tiksliai perteikti aktualiosios skaidos elementy pasiskirstyma {
lietuviy kalba verciant sakinius, kuriuose pavartota §i konstrukcija, pvz.:

(...) det er avgjarclsen som tas né (...) sprendimas priimamas kaip tik dabar

(Hanscn 1992, 26). (Hansen 1997, 27).

*¥(...) tai yra sprendimas, kuris priimamas dabar,

I8 Sio pavyzdzio matyti, kad originale aktuali informacija yra avgjerelsen ~ sprendimas. Tai yra
rema, akcentuojama 107Zio konstrukcija. Vertime i lietuviy kalbg ir ZodZiy tvarka, ir leksika (kaip tik)
nurodo kitokig rema — laiko aplinkybe dabar. Todél aktualiosios skaidos atzvilgiu tikslesnis vertimo
variantas galéjo buti toks: (...) dabar priimamas sprendimas.
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Klausimuose vartojama laZio konstrukcija vertime { lietuviy kalba neiSreiksta
jokiomis priemonémis, pvz.:

Hva var det som gjorde at (...)? (SV 11) Kas taip patvarke, kad (...)? (SP, 7)
*Kas buvo tai, kas patvarke, kad (...)?

4. Luzio konstrukcija vertime i Svedy kalba

Ivadinéje dalyje minéta, kad 1Gzio konstrukcija vienodai vartojama ir norvegy, ir
Sveduy, ir dany kalbose. Palyginus ty paciy sakiniy vertima i norvegy ir Svedu kalbas
matyti, kad lGzio konstrukcijos vartojimo atvejai Siose kalbose daznai sutampa, taciau
ne visada. Lizio konstrukcija gali bliti pavartota tiktai vertime { vieng i8 Siy kalby, o
kitoje kalboje pasirinktos kitos aktualiosios skaidos reiSkimo priemonés.

1. LuZio konstrukcija pavartota tiktai vertime i norvegy kalbg

Kas su manimi ir darosi, = Hva er det som skjer med meg Vad har hént mig, varfor
kad nieko nebesapnuoju? siden jeg ikke dremmer noe? drommer jag inte ldngre?

(GK 12) (TFL 15) (LL 15)
*Kas yra tat, kas darosi su *Kas atsitiko man,
manimi, nes a§ nesapnuoju kodél as nebesapnuoju?
nieko?

Sio sakinio vertime j §vedy kalba pavartotas ne liiZis, o ne taip akcentuotas,
neutralesnis, artimesnis lictuviy kalbai variantas.

2. Luzio konstrukcija pavartota tiktai vertime 1 Svedy kalba

Tik ji viena teZino, kur Bare hun visste hvor han Det var bara hon som visste
jis buvo ir kg veikeé: (...)  hadde veert og hva han var han hade varit och vad
(GK 30). hadde gjort (TFL 30). han gjorde (LL 36).
*Tiktai ji Zinojo, kur jis *Tai buvo tiktai ji, kuri Zino-
buvo ir kg jis veiké. jo, kur jis buvo ir kg jis veiké.

Sio sakinio vertime i norvegu kalba, kaip ir originale, rema (veiksnj tik ji viena)
nurodo leksinés priemonés, o vertime i §vedy kalba dar pavartotas ir 1iizis, papildomai
akcentuojantis didziausia informacini kriivi turinti sakinio elementa.

Apibendrinant galima pasakyti, kad daugeliu atvejy liiZio konstrukcijos vartojimas
vertime i norveguy ir §vedy kalbas sutampa. Kartais nesutapimy atsiranda turbiit todel,

kad vertéjas visada gali rinktis ir kitokias priemones, padedancias akcentuoti sakinio
rema.

5. I§vados

1. Skandinavy kalbose liizio konstrukcija yra daZna ir svarbi aktualiosios skaidos
atzvilgiu kaip paranki priemoné, kuria galima teisingai iSdéstyti aktualiosios skaidos
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komponentus sakiniuose, i§verstuose i§ sios konstrukcijos neturinéios kalbos. Sia
konstrukcijg pazodzZiui iSversti  lietuviy kalba neimanoma, tac¢iau gramatiskai laisva
zodziy tvarka lietuviy kalbai suteikia daugiau galimybiy negu gramatiSkai apibrézta
zodziy tvarka skandinavy kalboms. Jose sintaksinés galimybés paskirstyti informacing
kriivi yra ribotos ir todél reikalingos tokios specialios sintaksinés konstrukcijos kaip
luzis.

2. Vertime i§ lietuviy kalbos i norvegy lizio konstrukcija dazniausiai vartojama
tada, kai originale rema rodo inversija, remai biidinga Zodziy tvarka (rema yra sakinio
gale), dialoguose — kirtis, emfazé. Ypa¢ daznai rema nurodo leksika, o dazniausiai tam
derinamos kelios priemones.

3. Luzio konstrukcijos vartojimas ver€iant i§ lietuviy kalbos daznai yra tiesiog
papildoma remos akcentavimo priemoné, kai rema jau ir taip yra aiSki, — jg nurodo
kitos aktualiosios skaidos raiskos priemonés, pavyzdziui, zodziy tvarka ar leksika,
klausime — klausiamasis Zodis.

4. Luzio konstrukcijos funkcija lietuviy kalboje atlieka Zodziy tvarka
(akcentuojamasis narys eina sakinio gale arba pabréziamas inversija) ir / arba leksika.
Klausimo 1azis vertime | lietuviy kalbg tiesiogiai neatsispindi.

5. 18 Sios konstrukceijos vartojimo vertime {norvegy ir Svedy kalbas palyginimo matyti,
kad verciant teksta i$ lietuviy kalbos { skandinavy kalbas be Sios konstrukcijos visada yra
ir kity, alternatyviy biidy teisingai perteikti informacinio kriivio paskirstyma sakinyje.

NORWEGIAN CLEFT-SENTENCES AND THEIR EQUIVALENTS IN
LITHUANIAN

Summary

The aim of this article is to provide an analysis of Norwegian cleft-sentences and their equivalents in
Lithuanian from the Functional Sentence Perspective (FSP). The material for this study has been collected
from Lithuanian-Norwegian and Norwegian-Lithuanian translations of fiction.

In Scandinavian languages the cleft-construction is an important means of FSP because it helps to
arrange the components of FSP correctly for translations from Lithuanian where this construction does
not exist. On the other hand the grammatically free word order in Lithuanian gives more possibilities
than the fixed word order in Scandinavian languages, where syntactic means for ordering the informational
elements in a sentence are limited, and therefore one needs such special constructions as cleft-sentences.

The analysis partly confirmed the assumption that cleft-sentences are mostly used in Norwegian
translation when the rheme is indicated by inversion or word order which is characteristic for the rheme
(the rheme is in sentence final position) in the original. In dialogues the rheme is indicated by stress or
emphasis. One can claim that frequently the rheme is indicated by lexical means, but in most cases
various components of FSP are combined. Use of cleft-construction in translations from Lithuanian is
often an additional way of emphasizing the rheme when the rheme is already expressed by other
components of FSP, e. g. lexical means or word order; in questions it is the interrogative word.
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This article also contains a comparison of the usage of the cleft-construction in translations to
Norwegian and Swedish. This led to the conclusion that there are always other ways than cleft-sentences
to arrange informational elements correctly in the sentences translated from Lithuantian to Scandinavian
languages.
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