BALTISTICA I priedas 1972
V. AMBRAZAS

DEL LIETUVIU KALBOS DALYVIU SINTAKSINES SISTEMOS
RAIDOS

Ivairi ir savarankiska dalyviy bei veiksmaZodiniy budvardziy vartosena — vie-
na i§ bldingy ide. kalby sintaksés ypatybiy, krintanti i akis jau seniausiuose Siu
kalby paminkluose. Tadiau ilgainiui, kintant pirmyks¢iam sakinio struktiiros ti-
pui, beveik visose Sios Seimos kalbose dalyviy sistema susiauréjo bei sunyko, o pa-
Cios dalyviy formos, visai ar i§ dalies praradusios fleksija, suprieveiksméjo, virto
nelinksniuojamais ,,padalyviais“. Zymiai maZiau §is procesas palieté balty kalbas.
Dabartingje lietuviy kalboje, kuri i§ visy gyvujuy ide. kalby geriausiai islaiké seno-
vinius dalyviy vartosenos polinkius, dar galima betarpiSkai stebéti daugeli tokiy
konstrukcijy, kurios gretimose slavy ir germany kalbose yra jau seniai i$nyku-
sios, palikdamos pédsakus tik senuosiuose tekstuose, smarkiai paveiktuose grai-
kiSky bei lotyniSky originaly. Todé¢l, tiriant ide. dalyviy sistemos raida, lietuviy
kalbos duomenys verti ypatingo démesio.

D¢l sintaksiniy priemoniy raidos chronologinio netolygumo lietuviy kalbos da-
lyviy vartosenoje, paliudytoje istoriniu laikotarpiu, randame susisluoksniavusiy
ivairaus senumo klody. Nauji, progresuojantys reiskiniai &a egzistuoja greta re-
liktiniy, i§ tolimos praeities paveldéty konstrukciju. NesileidZiant j smulkesng kon-
kreCios medZiagos analize, Siame straipsnyje norima paZvelgti i kai kurias i§ juy vi-
sos dalyviy sistemos poziiriu ir pabandyti paiais bendriausiais bruoZais atkurti
jos senesng, priesistoring bukle. Todél &a keliamos mintys bei teiginiai smulkiau
nedetalizuojami ir neiliustruojami, o kai kurie i§ juy yra hipoteziy pobidzio.

Lictuviy kalbos dalyviy sintaksinés sistemos pamata $iuo metu sudaro trys
svarbiausi vartosenos tipai: atributyviné, predikatyviné ir pusiau predikatyvingé
(atributyviné-predikatyviné) vartosena.

Atributyviniai dalyviai derinami su jvairias funkcijas atlickanCiais daiktavar-
dZiais ar ju pakaitalais, linksniuojami kaip budvardZiai, turi visy linksniy formas ir
Zymi 1§ veiksmo kylandias daikty ypatybes. Atributyving vartoseng galima paZy-
méti schemat... P N... (1), pvz.: atvaZiave laukiamas svecias.

—

! Schemose vartojami Sie sutrumpinimai: Adj — budvardis, Adv — prieveiksmis, N — varda-
Zodis, P — dalyvis (su linksnio indeksais apacioje ar be ju), Pron — jvardis, Vf — asmenuojamo-
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Predikatyvinia1 dalyviai siejami su veiksnio vardininku ir turi vyr. ar mot. gi-
minés vardininko forma arba siejami su veikéjo kilmininku ir turi bevardés giminés
forma. Sakinyje jie eina tariniu ir Zymi pagrindinj veiksma (buisena). Predikatyving

vartosena Zymime schema Npom Prom (2), pVz., svelias laukes, arba (Ngen)
< —

Poewtr (3), pvz., (svecio) laukiama.

Pusiau predikatyviniai dalyviai pasiZymi dvilypiais sintaksiniais rySiais: jie de-
rinami su vardaZodZiais ar ivardZiais, bet kartu sintaksiSkai siejami su veiksmaZo-
dZiais. Pusiau predikatyvinés vartosenos, pamatas — vad. apoziciniai dalyviai,
derinami su sakinio veiksniu ir sakinyje Zymintys antraeilj, subordinuota veiksma.
Siuo metu tokia reik§me turi tik batojo kartinio laiko veikiamuju ir esamojo bei
bitojo laiko neveikiamyju dalyviy vardininko formos, kurios pagal riisies ir santy-
king laiko reikSmes korelivojamos su pusdalyviais. Apozicing vartoseng Zymime
schema Noom Puaom Vi (4), pvz.: svelias palaukes (laukdamas, laukiamas, sulauk-

‘e
—

tas) atsigulé.

Prie pusiau predikatyvinés vartosenos priklauso dar vad. accusativus cum par-
ticipio (matau sveliq laukianti), nominativus cum participio (svecias saké(si) lau-
kes), konstrukcijos su jungiamaisiais ZodZiais (svedias Zinojo ko laukiags) ir kai kurie
kiti periferiniai dalyviy vartosenos atvejai.

Lietuviy kalbos raidoje pastebimas aiSkus polinkis formaliai diferencijuoti
minétus vartosenos tipus. Atributyviniy es. 1. veik. dalyviy vardininkai, sutape su
atitinkamomis apoziciniy ir predikatyviniy dalyviu formomis, ilgainiui gavo nau-
jesnes, pagal analogija su kitais linksniais sudarytas gallines -anmtis, -intis. Apozi-
ciniy es. l. veik. dalyviy vardininka visiSkai i§stimé palyginti nauja pusdalyvio
forma, neturinti koreliaciniy rySiy su atributyviniais ir predikatyviniais dalyviais.
Apoziciniy ir predikatyviniy dalyviy vardininkus daZnai skiria ir veikslas: eigos
veikslo butojo laiko veikiamujy ir neveikiamyjy dalyviy formos paprastai turi tik
predikatyvine funkcija.

Istoriniu poziliriu maZziausiai problemiSka yra atributyviné dalyviy vartosena.
Atributyviniai dalyviai palyginti gerai iflaiké budvarding savo kategorijos prigimtj
ir, neturédami valdomy ar prisliety ZodZiy, daZznai 1§ viso sunkiai atskiriami nuo
biidvardZiuy (ypad tai pasakytina apie pasyvines formas su priesagomis *-mo ir *-fo,
véliausiai jtrauktas i veiksmaZodiniy laiko bei riSies reikSmiy sistema, plg. tokius
atvejus, kaip ariama Zemé, lyjama diena, gimtas krastas, suktas Zmogus ir pan.).
Ta aplinkybé, kad daugelis atributyviniy dalyviy dabar neturi apibrézty laiko ir

ji veiksmaZodZio forma, Cj — jungiamasis Zzodis. Prijungiamasis (subordinacijos) santykis Zymimas
— arba . (strélé rodo prijungimo kryptj), sujungiamasis (koordinacijos) santykis Zymimas —,
predikatyvinis santykis ..,, pusiau predikatyvinis santykis <---—.
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rusies reikSmiy, yra susijusi ir su vélesniu, jau istoriniais laikais pastebimu juy biid-
vardéjimu.

Predikatyving vartosena sudaro trys svarbiausi atvejai:

1. Dalyviy vardininko formos, koreliuojamos su sudurtiniais veiksmaZodZiy
laikais ir savo reikSme atitinkancios esamojo atliktinio laiko formas.

Tokios konstrukcijos, kaip svedias atvaZiaves, dabar gali buti laikomos para-
digmos svecias (buvo, biidavo, bus) atvaZiaves nariais su nulinémis jungtimis. Si ju
vieta, be abejo, néra sena, kaip nesena ir pati lictuviy kalbos sudurtiniy laiky sis-
tema, kuri pradéjo irti, dar nespéjusi galutinai susiformuoti. Tuo tarpu padios

Npom Pnom tipo konstrukcijos, kaip ir atitinkamos Npom Adjnom konstrukcijos (pvz.:
— < -
sveCias geras), veikiausiai siekia labai tolima ide. praeitj ir yra kilusios i§ senovisky

nominaliniy sakiniy?, turinéiy ta padia sandaros schema, t. y. Npom Nipom.

2. Veikiamyjy dalyviy vardininko formos, Zymin&ios netiesiogiai patirta, per-
pasakota ar abejojama veiksmg ir sudarandios vad. netiesioging nuosaka (modus
relativus), pvz.: svecias atvaZiaves ir laukes.

Placiau nenagrinéjant netiesioginés nuosakos kilmés?, &ia tik paZymétina, jog
pagal savo vieta dalyviy sintaksingje sistemoje §i nuosaka yra neatsiejama nuo pir-
mosios grupés predikatyviniy konstrukcijy. Ju tarpusavio ryfius visy pirma rodo
sios aplinkybés:

a) Formalus daugelio abieju grupiu konstrukcijy sutapimas, ypaé kai dalyvis
yra ivykio veikslo. Dalyvio forma toje pacioje konstrukcijoje, pvz., svedias atva-
Ziaves, priklausomai nuo konteksto bei situacijos gali biiti suprantama ir kaip ne-
tiesioginé nuosaka (plg.: girdéjau, svedias atvaZiaves) ir kaip esamojo atliktinio lai-
ko atitikmuo (plg.: Dabar jau svecias atvaZiaves). Abieju grupiy konstrukcijos ski-
riasi tik modaline reikSme.

b) Pirmajai grupei priklausanéiy but. kart. laiko veik. dalyviy koreliacija su
staigiai, pavéluotai patirta ar netikéta veiksma reiSkiantiomis es. 1. veik. dalyviy
formomis sube-, kurios Sino metu irgi $liejasi prie netiesioginés nuosakos (plg.: sve-
cias atvaZiaves || svedias bevaZiuojqs). Modalinés reik§més ,,prisitvirtinimas* prie es.
1. veik. dalyviy su be- veikiausiai néra labai senas, nes senuosiuose raftuose ir tau-
tosakoje §iu dalyviy vardininkai dar kartais vartojami be minéty modaliniy at-
spalviy kaip es. 1. asmenuojamuyju veiksmaZodZio formy atitikmenys, pvz.: Beaus-
tanti ausrelé, betekanti saulelé. Kelk dukteréle, mano viesnele ir pan.

¢) Veikiamuyjy dalyviuy vardininko formuy vartojimas verbum finitum artima
reik§me taip pat paaiSkinamas sena predikatyvine funkcija, pavyzdZiui, emfa-

A Plgf Benveniste, — BSL XLVI 1 (1950) 27 tt.; B. B. Hpanos, O6mensgoeBponei-

CKasi, IpacJaBsiHCKAasl B aHATOJIHIACKAs S3BIKOBble cucTeMsl, Mocksa, 1965, 266 tt,
3 Siuo klausimu #r. aut., Donum Balticum, Stockholm, 1970, 6—13.



tinése konstrukcijose (Nebegyvenes cia!), reiSkiant alternatyva (Ar jai sakes, ar ne —
tq pati daro) ir pan. -

Turint galvoje vardaZoding dalyvio prigimti, Sios aplinkybés leidZia manyti,
jog antrosios grupés konstrukcijy (t. y. netiesioginés nuosakos) sintaksinj pamata
taip pat sudaro senieji nominaliniai sakiniai.

3. Esamojo ir bitojo laiko nev. dalvviy bevardés giminés formos, paprastai
einandios su veikéjo kilmininku ir Zyminios arba netiesiogiai patirta, abejojama
veiksma, pvz.: sako, svelio vaZiuojama (atvaZiuota), arba netikétai ar pavéluotai
patirta veiksma, pvz.: Ziirék, svecio atvaZiuota!

‘Tie patys veiksmo modaliniai atspalviai, kurie Zemai¢iy tarmése nusakomi vei-
kiamyju dalyviu vardininkais (2 grupés konstrukcijomis), aukstai¢iy iarmése reis-
kiami nev. dalyviy bevardés giminés formomis (3 grupés konstrukcijomis) arba ir
vienomis, ir kitomis. Taiau labai daZnai nev. dalyviy bevardés giminés formos su
kilmininku vartojamos ir be aiSkesniy modaliniy atspalviy. Tokiais atvejais jos ko-
relivojamos su atitinkamomis sudurtinémis laiky formomis, turinéiomis biitojo ar
basimojo laiko pagalbinj veiksmaZodj, taigi sudaro paradigma svedio atvaZivota ||
sveCio buvo atvaZiuota | sveio bus atvaZiuota (svedio biita atvaZiuota tipo konstruk-
cijos yra palyginti retos, populiaresnés tik Siaurés ryty Lietuvoje ir UZnemunés
pietiniame bei vakariniame kampe). Kai kur (pavyzdZziui, §iaurés Lietuvoje apie
MazZeikius, Nauj. Akmeng) pagrediui vartojami pasakymai kiskio bégta ir kiSkio
yr(a) bégta, tarp kuriy nejaudiama kokio pastebimo reikSmeés skirtumo.

Nors 2 ir 3 grupiy struktira skiriasi (skirtingos dalyviy formos siejamos su skir-
tingais linksniais), bet modalinés reik§més beveik visiSkai sutampa. Be to, abiem
atvejais jos yra fakultatyvios, ir pro jas daZnai prasiSvieCia senas polinkis vartoti da-
lyviy vardininko arba bevardés giminés formas kaip asmenuojamuyjy veiksmaZo-
dZio formy ekvivalentus. Tas polinkis sieja visy triju grupiy konstrukcijas ir jgalina
sintaksine koreliacija su sudurtiniais laikais. (Nev. dalyviy bev. g. formy rysSys su
veikéjo kilmininku — atskiras klausimas, kuri tuo tarpu paliekame nuoSalyje.)

Apoziciné dalyviy vartosena taip pat néra vienalyté. Joje galima iSskirti jvai-
raus amziaus sluoksnius ir, nustadius ju tarpusavio rysius, iZvelgti senesng padéti.

Palyginti naujas rei$kinys Gia pirmiausia yra pusdalyvio forma. Kaip Zinoma,
ji yra jsigaléjusi gerokai prie§ rastijos pradZia. Taciau senuosivose rastuose ir tradi-
cingje tautosakoje dar iSliko konstrukcijy, kuriose dabartine pusdalyvio reikSme
vartojamas es. 1. veik. dalyviy vardininkas, pvz.: Sztey Karalus tawo ateyt sedins
(=venit sedens) and asilaydio asliczios (Chyl. Bibl. Jon. 12, 15), koreliuojamas su
kity apoziciniy dalyviy vardininkais, plg.: Per dienq mislijantis po miskq vaiks-
ioja, nieko neatrades, apie sau bédoja (Silakas). [Zemaitiy tarmése es. 1. veik.
dalyviai dar dabar vartojami greta pusdalyviy arba juy reik§me konstrukcijose su
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ivardZiais bei prieveiksmiais (dirbu kiek galis| galédamas ir pan).* Tad seniau es. 1.
veik. dalyviy vardininkai, be abejo, j€jo i apoziciniy dalyviy posistemi.

Atskirds pusdalyvio formos su aplinkybine reik§me iSplitimas vietoj es. 1. veik.
dalyviy vardininko aiskiai rodo apoziciniy dalyviy adverbializacija, juy itraukima |
veiksmaZodinio tarinio grupe ir Sliejimgsi prie verbum finitum. Nors dabartinéje
lietuviy kalboje pusdalyviai'ir su jais koreliuojami dalyviy vardininkai daug kur
dar yra iSlaike antraeilio veiksmo reik§me, bet nebeturi atskiro tarinio vaidmens ir
suprantami kaip tam tikri aplinkybiniai ZodZiai, apibiidinantys asmenuojamo-
sios veiksmaZzodZio formos veiksma (tai rodo ir ju laikymas aplinkybémis visose
ligSiolinése gramatikose). Dar toliau §is procesas paZenges slavy kalbose, kur ne
tik esamojo, bet ir biitojo laiko apoziciniai dalyviai formaliai atsiribojo nuo predi-
katyviniy ir virto nelinksniuojamais ,,padalyviais®.

Apoziciniy dalyviy adverbializacija néra pirmyksté. Dabartinése lietuviy kalbos
tarmése, tautosakoje, ypac senuosiuose rastuose dar randame nemaza konstruk-
ciju, kuriose dalyvis, reik§damas subordinuota veiksma, yra islaikes gana savaran-
kiska vaidmenj. Tai daugiausia sintaksiniai reliktai, atsidurg dalyviy sistemos peri-
ferijoje ir nepritampantys né prie vieno i§ pagrindiniy vartosenos tipy. Siuo metu
jie arba naujai iprasminami (daZniausiai gauna tam tikry modaliniy bei ekspresiniy
atspalviy), arba stabaréja ir nyksta.

Visy pirma i§ jy minétinos konstrukcijos, kuriose tarp apozicinio dalyvio ir ver-
bum finitum eina sujungiamasis jungtukas, pvz.: svecias atvaZiaves ir taré, turinCios
ryskiy atitikmenu slavy, germany, kelty ir kt. kalbose®. Jau pati $iu konstrukciju
sandara.rodo, kad apozicinis dalyvis ¢ia buvo jungiamas su asmenuojamaja veiks-
maZodzio forma ne kaip aplinkybinis Zodis, o kaip atskiras vardaZodinis tarinys,
nors ir Zymintis semantiSkai subordinuota veiksma. Tuo laikotarpiu, kai apozicinis
dalyvis sakinyje turéjo tokia savarankiska funkcija, jungtukas tarp jo ir veiksma-
7odZio buvo, be abejo, fakultatyvus. Pavartotas greta veiksmaZodZio be jungtuko,
dalyvis taip pat galéjo sakinyje eiti antruoju tariniu. Be kita ko, tai matyti ir i$ tokiy
tarmése bei senuosiuose rastuose paplitusiy pasakymuy, kaip isgirdes karalius Siokiq
naujienq labai nusiminé (1. pas.), kur dalyvis su sakinio veiksniu einanciu vardaZodZiu
ir priklausomais ZodZiais sudaro atskira grupe, dar gramatiskai nepajungta veiksma-
Zodiniam tariniui®, Tad senoviSka apoziciné dalyviy vartosena reprezentuoja
4 Zr P. SkardZius, — APh VI 102 tt.; aut., Lietuvig kalbos gramatiné sandara (LKK IX),
Vilnius, 1967, 51 tt,

5 Plg. J. Kurz, K historickosrovnavacimu studiu slovanskych jazyki, Praha, 1958, 96 tt.

su ankstesnés lit. apZvalga; L. Bednarczuk, — ABS1 III 30—31; dél liet. k. placiau aut., —

Baltistica I {1965) 53— 65.
¢ Daugiau pavyzdZiu Zr. Lietuviy kalbos morfologiné sandara ir jos raida (LKK VII), Vilnius,

1964, 60.
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model} Naoom Pnom (Cj) V¢ (5). Nuo dabartinio (3) jis skiriasi Py ry§io su Npom it Vr

pobidZiu ir gali bhti laikomas variantu modelio N N V¢ (6), Zymindio misruji

(kontaminacini) sakinio tipa (su verbaliniu ir nominaliniu predikatais) it re-
* konstruojamo jau tolimiausiems ide. kalby raidos laikotarpiams. Kaip tik misru-
sis sakinio tipas Veduose, Homero epuose ir kituose seniausiuose ide. kalby pamink-
luose yra pagrindiné dalyviniy formy vartosenos sritis, labiausiai atitinkanti dvilype
pacios dalyvio kategorijos prigimti’. Savo ruoZtu $is sakinio tipas istorinés gramatikos
poZziliriu tegali buiti interpretuojamas kaip nominalinio (N N) ir verbalinio (N Vi)

e “
tipy kontaminacija®, o generatyvinés gramatikos poZiiiriu — kaip jy transformaci-
jos rezultatas. Taigi kuo giliau leidZiamés | praeitj, tuo glaudesnius matome rysius
tarp apozicinés ir predikatyvinés dalyviy vartosenos.

Apozicinio dalyvio ir asmenuojamosios veiksmaZodZio formos pozicija galéjo
bati ir atvirks¢ia. IS tokios sandaros pasakymuy, tur biit, rySkiausiai dalyvio savaran-
kiSkuma iSlaiké konstrukcijos su tam tikrais santykiniais ivardZiais (kas, kuris, -i,
koks, -ia), prieveiksmiais (kur, kaip, kiek, kada) bei dalelytémis (iki, ligi), pvz.: té-
vas Zino kq darqs; anas dirba kiek galis, vaikas bégo ligi pavargstqs®. Minéti santykiniai
jvardZiai, prieveiksmiai ir dalelytés &ia (pana$iai, kaip prijungiamuosiuose saki-
niuose) eina jungiamaisiais ZodZiais, o dalyvis Zymi veiksma, papildanti ar praple-
¢ianti asmenuojamosios veiksmaZodZio formos turinj. Siy konstrukciju kitima, sta-
baréjima ir laipsniSka nykima dar galima stebéti raSytinés tradicijos laikotarpiu
(XVI — XVII a. jos dar gana produktyvios). Dabartinéje kalboje kai kurios i§ ju
irgi adverbializuojamos; tai rodo pusdalyvio formos skverbimasis vieton es. 1. veik.
dalyvio vardininko, plg. dirba kiek galédamas; tadiau $iy konstrukciju adverbiali-
zacija dar netoli paZengusi, ir daugumoje ju dalyvis funkcionuoja kaip atskiras subor-
dinuotas tarinys. Sios konstrukcijos genetikai sietinos su tokiais misriojo tipo saki-
niais, kuriuose dalyvio vardininkas éjo antruoju, postpoziciniu tariniu, o santykinis
ivardis ar prieveiksmis buvo nuo jo priklausomas, t.y. Npom V¢ Pron(Adv) Paom

—

(7). Santykiniam jvardZiui ar prieveiksmiui gavus jungiamojo ZodZio funkcija,
visa konstrukcija buvo suprasta kaip prijungiamojo sakinio atitikmuo. Dalyvis joje
turi gana savarankiska vaidmenj ir savo reik§me yra artimas asmenuojamajai veiks-
maZodZio formai.

Misryji tipg su postpoziciniu dalyviu be jungiamojo ZodZio reprezentuojancios
konstrukcijos yra daug labiau pakitusios. Daugelis postpoziciniy dalyviy dabar

? Plg. A. Meillet, — MSL X1V 23 t.; J. B. Hofmann, IF XLII 78; E. Schwyzer, A. Deb-
runner, Griechische Grammatik, II, Syntax und syntaktische Stilistik, Miinchen, 1950, 387.

8 Plg. J. Zubaty, Studie a ¢lanky, II, Praha, 1954, 126 tt.

® Plafiau apie tai Zr. Lietuviy kalbos gramatiné sandara (LKK IX), Vilnius, 1967, 47 tt.

12



sliejasi prie veiksmaZodZiy kaip predikatyviniai paZyminiai ir neturi nei antrojo ta-
rinio funkcijos, nei antraeilio veiksmo reik§més, pvz.: svedias atvaZiavo pavarges
-(nelaukiamas), plg. atitinkamus pasakymus su bldvardZiais, pvz.: svecias atvaZiavo
piktas. Ryskesng antraeilio veiksmo reik§me turi eigos veikslo bit. k. 1. veik. dalyviuy
vardininkai konstrukcijose su veiksmaZodziais, reiSkiandiais griZima ar apskritai
éjima, pvz.: svecias paréjo medZiojes; joms artimos ir sveikas griZes tipo sustabaré-
jusios sveikinimo formulés.

Su veiksmazodZziais, reiSkianciais kalbéjima, pojacius, jausmus bei suvokima
(verba dicendi, sentiendi, percipiendi) ivairiy laiky ir abiejy rasiy dalyviy vardininko
formos sudaro vad. nominativus cum participio konstrukcijg, kurioje vaiksmazodis
dazniau esti sangrazZinis (svecias sakési parvaZiaves, jautési skriaudZiamas, tikéjosi
parvaZiuosiqs), reciau — nesangrazinis (svecdias nudavé nematqs, pajuto apsirikes,
saké grisigs). Dalyvis ¢ia Zymi veiksma (biiseng), einanti asmenuojamosios veiksma-
Zodzio formos veiksmo objektu. Prie nominativus cum participio priklauso ir bit.
k. 1. veik. dalyviy junginiai su faziniais veiksmaZodziais, reifkian&iais veiksmo pa-
baigq arba pertrauka (baigti(s), liautis, nustoti, nurimti, stabteléti...), kuriuose dalyvis
savo reikSme yra artimas bendraciai, pvz.: svecias liovési vaZiaves, lietus nustojo li-
Jjes. Panasia reikSme kartais turi taip pat bis. 1. veik. dalyviai po veiksmaZodZiu #i-
kétis, viltis, pasiZadéti, gqsdinti ir pan. (svedias tikéjosi parvaZivosiqs, gqsdino nebe-
grisigs) ir nev. dalyviai po praSyma ar sutikima reikiandiu veiksmaZodZiy (svecias
prasosi paveZamas, leidosi jtikinamas).

Visais &ia minétais atvejais dalyvis yra glaudZiai susijes su asmenuojamaja veiks-
mazodZio forma, bet juy tarpusavio rySys nevienodas. Laisvesnis jis esti konstrukeci-
jose, kuriose asmenuojamoji veiksmaZodZio forma yra sintaksiSkai ir semantiskai
pakankama. PavyzdZiui, | kai kurias nom. cum part. tipo konstrukcijas su veiksmaZo-
dZiu dfiaugtis vietoj es. 1. veik. dalyvio vardininko yra isiskverbusi net pusdalyvio
forma, pvz.: a$ dfiaugivosi turédama (turinti) giminaite; taigi dalyvis &ia supranta-
mas kaip antraeilio veiksmo reiSkéjas ir dar néra galutinai atitrikes nuo apoziciniy.
Net ir po veiksmaZodziy, biitinai reikalaujan¢iy veiksmo objekta Zymincios formos
(pvz., sakyti, Zinoti), dalyvis kartais funkcionuoja kaip atskiras predikatyvinis vie-
netas, aiSkiai skiriamas intonacija. Tokiy pasakymy dar ir §iandien galima i§girsti
visose tarmése, kur tik pladiau vartojama nom. cum part., pvz.: jis saké(si)/daug
dirbes greta sinonimiSky pasakymu su veiksmaZodZziais: jis saké(si)/daug dirbu
(dirba). Sunkiai itikima, kad tokie parataktiniai pasakymai su dalyviais bty paly-
ginti neseniai iSriedéj¢ i§ nominativus cum participio konstrukcijy, kuriose dalyvis
su veiksmaZodZiu jau buvo suauge i sintaksinj ir semantinj vieneta!®. Turint gal-

1 Plg. E. Tan gl; Der Accusativus und Nominativus. cum Participio im Altlitauischen, Wei-
mar, 1928, 50—51; M. Mapeau, — Kalbotyra IV (1962) 36—37.
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voje-bendrq dalyviy sistemos raidos krypti, daug patikimesné prielaida, jog minétos
parataktinés konstrukcijos yra archaiSkos, o dalyviai jose iSlaike antrojo tarinio
funkcija. Sitokio tipo pasakymai su dalyviais patys galéjo sudaryti nom. cum part.
sintaksini pamata.

~ Postpozicinio biit. k. I. veik. dalyvio savaranki§kuma i§ dalies iSlaiké ir kai ku-
rios stabaréjancios, specialius ekspresinius atspalvius jgavusios konstrukcijos. Pami-
nétini Sie budingesni atvejai:

a) But. k. 1. veik. dalyvis, betarpiSkai jungiamas prie tos pacios §aknies veiksma-
ZodZio (daZniausiai — biisimojo laiko arba liepiamosios nuosakos formos) pabrézia
jo Zymima veiksma, pvz.: eina (eis) éjes ir vis &ia; gerk géres brolyti, dizmok ir namo.

Neigiamos formos dalyvis tokiomis aplinkybémis daZniausiai Zymi alternatyva
ir pabréZia kalbétojo niekais nuleidZiama veiksma, pvz.: galvok negalvojes, vis tas
pats; giZinék negiZinéjes, vis tiek nesugausi.

b) Eidamas su kitos Saknies (daZniausiai liepiamosios ar tariamosios nuosakos)
veiksmaZodZiais, neigiamos formos buat. k. 1. veik. dalyvis Zymi nepageidaujama,
draudZiama ar tiesiog prieSinga veiksma, pvz.: nutilk tuojau nefliumbes; kad tu pa-
springtum, Sunim nelojes. 4

Siose konstrukcijose biit. k. 1. veik. dalyvio vardininkas savo reik¥me artimas tai
asmenuojamajai veiksmaZodZio formai, su kuria yra siejamas. Tokios konstrukcijos,
kaip gerk géres, brolyti ir gerk, gerk, brolyti; sakyk jam nesakes ir sakyk jam nesa-
kyk vartojamos kaip sintaksiniai sinonimai. Tad&iau dalyvis &ia vis délto nebéra su-
vokiamas kaip atskiras antrasis tarinys, o yra subordinuotas asmenuojamajai veiks-
maZodZio formai. Be intonacijos, tai rodo ir pusdalyvio paplitimas kai kuriose i$
minéty konstrukcijy, plg.: dirbk dirbdamas, dZiaugési neatsidZiaugdamas, galvok
negalvodamas. Pusdalyvis §iuo atveju néra laiko atZzvilgiu prieSpastatomas bit. k. 1.
veik. dalyviui, o tiesiog atlieka ta pacia funkcija.

Taigi pro iSorini raSytinés tradicijos laikotarpiu paliudyty vartosenos atvejy
sluoksni dar galima jZiGréti gana archaiska dalyviy sintaksing sistemg, paremtg no-
minaliniu ir miSriuvoju (kontaminaciniu) sakinio tipu. Nominalinis sakinio tipas
eina predikatyvinés, miSrusis — pusiau predikatyvinés vartosenos pamatu. Skirtin-
gai nuo dabartinés kalbos, apoziciniy dalyviy vardininkas $ioje rekonstruotoje sis-
temoje funkcionuoja kaip atskiras nominalinis predikatas, tik savo reik§me subor-
dinuotas veiksmaZodZiui, kurio atZvilgiu gali uZimti ir prepozicing (6), ir postpozi-
cing padéti (7). Si bukleé visai atitinka ta, kuria galima jZvelgti, remiantis kity links-
niy konstrukcijomis. IS absoliutinio naudininko, galininko su dalyviu (accusativus
cum participio) ir pan. konstrukcijy vartosenos ypatybiu matyti, jog ir kiti dalyviy
linksniai praeityje nebuvo taip labai priklausomai nuo asmenuojamyjy veiksma-
Zodzio formy ir sakinyje galéjo sudaryti papildomus predikatyvinius centrus.
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Tokia dalyviy sintaksiné sistema galéjo biti produktyvi tol, kol kalboje buvo
skiriami senojo tipo nominaliniai ir verbaliniai sakiniai.ir kol vardaZodinés (taigi ir
dalyvinés formos), silpnai tepriklausomos nuo verbum finitum, sakinyje turéjo au-
tonomiska vaidmenj. Apie tokios epochos buvima byloja tiek lietuviy, tiek ir dau-
gelio kity giminiS8ky kalby (ypac¢ sen. indy ir graiky) sakinio sandaros ypatybeés,
nors istoriniais laikais ji niekur néra pilnutinai iSlikusi. Senosios dalyviy sistemos
irima bei transformacija bus nuléma Sie svarbiausi faktoriai:

1. Nominalinio sakinio vietos sintaksiniy priemoniy visumoje kitimas. Formuo-
jantis jungCiai i§ buvusiy konkredios reik§més veiksmaZodziy (*es-, *bhi- ir kt.),
daugelis senyju nominaliniy sakiniy buvo jtraukti { verbaliniy sakiniy sistema kaip
pastarosios paradigmy nariai su nulinémis jungtimis® (kaip tik tokia vieta dabarti-
néje kalboje uzima svecias sveikas tipo sakiniai, tik savo iSorine forma sutampantys
su senaisiais nominaliniais).

2. Sakinio centralizavimas ir hipotaktiniy rySiy tarp jo atskiry daliy stipréjimas.

Veikiama ty bendryju ide. sakinio struktiiros raidos procesy, nei§vengiamai tu-
réjo pakisti ir senoji dalyviy sintaksiné sistema:

a) Nominalinio tipo konstrukcijose dalyviai, kaip ir kitos vardaZodinés formos,
turéjo buti naujai jprasminti kaip sudétinio tarinio formos su nulinémis jungtimis.
Kuriantis sudurtiniy laiky sistemai, kai kurie dalyviai virto veik. riifies esamojo
atliktinio laiko ar nev. riuifies esamojo laiko formy ekvivalentais. Kiti, nepritape
prie sudurtiniy laiky (ar apskritai sudurtinio tarinio) formy, gavo modalines reiks-
mes ir sudaré netiesioginés nuosakos pamatg. Prie modaliniy netiesiogiai, netiké-
tai, pavéluotai patirto ar abejojamo veiksmo reik§miy ,,prisitvirtinimo* prie veik.
dalyviy vardininko formy veikiausiai prisidéjo jau minétos misriojo tipo konstruk-
cijos su kalbos, jutimo ir pan. veiksmazodZiais (pvz.: saké|éjes), galininkas su da-
lyviu, gal bit, ir kitados vartotos perifrastinés optatyvo formos su *bi ir daly-
viais!2,

b) Misriojo tipo konstrukcijose dalyvis adverbializuojamas, praranda antrojo
tarinio funkcijq ir prisislieja prie veiksmaZodZio. Taip i§ konstrukcijy su prepozi-
ciniu dalyviu susidaro dabartiné apoziciné vartosena, o i¥ konstrukciju su postpo-
ziciniu dalyviu — jvairis veiksmaZodzZiy junginiai su predikatyviniu atributu einan-
Ciais dalyviais. Konstrukcijos su jungiamaisiais ZodZiais netenka sintaksinio pamato:
jos arba adverbializuojamos ir prisiSlieja prie apoziciniy (tai rodo pusdalyvio for-

1t B, B. lisanos, op. cit., 268.

12 Plg. Chr. S. Stang, — NTS XVIII 348—356; J. Kazlauskas, Lietuviy kalbos istoriné
- gramatika, Vilnius, 1968, 402—403.



mos isigalé¢jimas kai kuriose i§ jy), arba stabaréja, gaudamos tam tikrus ekspresi-
nius atspalvius, arba nyksta.

Tuo biidu dabartiné lietuviy kalbos dalyviy sintaksiné sistema gali biiti paai$kinta
kaip senesnés sistemos, paremtos nominaliniu ir misriuoju sakinio tipu, raidos re-
zultatas.

ZUR ENTWICKLUNG DES SYNTAKTISCHEN SYSTEMS DER LITAUISCHEN
PARTIZIPIEN

Zusammenfassung

Durch die knappe summarische Behandlung einiger archaischer Partizipialkonstruktionen
ist im bevorstehendem Artikel ein Versuch gemacht das #ltere syntaktische System der litauischen
Partizipien, das auf dem nominalen und gemischten (nominalen-verbalen) Satztyp beruht, zur

Vorschein zu bringen. Der nominale Satztyp (N N) wird als die Vorstufe des heutigen pridikati-
P

ven Gebrauchs (Nnom Pnom, z. B. svedias atéjes) aufgefaBit. Nach der Umwandlung der alten Nomi-
e

nalsdtze wurde ein Teil von pridikativen Partizipien in die Paradigmen des verbalen Pridikats

als Flemente mit Copula 0 einbezogen; der andere Teil hat modale Bedeutungen bekommen und

die Grundlage fiir Modus relativus geschafft. Der gemischte (kontaminierte) Satztyp mit dem pri-

positiven Partizip (Nnom Pnom (Cj) Vy) ist als Ausgangspunkt fiir die Entwicklung des heuti-

———

—
gen appositiven Gebrauchs angenommen. Infolge der Zentralisierung des Satzes und der Stirkung

der hypotaktischen Beziehungen zwischen seinen Gliedern hat das Partizip die Funktion des zwei-
ten (nominalen) Prddikats im Satze allmédhlich verloren und sich an das verbale Pradikat als eine
adverbiale Bestimmung angeschlossen; die appositiven Nominativformen des Part, praes. act. wur-
den dann durch die neueren spezialisierten Formen des Halbpartizips mit -damas, -a verdringt.
Die relative Selbstdndigkeit des Partizips ist nur in den Konstruktionen mit Konjunktion ir (z. B.
svelias atéjes ir taré) und in anderen peripherischen Uberbleibseln des fritheren Systems erhalten
geblieben. Die Konstruktionen mit Relativpronomina und ~Adverbien (svecias Zino ka darags), no-
minativus cum participio (svedias sako(si) atvaZiaves), emphatische, alternative u. 4. Fille (eina
éjes, galvok negalvojes, nutilk neZliumbes u. s. w.) konnen andererseits auf den gemischten Satztyp
mit postpositivem Partizip zurlickgeftihrt werden.



