RECENZIJOS

Rainer Eckert, Studien zur historischen
Phraseologie der slawischen Sprachen (unter
Beriicksichtigung des Baltischen), — Slavisti-
sche Beitriage, Bd. 281, Miinchen: Otto Sag-
ner, 1991, 262 S.

Jau daugiau kaip ketvirt] amziaus R. Eckertas
domisi slavy kalby istorine frazeologija ir intensy-
- viai ja studijuoja, kartu lygindamas su balty kalby
frazeologija (zr. R. Eckert, Minimale Textfrag-
mente im Slavischen und ihre Entsprechungen im Bal-
tischen, — Baltistica TV, 1968, 79-91). §i knyga yra ty
studijy tesinys ir, reikia pasakyti, [abai svarus tesinys.

Autorius knygos jvade apra$o, kodé¢l frazeolo-
gijos diachroninis tyrinéjimas yra bitinas, kokie jo
ypatumai, koks yra istorinis frazeologijos objektas,
Saltiniai, tyrin¢jimo metodai.

Pradzioje pateikiama kondensuota rusy ir kity
slavy kalby frazeologijos tyrin¢jimy apzvalga ir jy
vertinimas. Nurodoma, jog nuo gana i§plétoto sin-
chroninio frazeologijos tyrinéjimo laikas pereiti j
istorinj jos tyrinéjima, kurio lygis Siuo metu yra dar
labai kuklus. ParuoSiamieji darbai Sioje srityje tik
pradeti, todél sprendimai tegali buiti hipotetiniai.
Be istorinio tyrinéjimo bet kurios lingvistikos sri-
ties teorija bus neiSsami ir netobula. Tik istorinis
frazeologijos nagrinéjimas gali iSaiSkinti jos forma-
vimasi, etimologija. Frazeologiniy vienety istorinis
tyrimas atveria naujy Saltiniy kalbos istorijai. Pa-
galiau toks tyrimas padeda rutulioti nauja po-
ziarj | dvasine ir materialing kultiira ty tauty,
kuriy kalbos yra tiriamos.

Istorines frazeologijos tyrinéjima reikia prade-
ti nelaukiant, kol bus surinkti istoriniai, tarminiai,
tautosakiniai frazeologijos duomenys.

Ivairty laikotarpiy medziagos tyrimui turima
nevienodai. Juo senesni laikai, tuo medziagos ma-
Ziau. Todél biitina naudotis istoriniu lyginamuoju
kalby tyrinéjimo metodu, tarmiy, tautosakos karto-
tckomis. Autorius sakosi pasinaudojes Lictuviy
kalbos ir literatiiros instituto zodyny ir tautosakos
skyriu kartotekomis, kur rado daug vertingos me-
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dziagos, padéjusios diachroniskai aiSkinti konkre-
iy slavy ir balty kalby frazemy kilmg.

Pagrinding knygos dalj sudaro 12 skyreliy, kur
aptariami pavieniai junginiai su visomis juy reik§meé-
mis ir paplitimu jvairiose slavy kalbose ir ju tarmeé-
se, uzfiksuotu tick senuosiuose, tick dabartinivose
Zodynuose ir jvairiuose rinkiniuose. Pirmi trys sky-
reliai panaudoja taip pat ir lietuviy bei latviy kalby
frazeologing medziagg. Tai 1) Senosios slavy kal-
bos tarmiy *dwrati kozsls ir jo atitikimuo ryty balty
kalbose; 2) Ryty slavy dereza puvnb kolodu ir jo ati-
tikmenys ryty balty kalbose; 3) Slawy ir balty fraze-
mos ir frazeotekstemos su komponentu velnias.
Dar kiti du skyreliai i§ balty kalby operuoja tik lie-
tuviy kalbos duomenimis: 5) Gudy tarmeés rvac’
rédz’ku: lietuviy rduti ridikq; 6) Gudy tarmés se-
jac’ répu: lietuviy séti répes.

Idomiausias ir placiausias i§ jy yra trecias sky-
relis. Jis apima daugel] Zodziy junginiais ar saki-
niais nusakomy frazeologizmu, ju varianty, turinéiq
savo istorija. Gaila, kad autorius nepasinaudojo vi-
sa galima rasti medziaga apie velnia. Stai J. Lebe-
dzio parengta ,,Smulkioji lietuviy tautosaka XVII-
XVIII a.“ (Vilnius, 1956) pateikia daug J. Brodov-
skio rankrastiniame Zodyne esanciy junginiy su vel-
niu (ar jo atitikmenimis) (pvz.: Kad tave velns nu-
nesty § padanges; kad tave velns pagriebty, 397). Au-
torius nepasmaudop ir LKZ kartotekos ZodZio vel-
nias labai gausia medZiaga. Bet kadangi velnias tiek
slavy, tick ryty balty kalbose turi daug eufemizmy,
skyrelis vis tick apima daug medziagos.

Siame skyrelyje nagrinéjamos penkios jungi-
niy su ZodZiu velnias ar jo pakaitalais reik§meés: 1)
neZinia, niekas nezino (velnias Zino); 2) labai daug
(gyvas velnias). Pazymetma kad reikSme ,labai
daug” frazeologiniy junginiy su zodzZiu velnias LKZ
kartotekoje buvo galima rasti ypaé daug: be velrio,
is velnio, patj velnig, per velnig, po velnio, po velniy,
velnias (velniai) Zino kiek. 3) nicko (né velnio); 4)
keikimg reiskiantys junginiai i§ veiksmaZodzio ir
daiktavardzio (velnius krauti); 5) veiksmaZodZio
rauti ir velnias ar jo pakaitaly junginiai.
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Iskcldamas atskirg keikimo reik§me¢ autorius
necatkreipia démesio j tai, kad ir greta visy kity ¢ia
nagrinéjamy reikSmiy rySkéja keikiamasis fonas.
Greta pagrindinés autoriaus nurodomosios reiks-
m¢s sakinyje paprastai iSrySkéja sakanciojo pozitiris
i aptariamaja situacija: nusivylimas, piktinimasis,
nepasitenkinimas, stebéjimasis ir pan. Stai imkime
pavyzdj: Velniai Zino, ko ¢ia mes tupime (103). Jun-
giniu velniai Zino, reiSkiancio ,,nezinia“, kartu vaiz-
dingai pasakomas tam tikras nepasitenkinimas nu-
rodytaja padétimi. Juk tai ir yra motyvas, kodél sa-
kantysis pavartojo tokj jungini, vietoj to, kad pasa-
kyty paprastai: neZinia, ko cia mes tupime. Kitas pa-
vyzdys: Gyvas kelmas cia ty akmeny (106). Sakanty-
sis ir Cia reiSkia piktinimasi daugybe akmeny. Vo-
kiskas vertimas (Unmasse) tepabrézia tik patj (ak-
meny) dauguma, bet neisryskina to piktinimosi.

Ypaé daug démesio autorius skyré penktajai
frazemai. 113 psl. pateikiama grupé frazemy va-
rianty, turin¢iy bendrg Zodj rauna: bala (biesas, de-
vyni Sines, dieval, galas, giltiné, judkas, kélmas, ma-
ras, vélnias) rduna kg nors, o 117 psl. — atitinkamos
latviy kalbos frazemos: jupis (jods, kocins, koks,
pikis, velns, vilks) rauj kadu. Pirmiausia reikia pasa-
kyti, kas kg nors ir kddu, budami pabraukti, turéty
buti traktuojami kaip ty frazemy sudeétiné dalis.
Bet 1§ tikryjy jie j frazemy sudétj nejeina, o rodo
tik ju valentingumg. Leksikografiskai tai parodoma
raSant tokius Zodelius kitu Sriftu. Visi pavyzdZiai,
paimti i§ LKZ XI t., tiesg sakant, ¢ia interpretuoja-
mi tuo poZiiiriu teisingai: papildiniai juose nepa-
braukiami, t.y. nelaikomi frazemy sudétine dalimi.
Tik autorius vienus jy nurodo paémgs i§ LKZ (Bus
gerai, bala pono neraus; Ar kas yra kada mates, kad
biesas savo vaika rauty!). O kitus sakosi rades LLI
FK, t.y. Lietuviy literatiiros [ir tautosakos] instituto
Tautosakos kartotekoje (sutrumpinimy sarase Zy-
mima ILL KF) (Kad ji (= ji) devyni Sunes rauty
ir pasigave visus kutus nurauty; Kur tu karies,
kur tavi (= tave) dabar galas rauna? Perdaug
dvasy (= drasu) giltiné rauna; Tego jis (= Tegu
ji) juokas rauna!).

iy frazemy reik§mes autorius aiSkina maz-
daug vienodai: visais atvejais velnias atima gyvybe.
Matyt, ji bus suklaidings nevisai vykes LKZ pateik-
tas ty junginiy reik§més aiSkinimas: ,,apie praZuvi-
ma, iSnykima, galg“ (Latviy literatiirinés kalbos Zo-
dyne frazema Rawj veins (67 t., 556 p.) veréiama
preciziSkiau: izsaucas neapmierinatiba, sa§utuma).
Bet frazemos galas rauna reikSmeés paaiSkinimas
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(,apic nerimstantj“) tik rodo, jog taip raminamas
isdykélis, o autorius cituoto sakinio frazema vis tick
verdia ,wohin treibt ... der Tod“ (114). I§ tikryju vi-
sais Siais junginiais su veiksmazodZiu rauti ppr. reis-
kiamas jvairaus laipsnio nepasitenkinimas, pasipik-
tinimas, kartais koks nors blogo link¢jimas, noras
atsikratyti kokiy nemalonumy ir pan. Todél ir tie-
sioginis papildinys pric ty frazemy gali biiti ir negy-
vas daiktas, kurio mirtis nejmanoma. Pvz.: Tegu
juos dievai rauja, tuos mokescius ir policininkus!
(114); Paroveé giltiné kirvj, tegul rauna ir kota (116).
O kartu visos §ios frazemos yra keiksmai. Tai pa-
tvirtina sakiniy gale raSomi $auktukai arba kreipi-
maisi, pvz.: Kad tavi velnias parauty uZ tokj apgavi-
ma! (117).

Nagrinédamas atskiras frazemas autorius is
slavy kalby pateikia ne tik bendrinés kalbos duo-
menis, bet taip pat tarminiy ir senyjy rasty zodynu
duomeny. Balty kalby, Zinoma, néra tick daug rin-
kiniy, kur biity matyti tick tarmin¢, tick istorine
medziaga. Kai dél lictuviy kalbos, tai i§ dalies biity
galéjes atstoti LKZ, kuriame kaip tik pateikiama

surinkti duomenys i§ rasytiniy $altiniy, rankrasciy,

tarmiy. Pvz., galima buvo nurodyti, kad blukqg vilkti
(92) Zinomas tik Zemaiciy tarméje (blukas — vedi-
nys i§ vokie¢iy kalbos Block), kelmas (95) velnio
reik§me vartojamas taip pat Zemaiciy tarmeje ir tai
atsispindi LKZ, kuriuo autorius remiasi.

O jeigu ir pateikia tarminj variantg (pvz, Gér-
ta vélns nerdus (116)), nepaaiskina, kokios jis tarm¢s
(8iuo atveju — zemaiciy), arba tik nurodo vietove, i8 ku-
rios sakinys uzrasytas, pvz.: Rauna kai velnias miskq (=
miska) (i§ Svencioniy apylinkés, 130); Kas su tokiu ridi-
ku sugyvens (apiec Dusetas, 149).

Knygoje kai kuriy iliustracijy vertimai néra
tikslas. Stai kelctas pavyzdziy i§ pirmojo skyre-
lio: Tiek prisigéré, kad pradéjo ozius lupti -
Kaum hatte er etwas getrunken (vom Alkohol),
da fing er an zu kotzen (60). Tiek prisigére — tai
ne truputj iSgere.

Kitam besisupant apsisuko galva, §irdis supy-
ko, iSbéges uzZ kertés ozius rékina. — Indem sie die
anderen schaukelten, drehte sich bei ihnen der
Kopf, das Herz stach, aus der Ecke herauslaufend
kotzten sie (60). Lictuviskas tekstas vertime labai
pakeistas: vienaskaita pavirto i daugiskaity, galva
apsisuko ne besisupanciam, bet kitus supantiems,
isSbégo ne uz kertés, bet i$ kertés.

...suvalge kelius lasiniuocius ir neria oZius. —
...kaum hatte er cinige kleine Speckstuckchen geges-



Tai dréskiau oZius, | tvorg jsikabines. — Ich kotze,
tiber den Gartenzaun mich beugend (hingend) (61). 1
tvorg jsikabings, tai ne per tvora persilenkes.

Autorius tiesiogiai sugretina rusy tarming (is
Sibiro) frazema Certéj davdt’ su lictuviy velnii gduti
(112). Geriau buty buve sugretinti su visai tokiu

pat junginiu velniij diioti, kurj galéjo rasti LKZ II .

tome prie Zodzio duoti.

Knygos gale pateikiamos placios i§vados, i§-
plaukianéios i§ kickvieno skyrelio. Stai kalbédamas
apie treciajj skyrelj autorius labai jtaigiai parodo,
kaip daugelis frazemy yra glaudz1a1 susije su seno-
ves mitologiniais vaizdiniais ir kaip krik§¢ionybé
keité pagonisky dievybiy interpretavima.

Knyga baigia autorius kukliai vertindamas sa-
vo tyrinejimy rezultatus ir vildamasis, kad istorinis
frazeologijos tyrinéjimas plésis. Néra abejonés, kad
ir pats autorius toliau vaisingai dirbs $ioje srityje,
kur dirvonai platiis, o jy purentojy maza.

Jonas Paulauskas

Antanas Pakerys, Akcentologija, I: Daikta-
vardis ir biidvardis, Kaunas: Sviesa, 1994,
423 p.

Aptariamoji knyga yra Antano Pakerio, Zino-
mo lietuviy fonetikos ir akcentologijos specxahsto,
monografijos pirmasis tomas. Cia pateikta gausi ir sta-
tistiSkai apdorota bendrinés kalbos daiktavardziy (p. 8-
306) ir budvardziy (p. 307-400) kirdiavimo medZiaga,
ypac kreipiant démesj i akcentiniy normy kodifikacijos
pokycius, zodziy ir jy formy kirdiavimo jvairavima tar-
mese, taip pat j $nekamosios kalbos kir¢iavimo polin-
kius (apie pastaruosius sprendZiama i§ Vilniaus peda-
goginio universiteto studenty lituanisty apklausos duo-
meny). Darbo pagrindu imamas ,,Dabartinés lictuviy
kalbos Zodyno* trecias leidimas (Vilnius, 1993). Anati-
zuojami tik savicji zodziai, skoliniai, i§skyrus tuos,
kuriy néra ,,Tarptautlnlq zodZiy Zodyne* (Vilnius,
1985), nejtraukti' . Knygoje, be trumpos pratarmés
(p- 5-7), dar yra i§sami bibliografija (p. 401-413),
lingvistiniy sutrumpinimy sgrasas (p. 413) ir ZodZiy
darybos afiksy (taip pat pradmeny bei baigmeny)
rodykle (p. 414-423).

' Autorius ju kird¢iavima aptaria atskiroje mo-
nografijoje, zr. A. Pakerys, Tarptautiniy ZodZiy
kiréiavimas, Kaunas, 1991.

Darbe laikomasi darybinio mediiagos klasifi-
kacijos principo. Pirmiausia aptariami plrmunal
arba paprasucjl Yodziai (p. 8-41, 307-312)%, po to -
gausiis priesagy vediniai (p. 41-204, 313-362), gali-
niy vediniai (p. 205-247, 363-373), prie§déliy vedi-
niai (p. 247-262, 373-379), dariniai (p. 262-303,
379-389). Skyrium glaustai apZzvelgiamas sudaikta-
vardéjusiy Zodziy (p. 303-306), subiidvardéjusiy
dalyviy (p. 390-395) ir jvairiy bidvardZio formy
(p. 395-400) kirCiavimas. Darybiniu kriterijumi su-
skaidyty skyriy viduje medZiaga grupuojama j po-
skyrius pagal kirciuotes. Poskyriuose vardaZodziai
nagrinc¢jami atsizvelgiant i pavyzdziy su konkrecia
galtine (pirminiai ZodZiai) arba su atskiru darybos
afiksu (dariniai) gausuma ir daznumg (pladiau Zr.
knygos pratarméje, p. 6).

Pakerys pirma karta lietuviy kalbotyros istorijoje
pateiké iSsamy akademinj vardazodzio - didZiausio
bendrinés kalbos posistemio - kir¢iavimo vaizda. Nors
jau nuo Ferdinando de Saussure’o laiky buvo Zinoma,
kad lictuviy kalbos ZodZiy kircio vieta yra glaudziai su-
sijusi su jy darybine ir morfemine sandara, o Paulas
Garde’as septintajame deSimtmetyje iStobulino teori-
nius morfologinés akcentologijos pagrindus’, sinchro-
nin¢ lictuviy akcentologija maZzdaug iki dcvintojo de-
Simtmecio gcrokal atsiliko nuo zodziy darybos ir mor-
fologijos tyrimy’. Net ir po to, kai Aleksas Girdenis,
remdamasis morfemy akcentinémis savybémis, 1985
m. pateike bendrinés kalbos kirc¢iavimo sistemos apra-
$ymo modelj’, akademiniuose veikaluose atskiry kal-
bos daliy kir¢iavimo ypatumai aptarti, deja, tik pavir$u-
tiniSkai juos sicjant su ZodZiy daryba ir morfemine san-
dara’. Todél apie kirdavimo tipy distribucija jvairios
darybos vardaZodziy posistemiuose, apie dariniy ir

? Skliaustuose pirmicji skaiciai nurodo pusla-
pius, skirtus daiktavardziy, antricji - biidvardZiy
analizei.

* Pladiau apic tai ir lit. #r.: B. Stundzia,
Lictuviy bendrinés kalbos kirc¢iavimo sistema, Vil-
nius, 1995, 2-3.

* Plg., pavyzdziui, kiréiavimui skirtas vietas ir
daiktavardZiy darybos aprasyma akademingje lietu-
viy kalbos gramatikoje (LKG I).

" A I'upgenuc, Aknenryanusa, — ["pammaTu-
Ka JIMTOBCKOro s3biKa, BuuibHioc, 1985, 61—68;
to paties aut. Kirdiavimas, — Dabartinés
lietuviy kalbos gramatika, Vilnius, 1994, 49—53.

® Zr. tas padias akademines gramatikas (5 i¥n.),
kuriose paskelbtas minétas Girdenio tyrimas.
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