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Vincas URBUTIS

M. MIEZINIO ZODYNO LETICIZMAI

0.1. Mykolo MieZinio keturkalbis Zodynas (M)' uZima svarbia vieta lietuviy leksi-
kografijos istorijoje. Svarbia jau vien todél, kad tai buvo pirmasis spausdintas DidZio-
sios Lietuvos Zodynas, pasirodgs (tik dél spaudos draudimo, beje, ne savo gimtajame
kraSte, o TilZéje) praéjus beveik dviem Simtmeciams po antrojo K. Sirvydo Zodyno
paskutiniojo leidimo. Savo metu MieZinio odynas padéjo gerokai praplésti bei papil-
dyti tg lietuviy kalbos leksikos vaizda, kurj iki tol pie$é daug turtingesné MaZosios
Lietuvos leksikografija, pirmiausia fiksavusi ano kra§to ZodZius. Nors § Zodyna var-
giai tikty vadinti norminamuoju, jo poveikis tolesnei ra§omosios kalbos, jos leksikos
raidai matomas kuo aiSkiausiai: nemaZai jo Zod%iy yra perémes ne vienas velesnis Zo-
dynas, biita ir radytojy, jam biidingais ¥odZiais turtinusiy savo kalbg. Zodynas buvo
pravartus ne vien kalbos praktikai, bet ir mokslui. Ypa¢ pladiai juo naudotasi, o pri-
reikus dar ir dabar naudojamasi kaip retesniy zodziy $altiniu etimologijos darbuose.
Tiek pagrindiniuose balty etimologijos tyrimy apibendrinimuose (pirmiausia K. Mii-
lenbacho ir J. Endzelyno Zodyne, E. Frenkelio etimologijos Zodyne), tiek ir naujau-
siuose atskiruose tos srities darbuose ne sykj susiduriant su klaidingu M ZodZiy trak-
tavimu, ilgainiui vis labiau tvirtéja jsitikinimas, kad nemokama pakankamai atsargiai
bei‘kriti§kAai vertinti §io leksikos Saltinio. Kai M ¥odZiai i3 karto, n€ kiek pries tai ne-
pasidomeéjus jy vieta lietuviy kalbos leksikos sistemoje ir nejsitikinus, kad jie tikrai sa-
vo paciy, o ne skolintiniai, neapdairiai lyginami su latviy ar dar ir kity kalby galimais
giminaiciais, sunku i$vengti klaidy. Nors jau ir anks&iau viena ar kita proga bitdavo
uZsimenama, kad M priklausas (sykiu su S. Daukanto rastais) prie tokiy leksikos $alti-
niy, kuriuose pasitaika palyginti daugiau leticizmy, ta¢iau tokiy uZuominy, visai pliky
ar, geriausiu atveju, pailius-truotq vienu kitu pavyzdziu, matyt, dar nepakanka.

0.2. Sia apzvalga nesickiama nustatyti ir pateikti visus M leticizmus. Tik keleto
raidZiy (i§ jvairiy Zodyno viety) zodZiai buvo perZifiréti atidziau — noréta jomis prasi-
dedancius leticizmus i§rinkti bent jau be didesniy praleidimy. Visur kitur tenkintasi
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tuo, kas uzkliuvo, prabégomis perziirint Zodyng. Svarbiausia — sukaupus kriivon dido-
ka ir pakankamai reprezentatyvig dalj visy M leticizmy, iSry8kinti blidingiausius jy
skiriamuosius bruoZus. Kadangi vien jprastiniais fonetiniais (ir apskritai formaliai-
siais) skoliniy skyrimo kriterijais ¢ia, kaip pasirodé, ribotis negalima, daznai lemiama
balsg jgyja apskritai ZodZio padétis lietuviy leksikos sistemoje: jo buvimas (ar nebuvi-
mas) raStuose ir tarmeése, ty Saltiniy pobidis (chronologija, lokalizacija), izoliacija
nuo kity lietuviy kalbos Zodziy ir panas$iis dalykai. Turint tai galvoje, ir pacius leticiz-
mus pasirodé biisiant tikslinga pateikti ne vienu i§tisiniu alfabetiniu sgrasu, o kiek pa-
grupavus, ir pirmiausia — pagal jsitvirtinimo laipsnj. Pradedama nuo visi§kai izoliuoty,
tik 1§ M Zinomy pavyzdZiy ir laipsniSkai einama prie tokiy, kuriy Saltiniy ratas vis pla-
tesnis ir jvairesnis. D¢l $altiniy vadovaujamasi daZniausiai vien ta informacija, kuria
pateikia LKZ? (i§ ten ir $altiniy sutrumpinimai).

0.3. Citatose i§ M grafika bei raSyba nekeiciama, bet nesilaikoma Zodyno Srifto
(visi odZiai raSomi kursyvu, nors originale antra$tiniai ir apskritai visi lietuviski Zo-
dziai, i§skyrus iliustracinius posakius, yra pusjuodZiu Sriftu, trijy kity kalby - papras-
tu), nei§laikoma né skyryba (tarp skirtingy kalby ZodZiy raSomas briiksnys, nors origi-
nale bemaz visada yra taskas). Cituojami straipsniai paprastai redukuojami — dazniau-
siai praleidziami slavy kalby (lenky ir rusy) ZodZiai (tai paZymima daugtaskiu, kad
skirtysi nuo straipsniy, neidversty paciame Zodyne). Aidkinantis ir nurodant leticizmo
reikSme, atsizvelgiama ir | praleistyjy slavy Zodziy reikSmes. Kai semantinés santar-
vés tarp greta pateikty skirtingy kalby ZodZiy néra, pirmenybe daZniausiai reikia teik-
ti latviy kalbos #odZiui (aiSkiy vertimo klaidy bene daugiausia straipsniy rusiskose da-
lyse). I svarstymus dél reik§mes, i§skyrus palyginti nedaug ypatingesniy atvejy, $ioje
apzvalgoje, kad bity trumpiau, nesileidziama — tie svarstymai bei argumentai, re-
miantys nustatytaja reikme, tarsi paliekami juodrastyje. Ty M leticizmy, kurie jdéti
LKZ, reik§mé, beje, paprastai jau visai tinkamai nusakyta to Zodyno redakcijos, ir tik
retkardiais rodési, kad dar reikalingas vienoks ar kitoks patikslinimas. Paprastinant ci-
tavima, i§ lietuviSko teksto praleidZiami lotyniSky gramatiniy nuorody sutrumpinimai
(adv., conj., f., m., pl. ir kt.), t. p. daZniausiai ir v. (= lo. vel ,,arba“) — jiec kokios nors
papildomos informacijos paprastai nesuteikia, be to, dar ir déliojami ne visi nuosek-
liai, o kartais ir visai klaidingai.

0.4. Kaip dél lietuviy kalboje esandiy ZodZiy statuso istisai sprend¥iama i§ LKZ
(ir todel toliau kiekvieng kartg tai dar atskirai nurodyti pasirodé biisiant nebereikalin-
ga), taip informacijos apie atsakancius latviy kalbos ZodZius svarbiausias §altinis ¢ia

? Lietuviy kalbos Zodynas, Vilnius, III-X VI, 1956-1994; pirmieji du tomai — antrojo leidimo: I-1I,
1968-1969.
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yra K. Miiillenbacho ir J. Endzelyno Zodynas (ME) su papildymais (EH)3 IS ten cituo-
jamiems ZodZiams palickama ypatinga (lingvistiné) to Zodyno raSyba, apie tai dar
ispejant lauZztiniais skliausteliais. Toks pateikimas — tai sykiu ir Saltinio nurodymas
(tik tada, kai Zodis jdétas vien papildymuose, kartais priraSoma EH). Iprastiniai, ben-
drinéje kalboje vartojami latviy kalbos ZodZiai raSomi dabartine paprastaja (standarti-
ne) rafyba (tik retkarciais rodési tikslinga $alia lauZtiniuose skliaustelivose dar nuro-
dyti jy tikslesnj pavidalg i§ ME). Apie ZodZio buvimg 'dabartinéje latviy bendringje
kalboje pirmiausia sprendZiama i§ Latvijos moksly akademijos Kalbos ir literatiiros
instituto baigiamo leisti daugiatomio aiSkinamojo Zodyno (LLVV) pasinaudojama
(ypac del reik8mes) ir kitais leksikografijos velkalals i§ kuriy labiausiai buitina dar at-
skirai nurodyti J. Balkevi&iaus ir J. Kabelkos zodynq

1.1. Pirmiausia pateikiami leticizmai, kuriy vienintelis Zinomas Saltinis yra M ir
kuriy visi§kai néra LKZ. Jie j akademinj Zodyna veikiausiai nejdéti, bent jau daZniau-
 siai, ne todél, kad biity like nepastebéti, o tydia, laikantis nusistatymo, kad reti skoli-
niai ar ir §iaip atsitiktiniai, individuallis Zod%iai tam ¥odynui, nors palyginti ir labai
placios apimties, netinka. Kartais tokiy ZodZiy gal dar atsisakyta, émus abejoti dél jy
tikrosios formos ar reik§meés.

(1) ada ,,0da, plév(el)€“ < la. ada : ada - dda, pléve...; Zodj ada i savo Zodyng bu-
vo idéjes K. Biiga (pateikdamas, beje, petitu, tuo, matyt, norédamas jspéti, kad iglai-
koma Saltiniy forma), nurodgs du jo Saltinius — Bretkiing (netiesiogiai) ir M, bet pa-
komentaves tik Bretkiino fonetika; jei kas abejoty, ar tikrai reikia M ada laikyti leksi-
kos skoliniu (o ne aikinti pradZios a- lietuviy ir latviy fonetikos atsitiktiniu supainio-
jimu), turéty Zinoti, kad anuo metu lie. 6da (oda) toli grazu nebuvo visuotinai paZjsta-
mas Zodis, plg. to paties M dar kitg straipsnj skura, elé, szikszna — dda...; J. Jablonskis,
spejes Zodyng parecenzuoti dar jo pasirodymo metais (1894), tarp kelcto zodziy, pa-
imty tiesiog i§ latviy kalbos, jau yra nurodgs ir ,,ada (liet. oda)“ JablR 1V®4s.

(2) algoti ,islaikyti, algg mokéti“ < la. algot [alguét] (plg. ir trm. [algaties] ,,padie-
niui uZdarbiauti®): algoti —'algﬁ't, linét...; M %odis néra tiesiogiai sietinas ne tik su kito-
kios semantikos lie. (i§ dalies sen.) algéti, bet tikriausiai ir su ne visai patikimu F. Ne-
selmano algdti ,atlyginti“, nors K. Biga jj ir yra pateikes kartu (viename Zodyno
straipsnyje) su pastaruoju.

’ K. Miilenbacha Latviesu valodas virdnica, Rediggjis, papildinajis, turpinajis [IV: nobei-

dzis] J. Endzelins, I-IV, Riga, 1923-1932; J. Endzelins, E. Hauzenberga, Papil-
dinajumi un labojumi K Midlenbacha Latviesu valodas vardnicai, I-11, Riga, 1934-1946.

4 Latviesu llteraras valodas virdnica, I-, Riga, 1972-.
5J. Balkevié& ¢ius, J. Kabelka, Latviy— hctuvqualquodynas Vilnius, 1977.
®Jablonskio Rastai, Redagavo J. Balmkon_ls 1V, Kaunas, 1935.



(3) augonas ,,auglys, votis“ < la. [aiigudns), [atigudns), augonis: augons - duginis...;
sunku jsivaizduoti, kad M ZodZiui atsirasti bity galéjes turéti kokios nors jtakos pana-
$us Ma¥osios Lietuvos Zodis auguonis, -iés (auguongs).

- (4) auseklis ,,ausros Zvaigzdé, ausriné“ < la. (poetinis, dainy) auseklis: auseklis, v.
auszrinia — auseklis.

&) ) austras ,,ausrinis, rytinis“ < la. *austrs ME (tik kaip galimas biidvardis): aust-
ras, v. auszrinis; dél §io biidvardzio tikrumo galima ir paabejoti: sunku visai atsikratyti
jtarimo, kad tai tik la. trm. dkt austra [dustra, alistra] ,;auSra® vns. klm. forma, jvelta i
lietuviska Zodyno teksta, plg. auszrinis, € — austras, rita bldzmas...

(6) bargus ,grieitas, Faurus“ < la. bargs [bargs], trm. [bargs}: bargus i ~ bdrgs...; su §iuo
_paskolintu biidvardfiu darybiskai reguliariai santykiauja prieveiksmis bargiai ,grieitai,
Ziauriai“ (norint ji biity galima laikyti ir tiesioginiu la. priev. bargi ar [bargi] skoliniu, adap-
tacijos metu automatiSkai gavusiu tokio tipo lietuviy kalbos prieveiksmiams biiting for-
mantg -(i)ai): bargei — bdrgi... ir abstraktai (nomina qualitatis) bargybé, bargumas ,grieztu-
mas, Ziaurybé“: bargybé, bargumas — bargums, bérdziba...

(7) baudyti ,,(i5)bandyti, méginti, ragauti, patirti“ < la. baudit: baudit — baudit...;
kas kita yra Sen bei ten $nektose pasitaikantis latviy ZodZio giminaitis lie. bdudyri
(bdudinti) ,raginti, kurstyti®.

(8) bégsu ,bégte” < la. *bégfu ar bégius: begszu, bégte — bégsa...; del tokio tipo
veiksmaZodiniy prieveiksmiy darybos ir jy varianty plg. la. jasus ir (ret) [asu] ,,rai-
tom, raitas“, klupsus ir [klupsu] ,klupiniu®, steigsus ir [steigfu] ,,skubiai, paskubomis®;
be M, kity Saltiniy, patvirtinanciy la. bégsa, ko gera, néra Zinoma.

(9) bendé ,budelis, engejas“ < la. bende: bendé — bende...; fonetika tarsi rodyty at-
virksCig skolinimo krypti, taciau latviy Zodis veikiausiai yra kuronizmas (tolesné puse-
tinai jmanoma etimologija pateikta B. Jégers, - KZ LXXX (1966) 126 tt.).

(10) bendyti ,,engti, kankinti < la. bendeét: bendyt — bendet...; plg. (9) bendé; M to-
limesniame straipsnyje dar duoda i§ $io skolintinio veiksmaZodZio pasidaryta pnesa—
gos -tojas nomen agentis bendytojas ,engejas“: bendytojas — bendetajs...

(11) beste ,,galbit, matyt“ < la. (M) beste: beste, beskii — beste, varbut ndks...; dar
plg. tik lietuviSkajg dalj turintj M straipsnj beskii, v. beste; i§ kitur (rodos, tik i§ sen.
ra§ty) latviy Zodis tezinomas kiek trumpesnés formos: bést (best).

(12) boliskai ,,apvaliai, glotniai (apie skarelés ry$¢jima)“ < la. [buoliski]: boliszkai
— biiliski...; la. Zodis susijes su [budle] ,bauzé, buolé® ir kt., plg. lie. trm. Skulaf apsirisu-
si ir Skillas ,bauzas®; lie. trm. buiolas ,bauZas“ ar panasiis giminiski YodZiai M, matyt,
apskritai svetimi, plg. jo bolondis, é - bille...

(13) brasla ,brasta“ < la. [brasla] (bendr. k. brasls): brasta (brasla) — brasla,
braslis...

8



paskolintas 1§ lyviy, kol kas nera tvirtal nuspresta.

(26) murgai ,kliedas, kliedesys, vaiduokliai“ < la. murgi: murgai — murgi...

(27) pret, pretymais (-imais?), pretmais (?) ,prie§(ais)* < la. pret ir atitinkamai
[pretim, pretzm] (-ais prikergtas jau lietuviy kalboje, plg. prieSais): pret, pretimais, priesz
— preti, -tim...; prieszais, pretmais — preti, -tim...; M pret dél savo latviskumo jau buvo
uzkliudytas JablR IV 45; LKZ pateikia i$ palatvcs $nekty pora kiek kitokiy to leticiz-
mo varianty — préty, préts prétim.

(28) pu(o)g(u)oti (1) »lakStuoti, suokti, Ciulbeti“ < la. pogdt ar pogot: pugiiti —
puigdt... ‘
(29) razius ,,derlius® < la. raZa: raZius, vaisius - raza... ir: rasme, v. razius, branda’.




























































