kalboje (pirmiausia Latgaloje). Helgés D.
Rinholmo straipsnis ,,On the Meaning of
the Lithuanian Preposition and Preverb
uZ uz” (p. 379-402) labai novatoriskas
savo tyrimo metodika. Be to, jis mums su-
teikia ir tam tikrg jo disertacijos, iki Siol,
gaila, platesniems baltisty sluoksniams ne-
prieinamos, vaizda. Williamas R. Schmals-
tiegas toliau tesia savo balty Kkalby
veiksmaZodZio istorijos tyrinéjimy serija.
§j karta jis skelbia straipsnj ,,A Comment
on the Latvian Debitive” (p. 427-432).

Friedrichas Scholzas straipsnyje ,,Kompo-

sitionaller Parallelismus im lettischen
Volkslied und die Entwicklung des baltis-
chen Volksliedes” (p. 433-443) nagrinéja
kai kurias baity senovg atspindindias latviy
liaudies dainy ypatybes. Vladimiras Topo-
rovas straipsnyje ,,K rekonstrukcii odnogo
baltijskogo ritual’nogo termina” (p. 521-
534) nagringja su senovés balty lavony
deginimo ritualu susijusj Sovijaus mitg, be
kita ko, nurodydamas, kad Sovijaus vardg
veikiausiai deréty sieti su i§ veiksmaZzodZio

Sauti ("sauti) ‘kidti, stumti, judinti’ (plg.

lie. $duni) kilusiu tipo *Sovéj(a)s/ sovéj(a)s
bendriniu daiktavardZiu. Keletg su Kristi-
jono Donelaitio karyba susijusiy proble-
my (metrika ir kalba, pasakéCios,
pietizmas ir realizmas) straipsnyje ,An-
merkungen zu Donelaitis” (p. 535-540)
nagrinéja daug lietuviy filologijai ir kulta-
rai nusipelngs Ceky kalbininkas Pavelas
Trostas. Senosios balty religijos proble-

moms skiriamas vengry filologo Viimoso -

Voigto straipsnis',,Baltic and Balto-Finnic
Lists of Gods” (p. 575-585). Latviy kal-
bos jtakg lyviy kalbai nagrinéja Eduardas
Védris (,Lettische Elemente im Livis-
chen”, p. 587-592).

Trumpai paminéjome straipsnius,
kurie vienu ar kitu atZvilgiu gali bati jdo-
mesni lietuviy filologams. Baigiant gal ver-
téty pridurti, jog tokiais jspadingais

straipsniy rinkiniais balty kalbotyros isto-

rijoje buvo pagerbti tik Filipas Fortunato-

vas, Janis Endzelynas, Christianas S.
Stangas ir Velta Ruké-Dravinia.
Algtrdas Sabaliauskas

Colloquium ‘Pruthenicum primum.
Papers from the First International
Conference on Old Prussian held in
Warsaw, September 30th-October
1st, 1991/ Ed. by Wojeiech Smoc-
zynfiski and Axel Holvoet, Warszawa:
Wydawnictwa Uniwersitetu Warszaw-
skiego, 1992, 184 p.

Var3uvos universiteto Baity filologi-
jos katedros vedéjo prof.dr. Wojciecho
Smoczyfs kio .iniciatyva
1991.IX.30-X.1 jvyko  kolokviumas,
skirtas prusy ir kity balty kalby istorijai.

‘Sio kolokviumo medZiagg ir pateikia re-

cenzuojamasis leidinys ,,Colloquium
Pruthenicum primum”, kuriame pa-
skelbta aStuoniolika vertingy moksliniy
straipsniy i8 prusistikos ir baltistikos.
Leidinys prasideda Wojciecho S mo-
czy1skio pratarme (p. 5-6). Toliau
eina Rainerio E c k e r t o straipsnis
»,(ibt es eine altpreussische Phraseolo-
gie?” (p. 7-11). Erico . Ham p o
straipsnyje ,,Old Prussian brati, brote; duc-
kti” (p. 13-14) keliama hipotez¢, kad pr.
(1) brafi (bei brote E 173) duckti, lie.

~ dukté ir kt. esg ne i ide. *-ér, o biitent i§

ide. *-¢ (Zr. dar E.P.Hamp KZ CII 102~
103). Taciau tokia hipoteze galima abejo-
ti, plaiau Zr. mano Balty ir kity ide. kalby
santykiai (= Balt. sant.), p. 34-38, 4042,
62~72 (ir liter.).

‘K. Jauniaus-K. Biigos hipotezg, kad
pr. arwaykis ,kumelaitis” giminaitis esgs
su s.ind. drva ,Renner”, vykusiai pagrinde
Simas Karalidinas straipsnyje ,New
findings in Prussian etymology (names for
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foal and swine)” (p. 15—~21), kuriame pa-
aidkinta ir lie. dial. svynas ,migis” lulmé
tik &a liko neatskleistas lie. dial. svynas
»migis” istorinis darybos santykis su adj.
balt.sL “suina- (> adj. s.sl. svins ir kt.).

Witoldo M a ficz ak o straipsnis
»Frequenzbedingter unregelmassiger
Lautwandel im Altpreussischen” (p. 23—
29) yra aktualus. Tik straipsnyje kai kur
suponuojamas ,unregelméssiger Laut-
wandel” vargu ar yra buves. Pvz. sakoma,
kad -si (refleksyvas) esgs redukuotas i
-sin, O §is — i8 -sien (p. 26); bet &ia, man
rodos, turime pr. *-sen (= -sien) ir pr. *-si
(= -si) bei greta pastarojo dél pr. *-sen at-
siradusj pr. (*-si + "-n >) *-sin (= -sin).
Tuo, kad enklitikai pr. -gi ir lie. -gu esg re-
dukuoti i§ “-ge resp. *-ga (p. 27), negalima
tikéti, Zr. pvz. Endzelins Baltu valo-
du skapas un formas 229. Pr. (III) sen
,,Su” i§ *san atsirado turbiit ne dél redukci-
jos (sic p. 28), o del kity prieZasCiy, Zr.
mano Prisy kalbos etim. Zodynas (=
PKZ) I 263. Manyti, kad pr. (III) nuson
fleksija -on esanti i ide. *-on, o pr. (IIL)
nusan fleksija -an — redukcijos rezultatas
(p. 28), nereikeéty: <ia fleksija pr. (III) -on
= pr. "-un atspindi kir¢iuotg bait. *-on, o
fleksija pr. (III) -an - nekirciuotg bait.
*-on =» *-an > pr. (IIl) *-an, pladiau Zr.
Balt. sant. 27, 203 t.

Guido Michelinio straipsnyje
wlietuviskos Margaritos teologiskos ir
prisisko Enchiridiono tekstologija: bendri
reikiniai” (p. 31-37) gretinamas prisisko-
jo Enchiridiono ,germanizuotas tekstas”
su lietuviskosios Margaritos teologiskos
»lotynizuotu tekstu”, patyrusiu maZesn¢
originalo jtaka. '

Williamo R. Scmalstiego
straipsnyje ,,A few comments on the Old
Prussian preterit tense” (p. 39—45) jdo-
miai nagrinéjama preterito formanto pr.
-ts kilmés problema.
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Toliau eina labai didelis Wojciecho
Smoczyidskio straipsnis ,,Die alt-
preussische Entnasalisierung und ihre Fol-
gen fiir die Deutung der Deklinationsen-
dungen” (p. 47-83), kuriame bandoma
gristi naujg hipotezg, kad pr. katekizmy
Snektose n-diftongai daugehu atveju dena-
zahzavqs: ta:p a) pr. ‘an 1au arba at, a, b)
pr.‘en jeiarbae c) pr. ‘in ji d) pr. ‘un j
u. Sitokia hipotezé verta démesio. Tatiau
ji, deja, neatrodo patikima, kadangi visus -
tuos atvejus (jy priskaitiuojama pr. ras-
tuose daugiau nei pusantro Simto, Zr. p.
83) galima aiSkinti ne denazalizaciSkai, o
kitaip:vienus i jy galima laikyti klai-
domis (rajybos, okazionalios
tarties ar kitokiomis), kitus — n e-
klaidomis (ty. pr. kalbos faktais).

Recenzuojamo straipsnio (p. 47-83)
denazalizacinés hipotezés nepatikinuma
rodo kad ir pvz. Sie dalykai (Zr. toliau).”

Teigiama, kad pr. “an | au ivirtgs (de-
nazalizavesis) lytyse wijrau (p. 47, 53), ka-
wijdaus (p. 49), poquoitisnau (p. 53) ir kt.;
bet gi ¢ia visur yra ne denazalizacijos (t.y.
ne fonetikos) dalykas, o paprasiausia r a-
$y b os klaida (vietoj raidés n paraSyta
ul),Zr. Endzelins FBR XV 103. Ma-
nyti, kad isquendau (stwendau ir pan.) seg-
mentas -au atsiradgs i§ pr. *-an (p. 50 t.),
néra jokio pagrindo: ia -au yra pr. kalbos
faktas, Zzr.pvz. Endzelins Sen.pr. va-
loda (=SV) 93, Stang Vergleiche
Grammatik der Balt. Sprachen 287,
Schmalstieg An Old Prussian
Grammar (=O0OP) 113, PKZ IT 4042 (ir
liter.).

Suponuoti denazalizacijg pr. ‘an —> ai
Iyties pr. (1II) israikilai (hapax!) segmente
-di- (p. 49) yra labai rizikinga: €ia turime
veikiausiai atrakcing okazionalios tarties
k1aid g, ty. klaidg, atsiradusig atrakcis-
kai dé¢l segmento -ai jtakos (plg. Endze-
lins FBR XV 102). Lytis pr. sindais apie



denazalizacijg pr. “an —> ai (p. 49) nieko

nesako: tokia lytis i§ viso néra paliudyta.
Denazalizacija pr. ‘an = ai abejotina ir vi-

sais kitais atvejais. Pvz.: adv. poklusmai
(angstainai ir pan.) segmentg -ai kildinti
i§ pr. "-an (p. 66,77) néra bitina: juk
turime ne tik adv. pr. "-an, bet ir adv. pr. *-ai
(2. Endzelins SV92t.,PKZ 1541,
S.v. ainawidai) it net adv. pr. --a(Endze-
Iins lLc, PKZ II 23 swv. ilga). Tuo, kad
pvz. pr. (III) mensai (nom. sg.) -ai denaza-
lizavosi i§ pr. *-an (p. 74 t.), nelengva. ti-
kéti (Zr.Endzelins SV 62). Teigti,
kad en stesmu wirdai segmentas -ai esas
denazalizuotas i *-an (p. 52), rizikinga (3r.
Balt. sant. 136). Panasiai abejotina dena-
zalizacija pr. *en = ei: pvz. pr. nautei seg-
mentq -ei kildinti i§ pr. *-en (p. 53) néra
bitina (Zr. pvz. Endzelins SV 65,
Schmalstieg OP 74). O pr. steison
segmento -ei- kilme i§ pr. *-en- (p. 70) jro-
dyti jau aiSkiausiai negalima.

Tuo, kad pr. "an denazalizuotas j a
formante pr. -mas (iou-mas ir pan., Zr. p.
49), tikéti bity galima tuemet, jeigu bity
buve atsakyta i klausimg, kodél tokj -mas
(greta -mans) turi ne visi linksniuojami
ZodZiai, o tik asmeniniai jvardZai
(Zr. Baltistica IT 51 t., VII 103 t.), Sakoma,
kad pvz. pr. gubas (hapax!) balsis -a- esgs
denazalizuotas i§ pr. *-an- (p. 49); bet &ia
yra veikiausiai ne denazalizacija, o atrak-
ciné okazionalios tarties disimiliaciné k 1 a i-
da (prie gubas yra YodZiai su -n!). Tikéti,
kad pvz. prei siru fleksinis -u denazalizuo-
tas i "-un (p. 55) arba pvz. sen alkinisquai
fleksinis -ai denazalizuotas i§ "-an (p. 52),
nelengva; {ia tokios denazalizacijos prisi-
reiké autoriui dé¢l to, kad jis pripaZjsta pr.
konstrukcijg tik praep. + acc, t.y. aprio-
riSkai atmeta Zinomg (ir patikima)
nuomong, pagal kurig buvo pr. konstruk-
cija ne tik praep. + acc., bet ir praep. +
dat. Teiginys, kad pr. (III) bitas turjs -i- i§

pr. *-in- (p. 49), néra pagristas (¥r. PKZ I
144-147 ir liter.).

Peteris Vanagas staipsnyje
»Prusy kalbos u-kamieniai badvardZiai”
(p. 85-91) jtikinamai parodé, kad XVI a.
prisy kalboje wu-kamieniy  budvardZiy
buvo nedaug, o u-kamieniy budvardZiy
ekspansija lietuviy kalboje yra grynai lietu-
viSkas procesas. Jrodoma, kad adj. pr. kar-
tai ,bitter” suponuoja ne adj. (u-kamienj)
balt. ‘kartu-  kartus”, o adj. (o-kamienj)
balt. *karta- ,t.p.” (p. 87), r. dar PKZ II
129-131.

Krzysztofas Tomaszas Witczakas
straipsnyje ,,Traces of dual forms in Oid
Prussian and Jatwingian” (p. 93-98) supo-
nuoja, kad pr. (E) strannay ,strénos” (tai-
somas i§ straunay) ir pr. (E) broakay
»slauninés kelnés” esg dualinés (nom.-
acc.) lytys; tokig nuomong¢ (Zr. jau En -
dzelins SV 64 ir liter.) visgi nelengva
pagristi, ;Izl% Endzelins Lc (,varétu
bat”), PKZ 1 158 (s.v. broakay) ir liter.
Teigiama, kad jotv. libai ,lipos” esanti
dualine nom. fem. lytis (p. 96); tatiau tuo
patikéti nelengva jau vien dél to, kad &i lytis
klaidingai uZradyta ir ji néra jotvingiska
(vadinamajame ,Lenky-jotvingiy Zodynély-
je”, trumpai kalbant, nerandu né vieno
jotvingisko ZodZio).

Toliau eina $ie taip pat vertingi
straipsniai (juos aptarsiu Kitgkart): Lesze-
ko Bednarczuko ,Konwergencje
mi¢dzy jezykami batto-stowiariskimi a'ug-
rofiiskimi w aspekcie strukturalnym i are-
alnym” (p. 99-119), Ainos Blinkenos
»Einige Tendenzen der Derivation von
Adjektiven in den baltischen Sprachen”
(p. 121-127), Wiestawo Boryso6 ,Z
nawigzan leksykalnych potudniowosto-
wiarisko-battyckich: sch. i stf. jeZa 2= lit.
eZia, lot. eZa” (p. 129~134), Pietro U.D i -
ni’ o ,Balty kalbos bei kultiros Rinasci-

123



mento laikotarpiu. Dél Videvucio — ,,Biot-
tero” mito P.F. Giambullario 1566 m.
Prisijos aprayme italy kalba” (p. 135-
141), Axel'io Holvoeto ,Bemerkun-
gen uber die Entwicklung des lettischen
Kasussystems: der Instrumental” (p. 143-
149), Bonifaco StundZios ,,The cate-
gory of collective and the development of
nominal accentuation in East Baltic langu-
ages” (p. 151-156; ypa¢ novatoriskas
straipsnis), Laimutés Balod¢s I3 lat-
viy-lietuviy-prasy hidroniminiy paralefiy”
(p. 157-172), Krystynos Szczesfiiak
»Geheimes /g/ in baltischen Ortsnamen
im Thorner Nachlass des 19. Jh. von Mar-
tin Gerss” (p. 173-176) ir Jerzy O ch-
miafnski’ o ,Henryk Lowmiariski jako
badacz dziejow Pruséw i Krzyzakéw” (p.
177-184).

Vytautas MaZiulis

Jochen D. R a n g e. Bausteine zur
Bretke-Forschung. Kommentarband
zur Bretke-Edition (NT). 1992, Ferdi-
nand Schoningh, Paderborn-
Miinchen-Wien-Ziirich (Biblia
Slavica, Ser. VI: Supplementum: Bib-
lia Lithuanica, Reihe 3: Kommen-
tarbdnde, Bd 1), 286 S.

DidZiausias X VI a. lietuviy kalbos pa-
minklas — Jono Bretkino Biblijos verti-
mas — keturis Simtmecius i3guléjo ne tik
neiSleistas, bet ir mazai tyrinétas. Unikali
Viktoro Falkenhahno knyga! buvo visy
pirma skirta Bretkiino gyvenimo aplinky-
béms, svarbiausiems jo kalbos bruoZams
ir vertimo korektoriams i3ai$kinti. Po ant-
rojo pasaulinio karo vertimo rankrastis at-
siddré Vokietijoje (dabar yra Berlyno

'V. Falkenhahn, Der Uberset-
zer der litauischen Bibel Johannes Bretke
und seine Helfer. Ost-Europa Verlag,
Konigsberg u. Berlin, 1941.
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valstybinio archyvo bibliotekoje) ir Lietu-
vos kalbininkams buvo nepricinamas; &a
tegaléjome naudotis jo fotokopijomis. Tik
nuo 1981 m. prof. Friedricho Schoizo ini-

- ciatyva buvo pagaliau pradétas rengti kri-

tinis Bretkiino Biblijos leidimas. ISSifruoti
ir parengti spaudai labai sudétinga, daug
karty taisytg rankradtj émési Vokietijos
baltistas Jochenas D. Range, jau prie§ tai
paskelbgs svarbiy lituanistikos tyrinéjimy2
Siekdamas kuo geriau atlikti tg ypatingos
svarbos darbg jis nuosekliai iStyré Bretki-
no Biblijos rankradio bei kalbos ypatybes,
iSaiSkino vertimo originalus ir kitus 3alti-
nius, paties Bretkano ir korektoriy pada-
ryty taisymy, papildymy eil¢ bei pobidi.
Tyrimy rezultatus J.D. Range apibendri-
no daktaro disertacijoje, 1987 m. apginto-
j¢ Miunsterio universitete. Tas darbas,
véliau autoriaus dar patobulintas ir papil-
dytas, pagaliau pasieké platesne visuome-
ng. Jis iSieistas kaip pirmasis Bretkiino
Biblijos komentary tomas toje pacioje se-
rijoje, kurios 1991 m. jau i§€jo i§ spaudos
du J.D. Range’s ir F. Scholzo parengti
Psalmyno ir viso Naujojo Testamento
rankrasCiy faksimiliy tomai.

21.D. R an g e. Sprachlich-stilistis-
che Untersuchung zur ,,Figura Etymologi-
ca” in den litauischen Dainos. — Baltistica
XII (2), 1976, 176-187; XIII (1), 1977,
281-296; Zur Entwicklung der Wortbil-
dungskategorie ,Nomen Loci” im Balti-
schen und Slawischen. - Baltistica, II
priedas, 1977, 124-130.

* Psalteras ing Lietuwischka lieszuwi
pergulditas Jano Bretkuno ... 1580. — Bib-
lia Slavica, Ser. VI: Suppl.: Biblia Lithua-
nica, Bd 1.6, 1991; Navias Testamentas...
perraschitas per Jana Bretkung ... 1580. —
Biblia Slavica, Ser. VI: Suppl.: Biblia Lit-
huanica, Bd 1.7, 1991. Hrsg. von J.D.

Range und Friedrich Scholz. F.
Schoningh.  Paderborn-Miinchen-Wien-
Zirich.



