rijos® tomams bidingo metodinio pobilidZio
klausimo. Siuose abiejuose tomuose daugiau-
sia ribojamasi raSomosios kalbos (autoriaus
vadinamos ,ra$tu kalbos“) tekstais: monogra-
fiskai apraSomi atskirgy autoriy biografiniai
ir bibliografiniai duomenys, nagrinéjamos ju
kalbos ypatybés vieno ar kito amziaus istori-
niame fone ir t.t. Taigi faktiSkai tuose tomuose
daugiausia nagrinéjama raSomosios kalbos pro-
blematika ir tiktai retkarciais. uZsimenama apie
atskirus kity kalbos tipy (tarmiy, $nekamosios
koiné) struktiros ir raidos reiSkinius. Todél
Lietuviuy kalbos tarmiy raida, Kkaip vienas i§
svarbiy sudétiniy Sios kalbos istorijos kompo-
nenty, licka lyg ir nuoSalyje. Suprantama,
rekonstruoti rasytinio periodo lietuviy kalbos
tarmiy sistemas ir nuviesti ju plétojimasi atski-
rais laikotarpiais (ypa¢ dabai, kol dar nedaug
turime parengiamgju darbu) yra be galo sudé-
tingas uZdavinys, tafiau i§ autoriaus, Zymaus
ne tik sinchroninés, bet ir diachroninés dialek-
tologijos specialisto, gal bent ateityje galima
tikétis ir tokios riasies sisteminiy tyrinéjimy.

Jonas Palionis

Algirdas Sabaliauskas. Lietuviykalbos
leksika. Vilnius: Mokslas, 1990. 335 p.

Zinomas lietuviu leksikos tyrinétojas A.
Sabaliauskas anks¢iau yra paskelbes nemaZai
straipsniy, kurivose aiSkina Zemés tikio augalu
pavadinimy kilme, bei atskiras studijas, skirtas
lietuviy kalbos leksikos raidai (Zr. LKK, 1966,
8, p. 5—141), balty kalby naminiu gyvuliy
pavadinimy istorijai (Zzr. LKK, 1968, 10, p.
101—190) ir kt. Naujausioje savo knygoje,
kuri yra lyg ir minéty darby apibendrinimas,
pasak jo paties, ,temiantis svarbesiniais indo-
europieiy kalby etimologijos veikalais, ypac
minétuoju E. Fraenkelio Zodynu, méginama
parodyti lietuviy kalbos leksikos sudétj, iSski-
riant senosios indoeuropietiskos leksikos sluo-
ksni, bendraja balty ir slavy kalby leksika,
parodyti tik balty kalboms, tik lietuviu kalbai
budingos leksikos sluoksnius. Kadangi ligi
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Siol neturime istorinio lietuviy kalbos Zodyno,
tai ir stengtasi parodyti (kiek leido turima me-
dZiaga), kuriwose rafto paminkluose vienas
ar kitas Zodis vartojamas® (p. 5). Siam tikslui
autorius pasinaudojo ne tik akademiniu ,,Lie-
tuviy kalbos Zodynu®, bet ir Cz. Kudzinows-
kio, J. Kruopo bei K. Morkiino sudarytais
senyjy autoriu zodynais, indeksais ir K. Pakal-
kos bei V. Drotvino parengtais K. Sirvydo
Zodyno bei ,Lexicon Lithuanicum® naujais
leidimais. Visa nagrinéjama leksika autorius
pirmiausia skiria i dvi grupes: paveldétaja ir
skolintine. Tiek paveldétaja, tiek skolinting
leksika A. Sabaliauskas toliau skirsto ne tik
pagal kilme (,Senoji indoeuropietiSka leksi-
ka*“, p. 7—110; ,Bendroji baltu ir slavy
kalby leksika®, p. 111—141; ,, Tik balty kal-
boms badinga leksika®, p. 142--193; ,Tik
lietuvig kalbai biidinga leksika®, p. 194-—223;
»Pabaltijo finu skoliniai®, p. 224--227; , Lie-
tuviy kalbos slavizmai®, p. 227-—257; ,Lietu-
vig kalbos germanizmai®, p. 257—268; ,,Lietu-
vig kalbos latvizmai®, p. 268—275; ,Kity kal-
bu skoliniai®, p. 275—283), bet ir | didesnes
ar maZesnes semantines grupes. (Tiesa, be mi-
néty skyriy, knygoje dar aptariama ,,Pirmujy
raSytiniy kalbos paminkly leksikos ypatybés.
Nauju Zodziy kiirimas®, p. 284—298; patei-
kiama ,Santrumpos® (literataros ir kitos),
p. 299—305; ,,Lietuviy kalbos ZYodZiu rodyklé®,
p. 306—329). Zinoma, dél tokio medZiagos
pateikimo galima ir paabejoti, nes tai padiai
semantinei grupei priklausantys Zodziai (turi-
ma galvoje jvairtis skoliniai) atsiduria skir-
tingose vietose. Skaitytojui, atrodo, parankiau
blity, jeigu visi tai padiai semantinei grupei
priklausantys ZodZziai biity buve pateikti vie-
noje vietoje, sakysim, aptariant bendraja balty
ir slavy (o galbiit ir germany ?) arba tik balty
kalboms buidingg leksika. Be to, atskirai apta-
riami skoliniai vartojimo sferos poZiGriu taip
pat néra vienodi. Dauguma knygoje pa-
teikty slavizmy . ir germanizmy yra vartojami
ne tik beveik visose tarmése, bet ir bendrinéje
kalboje, o didesné dalis autoriaus aptarty lat-
vizmy randami tik vieno kito rasytojo (S. Dau-



kanto, M. Valangiaus ir kt.) raStuose arba pa-
latvio lietuviy tarmése ir daugeliui lietuviu
kalbos vartotoju jie negirdéti ir neZinomi.
Todél kartais susidaro jsptidis, jog pastarieji
skoliniai lyg ir ne visai pritampa prie visos kny-
gos struktiros. I§ dalies ta pati galima pasakyti
" ir apie kity kalby skolinius (p. 275—282) bei
paskutinj knygos skyriy, ypa¢ apie ta jo dalj,
kurioje kalbama apie naujy ZodZiy kiwima.

Pateikdamas paveldetosios leksikos kilme
A. Sabaliauskas daugiausia remiasi E. Fraen-
kelio, J. Pokorny’o, M. Vasmerio etimologi-
niais Zodynais ir V. Ivanovo, V. Toporovo bei
O. Trubatiovo darbais. Dél to kartais nurodo-
mas ne pirminis $altinis. Pvz., apie balandj A. Sa-
baliauskas ra%o: ,Paprastai $is balty kalby
pauk3Sio pavadinimas siejamas su liet. bdlas,
bdltas, lat. balts (Fraenkel, 31). Tadiau pasta-

ruoju metu liet. balafidis méginama sieti su
oset. baelon ,balandis“ (Tonopos, Tpy6a-
e, 231; IaMmkpenunze, WpaHoB, 602). Tai
buty vienas i§ nedaugelio balty ir indoirané-
ny kalby bendrybiy® (p. 28). I§ pastarojo teigi-
nio iSeity, jog pirmakart toks siejimas pateik-
tas nurodytuose darbuose, iSleistuose 1962 ir
1984 metais, o nenurodoma, jog pirmasis,
berods, tokj siejima dar 1958 m. iS&jusiame ,,Is-
toriniame etimologiniame oseting kalbos . Zo-
dyne“ (t.1, p. 249) pateiké V. Abajevas, kuris
apie oset. baelon ,naminis karvelis® ten taip
rafo: ,Tikriavsiai indoeuropietiskas Zodis,
tik maZai paplites. Iranény kalbose galima nuro-
dyti zaza baurdn ,balandis®, (...); ne iranény
kalbose -— liet. balafidis“.

Taip pat i§ minéto V. Abajevo Zodyno
antro tomo (1973, p. 186) prie tik balty kalboms
priskiriamo veiksmaZodZio nieZéti bei vardaZo-
dzio miéZas vertéjo nurodyti, jog pastarasis
siejamas minétame §altinyje su oset. niz, nez
<*naiza- - liga“, juoba kad toks siejimas
ir fonetiskai, ir semanti¥kai yra galimas. Zi-
noma, nors panasaus tipo papildymai tikriau-
siai nepakeisty autoriaus daromy i§vady, bet
skaitytojui jie, be jokios abejonés, buty labai
vertingi, nes pateikty daugiau informacijos

apie viena ar kita Zodj, dar padidinty labai jdo-
maus ir reikalingo A. Sabaliausko darbo verte.
Jau miné&jau, jog A. Sabaliauskas prie kiek-
vieno ZodZio bando nurodyti, kuriuose radto
paminkluose tas Zodis vartojamas. Tai, be abe-
jonés, sveikintinas, nors ir per ankstyvas daly-
kas, nes kol neturime istorinio Zodyno, ncl
tokio Zodyno kartotekos, mnegalime tiksliai
nurodyti, kokiuose ra¥to paminkluose vienas
ar kitas Zodis bei jo forma ir kokia reik¥me
vartojamas. Todél A. Sabaliausko knygoje

- pateiktos Sio tipe pastabos yra tik epizodinés

ir i¥ ju jokiy labiau apibendrinan¢iy i§vady
nereikéty daryti.

Be to, visiSkai nesinori pritarti autoriaus
nuostatai, jog ,kada J. Bretkiino biblijos ver-
timo pavyzdZiai nurodemi ne i§ Sio leidinio
(t.y. ne i§ J. Bretktino Rinktiniy rasty. V.:
Mokslas, 1983, —J. K.), nurodoma atitin-
kama biblijos vieta, pvz., BB Moz 38, 35“
(p. 299), o visur kitur minéto leidinio puslapiai.
Moksliniuose leidiniuose Biblija reikia cituoti
taip, kaip Ji cituojama visame pasaulyje, nes
tik taip cituojant jmanoma greitai ir i§ bet kokio
leidimo susirasti nurodytg vieta ir, reikalui
esant, ja palyginti su kitu vertimu ar leidimu,
juoba kad J. Bretkiino Rinktiniuose taiuose
publikuejami tik atskiri Biblijos vertimo frag-
mentai. Todél, jeigu autorius biitinai noréjo
nurodyti, kurie J. BretkGno Biblijos vertimo
fragmentai yra skelbiami minétame leidinyijc,
tai 8io leidinio puslapius galéjo nurodyti skliaus-
telivose po nusistovéjusiy Biblijos nuorody.
Tada baty buvusi i$laikyta ir visame pasaulyje
iprasta Biblijos citavimo sistema, ir kiekvienam
skaitytojui bty aiSku, kurios Biblijos vertimo
dalys yra iSspausdintos J. Bretkiino Rinkii-
niuose raStuose (81 pastaba tinka ir S. B. Chi--
linskio Biblijos (Naujojo testamento) vertimui).

Apskritai, perskaiius naujaja A. Suba-
liausko knyga ,Lietuviy kalbos leksika‘ nw-
tyti, jog autorius atliko labai reikalinga darly,
kuris tikriausiai paskatins ne viena tyrinétojy
pladiau pasidométi ne tik atskiro lietuviy kal-
bos ZodZio, bet ir atskiros semantinés grupés

‘raida, nes daug kas minétoje knygoje nurody-
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ta tik punktyriSkai, Iyg ir nusakant bﬁsimiems

tyrinétojams, kuria kryptimi reikéty eiti. To-
dél, nepaisant ¢ia pareiks§ty pageidavimy,
A, Sabaliausko ,Lietuviy kalbos leksika*“,
be jokios abejonés, kaip-ir E. Fraenkelio ,,Lie-
tuviy kalbos etimologinis Zodynas®, taps kiek-
vieno, besidomindio lietuviy kalbos leksika,
parankine knyga.

Juozas Karaciejus

Jezyki indoeuropejskie / Pod redakcja L.
Bednarczuka. T. 1—2. Warszawa: Panst-
wowe Wydawnictwo Naukowe, 1986—1988.
1133 S.

Ha ¢oHe sgBHOTO HemocTaTka YueOHBIX
ocobrif mNOo - CPABHHTENBHO-HCTOPHUYECKOMY
A3BIKO3HAHHIO NBYXTOMHAS KOJUICKTHBHAA MO-
HOrpadna-yucOHHEK KPAaKOBCKHX YYEHBHIX MB-
afeTcs 3aMETHBIM COOBITHEM ¥ BBI3OBET
HECOMHEHHBIM HHTepec uaTareneit, ABTOpCKH
KOJUIEKTHB IPEICTaBlIgeT HaM 0030pHOe OmnH-
CaHHe BCeX TPYUN B OTHESIBHO CTOMIHUX HCTO-
PHYECKH 3aCBHOCTENLCTBOBAHHBIX.  HHAOEB-
poneHcKUX A3LIKOB, OCHOBAHHOE Ha HX obnfe-
IPHHATOR TeHealloTHYecKoff KmaccHukanuy
¥ BBIIONHEHHOE ¢ TOKHA 3pSHHAs HCTOPUYECKOR
KOMTIAPATHBUCTHKH,

B oTkpeiBaroil{eM nepBelii TOM Bsenennn
(c. 17—49), manmcannoMm JI. BeamapuykoMm,
nlaeTcs KpaTkasd IOYpPOBHEBasd XapaXTEPHCTHKA
HHAOEBPOIEHCKOr0 Mpas3blka B IPEACTABICHA
TpaSUIMOHHAA WHIOEBPONCHCTAYECKAA TpO-
OnemMaTHKAa: BOIPOC O IpaponnHEe HWHAOEBPO-
mefnes, pPaHHEM IOUAJNEKTHOM WICHCHWH Npa-
A3bIKA, Coeial 0030p A3BIKOBBIX TPy B 0OpH-
COBAHLI OCHOBHBEIE TEHIACHIIHA HX HCTOpHYEC-
KOro pa3suTHA. Ilocmenyroniee 6osee moapobd-
HOC¢ ONHCAHHE SA3bIKOBBIX I'PYOIN M OTAECIHHBIX
AILIKOB, COCTABIIAIONIEe OCHOBHOE CONEPKAHME
ITBYXTOMHEKA, BEIIOJHEHO PA3HEIMEA aBTOPAMH
o enuHOM cxeme, OpeaycMarpusaromiei:
1) omnpenencEne MeCTa AAHHON FPYAIE! A3BIKOB
B MEOOEBpONeElickoil ceMbe W €¢ OCHOBHBIX
MHHOBANMOHHEIX OcoGeHHOCTER, 2) awaxpo-
HAYECKOe OlMcanne (GOHOJOTHYECKOTOo, MOp-
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(osormeckoro ¥ CHHTAKCHYECKOTOQ YpPOBHEN
UX A3LIKOBOHM CHCTEMBI, 3) MCTOPHKQ-3THMO-
JIOTMYECKOe TMPE/CTABICHHE OCHOBHOTO JIEK-
caueckoro Qonma, 4) H3TOXKEHHE TINABHEIX
9TATIOB HMCTOPHH JIUTEPATYPHBIX  A3BIKOB,
5) 0030p TeppPUTOPHAILHBIX AAANEKTOB,
6) Hammyue oOpA3LOB [MANeKTHBIX M JIHTE-
paTYPHEIX TEKCTOB C IIEPEBOOOM M KpaTKAM
KOMMEHTapHMEM, OCHOBHOM OuOmmorpapmm n
KapTel, OTPaXaloued TeppHTOPHAIEHOE pac-
HPOCTPAHEHUE ONMHMCHIBAEMEIX #A3BIKOB. Ilpn-
HATas apropaMH oO0m[as cxemMa OIMCQHHA,
Oenaloman #u3gadde yaoOHBIM CIPaBOYHBLIM
nocoOueM, HECKOIBKO BapbHpyeT OT OIJHOH

S3LIKOBOM Tpymmbl K APYrod B 3aBUCHMOCTH

OT cHerMPUKH HM3JIaracMoro Martepwana R
crenenn pa3paloOTAHHOCTH COOTBEICTBYIOUIEH
npobnmevaTuke. MoHOrpadmio 3aBepnraeT co-
cTapieHHb B, CMounabckaM MHIEKC ILHTH-
pyeMsIX cioBodgopM (OTZENBEO HO A3BIKAM),
[OBHIIAOMMY WHGOPMATHBHOCTE BCETO H3-
HaHHS. _
VyeGHbIL XapakTep paboThl 00YCIIOBHI
OCOOCHHOCTH €€ COAEpKaHUA: aBTOPH YIACIHATN
OCHOBHOE BHUMAHWE H3JIOXKCHHIO XOPOIIO H3-
BECTHHIX JIOCTOBEPHBIX HAYYHEIX (GAKTOB, Orpa-
HAYUBIOINCh JTHINL YOOMHBHAHHEM HCKOTODRIX
YACTHBIX [YCKYCCHOHHEIX BOIIDOCOB H OTKa~
3aBIIMCE OT HoApoOHOTO pedhepHUpOBaHHMA UC-
IIOJIb30BAHHOM B pab0oTe HAYYHOU JTHTEPATYPHL
YngraTeleit *kypHaja HaBepHIKa OyayT
HHTEpPECOBAaTh IOCIENHKE pa3fielbl BTOPOro
TOMa, DOCBAeHHBIe Oanrmiickum (c. 817—
905) ¥ cnapsEckEM s3pikaMm (C. 907—10035).
Omacanue OanTHIHCKOM TIpyHObl -A3BIKOB,
BEIMOJIHEHHOE B, CMOYMHBCKAM, OTKPRIBACTCA
obImuMHE cBegeHHAMHA o OanTax ¥ HX A3BIKAX
1 OOCYKAeHHeM MPOHCXOKACHAS OalTHICKHX
STHOHAMOB M IIpoOJieMbl JIOKAIM3AIAA Opa-
pommabl OanTOB ¢ IPHBICYCHHEM IaHHBIX
THAPOHAMMY M JIEKCHYSCKHX 3aMMCTBOBAHAN. B
pasnene ,,POJCTBCHHbIC OTHOLICHUs GasnTuic-
KAX S3BIKOB® TIONOKEHHE MAHHOM S3BIKOBOK
IPYOIEl B HMHAOEBPONCHCKOH CeMBE paCKpHI-
BAETCA Yepes OMMCaHEe OCHOBHBIX GalTo-cia-
BAHCKHX, GalTO-CNAaBAHO-IEPMAHCKHX H HEKO-



