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RYTU AUKSTAICIU UTENISKIU ILGUJU BALSIU PRIEGAIDES:
ISTORINE ANALIZE IR EKSPERIMENTINIS TYRIMAS

Pitch accents of monophthongs in High Lithuanian (Utena subdia-
lect): historical survey and experimental investigation

Anotacija. Straipsnyje gvildenamas ryty aukstaiciy uteniskiy ilgyjy balsiy priegai-
dziy skyrimo klausimas. Pirmiausia démesys kreipiamas j istorine klausimo analize,
tikintis, kad i$ turimy Saltiniy galima patikimai rekonstruoti pirmine rytiniy lietuviy
kalbos tarmiy priegaidziy akusting strukttura. Nagrinéjamas Kursaic¢io, Baranausko,
Jauniaus rasytinis palikimas, taip pat nuo XX a. pr. rapimu klausimu paskelbty ekspe-
rimentiniy tyrimy duomenys. Antroji straipsnio dalis skirta naujam instrumentiniam
tyrimui, kuriuo siekiama iSsiaiskinti dabartines ryty aukstaic¢iy uteniskiy prozodijos
realijas, t. y. nustatyti, ar Siuo metu esama toniniy ir (ar) dinaminiy $ios tarmés ilgyjy
balsiy priegaidziy skirtumy. Tiek teoriné klausimo perspektyva, tiek nauji empiriniai
duomenys (nediferencijuoti tono testumo koeficiento rodikliai ir intensyvumo mak-
simumo taskai) daugiau argumenty teikia iSvadai, kad uteniSkiy tarmés priegaidés
ne(be)turi fonetinio pagrindo. Keliama prielaida, kad priegaidziy niveliacija galéty
buti salygojama ilgyjy kir¢iuoty balsiy redukcijos.

Raktazodziai: lietuviy kalba; ryty aukstai¢iy uteniSkiy tarmé; akustiné fonetika; tes-
tumo koeficientas; priegaidé; ilgieji balsiai.

Abstract. The present paper deals with the question of whether there is an acoustic
basis for pitch accent distinction in High Lithuanian (i.e. in Utena subdialect). First,
a historical survey was conducted in which theoretical frameworks of Kursaitis,
Baranauskas, Jaunius were discussed. In addition, the data from experimental studies
were taken into account. The second part of this article deals with a new experimental
investigation in which both tone sustainability coefficient and intensity extrema
of long stressed vowels were estimated. In comparison to other dialects, none of
these parameters appeared to be of great significance. On the basis of these results
a conclusion that there is no reliable theoretical or experimental basis for the pitch
accent functionality in Utena subdialect might be drawn. The cause of such prosodic
process might be explained by a significant reduction in vowel quantity.

Keywords: Lithuanian; East Aukstaitian (East High Lithuanian) dialect; Utena sub-
dialect; acoustic phonetics; sustainability coefficient; pitch accent; long vowels.
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Tyrimo problema

Eksperimentiniy tyrimy duomeny galia verifikuoti teorines prielaidas néra
absoliuti. Su Sia sena tiesa, kaip ir daugelis kity sriciy kalbininky, neisvengia-
mai susiduria prozodinio kalbos sluoksnio tyréjai. Bene didziausia — akustiniy
pozymiy nustatymo ir jy susiejimo su fonologinémis funkcijomis — problema
trumpai ir tiksliai apibtdinta Lehistés (1970, 11). Apie lingvistine (skiria-
maja) tiriamojo kalbos pozymio funkcija, jos teigimu, galima kalbéti tik jro-
dzius jo savarankiskuma, t. y. jokiy kity pozymiy nesalygojama jo realizacija.
Rasti budy, kuriais $is uzdavinys buity iSsprestas, néra lengva, kadangi bet
kuris kalbos garsas ar garsy junginys strukttiriniu pozitrriu funkcionuoja kaip
segmentiniy (fonemy, skiemeny, zodziy, fraziy) ir supersegmentiniy (kirc¢iy,
priegaidziy, intonacijy) elementy (taigi, ir jy pozymiy) derinys. Selektyviai
interpretuojant akustinius parametrus, visada islieka rizika patekti j logine
aklaviete (t. y. susidurti su kritine duomeny, prieStaraujanciy pasirinktam
teoriniam modeliui, mase ir i$ to kylancia interpretavimo problema), i$ ku-
rios i8¢jimo paprastai ieSkoma naujomis tyrimy metodikomis arba priversti-
niu akustiniy pozymiy ir jy funkcijy atskyrimu'.

Sios bendro pobidzio problemos jkaitu galima laikyti priegaidiy skyrimo
lietuviy bendrinéje kalboje ir jos tarmése (neisskiriant rytiniy aukstaiciy) klau-
sima. Nepaisant moksliniy darby Sia tema gausos, visuotinio pritarimo sulau-
kes Girdenio (2003, 273) sinlymas mokslinéje literatuiroje keisti tradicinius
lietuviy kalbos priegaidziy terminus tvirtapradeé ir tvirtagalé fonetiniu pozitriu
neutralesniais akitas ir cirkumfleksas salygiskai liudija apie islikusj poreikj ma-
zinti atskirtj tarp fonetinés ir fonologinés priegaidziy interpretacijos. Proble-
mos realuma ir dydj atspindi nuo XIX a. antrosios pusés Siuo klausimu susi-
kaupusiy nuomoniy jvairové. Néra né vieno prozodinio pozymio (jais laikomi

! Teoriniais modeliais uZgo7ti fonetines priegaid7iy charakteristikas yra linke autoseg-
mentinés fonologijos Salininkai (plg. Gussenhoven, Peters 2004; Kohnlein 2011). Pa-
gal §f modelj aprasyta ir lietuviy kalbos priegaidziy sistema (Halle, Vergnaud 1987, 190—
192; Blevins 1993, 240-243 ), taciau, §j diskursa papildzius detalesne akustine analize
(Dogil, M6hler 1998), nei$vengta tos pacios problemos — empiriniy duomeny ir teorinio
modeliavimo atotriikio. Pastarajame darbe iSanalizuota medziaga nerodo lietuviy kalbos
cirkumflekso esant kylancio tono priegaide, todél fonologinj Sios priegaidés skiemens (tiks-
liau, jo branduolio) skaidyma j dvi — Zemo (L) ir auksto (H) tono — moras (pastarajai tenka
ir didziausias skiemens kir¢io kravis) galima laikyti perdém teoriniu (daugiau $io modelio
kritika palaikandiy argumenty 7r. Pakerys 1982, 145-146; Girdenis 2003, 288).
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trukmé, pagrindinis tonas ir intensyvumas), kuriam vienu ar kitu laikotarpiu
nebuty priskirta prozodiné galia diferencijuoti lietuviy kalbos (tiek tarmiy, tiek
bendrinés kalbos) priegaides (plg. Schmidt-Wartenberg 1897, 212-213).
Priimta manyti, kad toninés lietuviy kalbos priegaidziy prigimties hipoteze
pirmasis iskélé Kursaitis (1849 [2013]; 1876)°, intensyvumo pozymius véliau
i ja itrauké Baranauskas (Baranowski, Weber 1882, 29), Jaunius (1911,
33), o intencija priegaidziy skirtuma grjsti kiekybinémis (balsiy trukmeés) cha-
rakteristikomis esa galima jzvelgti jau viename pirmyjy lietuviy kalbos priegai-
dziy paminéjimy apskritai — anoniminéje 1737 m. lietuviy kalbos gramatikoje
(Universitas Lingvarum Litvaniae)’. Prasidéjus eksperimentiniy tyrimy erai,
tyréjy imta laviruoti tarp $iy trijy pozitriy (8j teiginj gerai iliustruoja Girdenio
eksperimentiniai tyrimai, zr. Girdenis 1967, 31-41; 1974, 160-198; 1996,
71-84; 1998; 2008, 381-404). Pakerio (1982) pasitlyta ir $iuo metu bene
labiausiai palaikoma alternatyva priegaides vertinti kaip visy kiekybiniy po-
zymiy kompleksa problema sprendzia kompromisu, t. y. kategoriskai neatme-
tama né viena i$ ankstesniy prielaidy (apie priegaidziy kompleksiskuma imta
mastyti ir rasyti XX a. pirmojoje puséje, zr. Gerullis 1930, 21-55).

Ryty aukstai¢iy priegaides apibudinusiy ir / ar tyrusiy kalbininky is-
vady taip pat nejmanoma susisteminti j viena akustinj modelj bei aiskiai
nustatyti fonologinés jy vertés (apie tai detaliau bus kalbama tyrimy isto-
rijos skyriuje). Nors eksperimentiniais tyrimais (Eidukaitiené 1977,
18-23; Kosiené 1982, 61-71; KaciuSkiené 1985, 12-17; Urbana-
viciené 2005, 151-175) konstatuota statistiné priegaidziy skirtumo tiki-
mybé kardinaliai nesiskiria nuo atitinkamy kity tarmiy tyrimy rezultaty,
taciau ryty aukstaiciy atzvilgiu buta labai kategoriskos pozicijos, kuria neig-
tas bet koks priegaidziy funkcionavimas (Kazlauskas 1966, 127). Pastaro-
ji nuomoné iSprovokavo diskusija (Girdenis 1971, 206-207; 1972, 195-
196; Zinkevicius 1974, 93-94; 1994, 41), kurios iki Siol, regis, nepavyko
pakreipti (ir dél nevienareikSmiy eksperimentiniy tyrimy rezultaty) viena

* Akustines priegaidziy charakteristikas Kursaitis nuolat tikslino. Tai rodo ,,Lietuviy
kalbos garsy ir kir¢io moksle” (1849 m.) ir ,Lietuviy kalbos gramatikoje® (1876 m.)
esandiy priegaidZiy apra¥y (tiksliau jy iliustracijy natomis) lyginimas (#r. Svageris
2016). Sprendimas keisti naty kiekybing verte suponuoja prielaida, kad, be toniniy po-
zymiy, noréta nurodyti ir balsiy trukmeés skirtumus (Zr. panasy pastebéjima Schmidt-
Wartenberg 1897, 212).

3 Zr. http://www.epaveldas.lt/object/recordDescription/LNB/C1R0000070317.
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kryptimi. Stipréjanti bendrinés kalbos (Kudirka 2005, 1-21; Svageris
2013, 77-88), vakary aukstaiciy kauniskiy (Baceviciate 2011, 13-26;
BaksSiené 2016), piety aukstaiciy (Leskauskaité 2004, 179-232) ir net
Siauriniy zemaiCiy (Maziuliené 1998, 79-91) ilgyjy balsiy priegaidziy ni-
veliacija vercia manyti, kad J. Kazlausko kritika turi pagrindo (nepamirstinas
ir chronologinis problemos aspektas), todél papildoma sio klausimo verifika-
cija galéty prisidéti prie aiSkesnio tiek dabartiniy, tiek ankstesniy prozodiniy
realijy suvokimo.

Straipsnio tikslas

Studijuojant eksperimentinius lietuviy kalbos priegaidziy tyrimus (kuriy
ne taip jau ir maza), susidaro jspudis, kad kone kiekvienoje tarméje ar net
patarméje priegaidés realizuojamos vis kitomis fonetinémis priemonémis.
Neatmetant Sios tikimybés (ypac viena nuo kitos labai nutolusiy tarmiy atve-
ju), vis délto kyla minciy, kad tokios prozodinés jvairovés santykis su kalbi-
ne tikrove galéty buti apmastytas i$ naujo dél keleto probleminiy veiksniy:
tyrimuose taikyty metody skirtumy, issiskyrusiy nuomoniy ir prasidéjusiy
diskusijy tuo paciu klausimu, neatsizvelgimo j subjektyvyji tyrimy démenj
(turimi omenyje pirmieji priegaidziy aprasai, kurie daugiausia paremti klausa,
turimy fonetiniy ziniy bagazu ir, regis, nekritiskai taikyti visoms lietuviy kal-
bos tarméms) ir pan. Sio straipsnio tikslas, be svarbiausiojo utenitkiy ilgyjy
monoftongy priegaidziy skyrimo klausimo iSnagrinéjimo, — gautus eksperi-
mento duomenis jvertinti ir aptarti platesniame (t. y. visy ryty aukstaiciy tar-
miy) kontekste ir, zvelgiant i$ tolimesnés perspektyvos (i$ esmés pasiremiant
akylesne visy ryty aukstaiCiy priegaidziy tyrimo istorijos analize), atskleisti
galimas Sio tarminio ploto priegaidziy genezés paraleles. Kitaip tariant, Sis
straipsnis yra bandymas kritiskai panagrinéti santykj tarp bendrojo klausimo
diskurso ir naujos eksperimentinés medziagos suponuojamy isvady”.

Ryty aukstaiciy priegaidziy tyrimo istorija

Seniausiu ryty aukstaiciy priegaidziy tyrimo istorijos Saltiniu is dalies ga-
lima laikyti anonimine 1737 m. lietuviy kalbos gramatika Universitas Lin-
guarum Litvaniae. Jos autorius vienas pirmuyjy atkreipé démesj i kir¢iy, be

! Straipsnio autorius tikisi, kad skaitytojai jam atleis uz dél pastaryjy uzmojy issi-
plétusia teksto apimtj Be to, autorius dékoja anoniminiams recenzentams, skaiCiusiems
8] straipsnj ir nurodziusiems vertingy pastaby. | visas jas stengtasi atsizvelgti. Visi like
straipsnio netikslumai ir asmeniniai samprotavimai lieka vien autoriaus atsakomybei.
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kuriy esa nejmanoma suprasti lietuviy kalbos, jvairuma (orig. Accentus est
multiplex). Po paskutinio Konstantino Sirvydo zodyno leidimo pasirodymo
(1713 m.) visi vélesni veikalai, tarp kuriy patenka ir Universitas, parasyti
viduriniu rasty kalbos variantu (zr. Zinkevicius 1977, 243). Jo tarminiu
pagrindu laikoma pietiné vakary aukstaic¢iy Siauliskiy tarmeés dalis (epicen-
tras — Kédainiai). Gramatikos rengéjas, kaip spéjama, buvo kiles i vakary
aukstaiciy Siauliskiy ir ryty aukstai¢iy paneveéziskiy (pietiniy) tarmiy paribio
(zr. Eigminas 1981, 23-38). Nors §is tarminis plotas negali reprezentuoti
ano meto ryty aukstaiCiy prozodiniy ypatybiy, taciau Universito medziaga
vertinga vien dél nemenkos diachroninés perspektyvos ir santykiskai netoli-
mo atstumo nuo nagrinéjamos tarmeés. Svarbiausiu prozodiniu cirkumfleksi-
niy balsiy pozymiu gramatikoje nurodyta kiekybé — su $ia priegaide tariamas
balsis tarsi dvigubinamas (orig. Accentus circumflexus notat fyllabam longam
pronunciandam quafi duplicando vocalem vg. Ponas) (paryskinta mano —
E. S.)°. Akitiniams balsiams tokia trukmé nebadinga — jie trumpesni ir ta-
riami maztanciu, silpnéjan¢iu balsu (orig. Litera antiqua inter curfiva pofita
notat fyllabam longam quidem, fed diverfa longitudinis a circumflexa, &
cum attenuatione quadam vocis efferendam: vg. {iena fciana. Wienas je-
den) (pary$kinta mano — E. S.). Formuluotés ,,mgZtantis, silpnéjantis balsas®
koduojama fonetinj akttinés priegaidés pozymj néra lengva sukonkretinti,
patikslinti, apibudinti akustiniais terminais. Neaisku, ar ja nurodomi tono
ir / ar intensyvumo skirtumai (lieka atviras klausimas, kokiomis akustiné-
mis kategorijomis masté gramatikos autorius)’. Vengiant galimai klaidingos
Sios formuluotés interpretacijos, apdairiau Siuo reikalu vartoti abstraktesne —
akustinio kontrasto — savoka. Bty galima teigti, kad akttinius balsius akus-
tiniu pozitiriu noréta nurodyti kaip labiau kintancius, sudarytus i viena kitai
kontrastuojanciy balsio daliy (juk jokia cirkumfleksiniy balsiy dalis ,,, nesti-
préja, netvirtéja®)’. Dvigarsiy priegaidziy pozymiy rekonstrukcijai gramati-

* Apie dvigubinamus, tarsi i$ dviejy daliy susidedancius testinius (cirkumfleksinius)
balsius po Simtmecio rasys F. KurSaitis (1849 [2013]; 1876). Nors yra teigiama, kad
i Kursai¢io rankas pastaroji gramatika nebuvo patekusi, toks priegaidziy apibrézimy su-
tapimas galéty buti ir neatsitiktinis (zr. http://www.epaveldas.lt/object/recordDescrip-
tion/LNB/C1R0000070317).

% Klausima, kaip reikéty interpretuoti $ia gramatikos eilute, taip pat kélé Gerulis
(Gerullis 1930, 33).

7 Ta padia akustine opozicija (tgsiamas, tolydus vs. kintantis, kontrastingas) pagris-
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kos medziagos nepakanka. Nurodoma tik tiek, kad $i dvinariy garsy grupé
neprilygsta anksCiau paminétiems balsiams kiekybe (turbtt turéta omeny,
kad dvigarsiy balsiai trumpesni), be to, jie iStariami tvirtesniu, stipresniu bal-
su®: Accentus gravis non in ultima fyllaba notat etiam longam ab utrque ex prio-
ribus diversa longitudinis, et durius pronunciandam vg. kalba (paryskinta
mano — E. S.).

Anoniminé 1737 m. gramatika buvo zZinoma ir ryty aukstai¢iui anykste-
nui Antanui Baranauskui, nesyk rasiusiam lietuviy kalbos kir¢io bei prie-
gaidés klausimais. Jo galva, pastarasis kalbinis veikalas yra akivaizdus jrody-
mas, kad tiek gramatikos autoriaus, tiek jo pasirinktasis priegaidziy analiza-
vimo kelias (esa i$ esmés sutampantis) yra teisingas: Universitas linguarum
Litvaniae <...> nanucannoio ¢b 60blUMb 3HAHIEMDb OTbJid, U HAULETTd 6b Hell
nomeepircdenie npasussbHoOcmMu COMIAHHAZO MHOI Nodb PYKOS0JCmE0Mb
2. Be6epa amanusa numoeckazo axyenma. (parytkinta mano — E. S.)

ta priegaidziy aprasa galima rasti Kajetono Nezabitauskio 1824 m. (beveik po Simtme-
Cio) iSleistame elementoriuje: Ta pati balsyninke yszsytar trumpay arba ylgay, patiloms
arba batsey, reykalingy taygi ira Zenklay raszime. Yr tayp balsyninkies be Zenkla yszsytar
trumpay, yr patitoms; su zenklu (Kayryniu) yzsytar balsu pakiattu, yr pratensant kaypo
tay 4, ¢, u; su Zenkhu wadintu (Kampelu, arba stogelu ) yszsytar batsu sudiétu ysz balsa
E. S.) (Naujas mokslas skaytima diel mazi wayki Zemaycziu yr Lietuwos / par Kajetona
Niezabitawski mokityni Akademios Wilniaus. — 1824; zr. http://www.epaveldas.lt/object/
recordDescription/LNB/C1R0000047004). Tikimybé¢, kad Sios eilutés yra minétosios
gramatikos teiginiy parafrazés, nemaza. Nezabitauskis, be to, kad galimai pats buvo i$-
studijaves Universitqg, artimai bendradarbiavo su Simonu Stanevi¢iumi, 1829 m. perlei-
dusiu 8ia gramatika, redagavusiu ir taisiusiu jo leidziamus veikalus, Zyméjusiu priegaides
savo veikaluose (apie tai zr. Subacius 1998, 384-387). Yra mananciy, kad butent jis
galéjo buti Sio priegaidziy apraso autorius (Girdenis 1998). Kaip ten bebtty, svarbiau
kelti klausima, ar i§ Universifo gautas zinias minétieji autoriai taiké kritiskai, ar tokios
priegaidés idties galéjo biti visy Zemaycziu yr Lietuwos? Baty galima pridurti, kad ili-
kusia (prabégus dar pusantro Simto mety) prozodine $iy charakteristiky verte neabejojo
A. Girdenis (ten pat). Tuokart jo manyta, kad Siais pozymiais yra skiriamos Siauriniy
zemaiCiy priegaidés.

§ Matyt, sureaguota j nevienoda dvigarsiy segmenty intensyvuma ir atviruma (Siais
pozymiais sonantai neprilygsta balsiams).

? Reikéty atkreipti démesi, kad pavyzdys pateiktas su atitrauktinio, o ne pagrindinio
kircio priegaide.
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(Baranovskij 1898, 19)". Loginij ry3j tarp jo ir Universito autoriaus poZiii-
riy esa rodo keletas bendrybiy: balsiy ir skiemeny skaidymas j kiekybinius
laipsnius bei kir¢io, priegaidés ir kiekybés kaip savarankisky elementy suvo-
kimas''. Visuose lietuviy kalbos dialektuose, pasak Baranausko, funkcionuoja
trijy ilgumy balsiy ir skiemeny sistema (Baranowski, Weber 1882, 18—19).
Sios kiekybinés diferenciacijos matas — mora (~) (Baranauskas moras vadino
valandomis). Ja nesunkiai galima pavaizduoti visus tris ilgumus: - (trumpa-
sis); ~ + v (pusilgis); v + « + « (ilgasis). Priegaidés diferencijuojamos pagal
tai, kuriai skiemens centre atsidurusio balsio ar dvigarsio morai tenka kirtis.
Trumpieji kir¢iuoti balsiai priegaidziy neturi, kadangi alternatyvos varijuoti
kirCio vieta néra — kirtj gauna vienintelé¢ balsio mora. Pusilgiuose (dviejy
mory) balsiuose kircio vietos variacija jau galima, todél kai tokios kiekybinés
vertés balsis vienas sudaro skiemens centrg, kiréiuojama antra mora (v + ¥)
ir tokio skiemens priegaidé visada kylanti (6ocxodswiti akyenmv, pvz.: badas,
dria, métai, wisas, ridas), o kai toks balsis yra sudétiné dvigarsio dalis (tokio
tipo dvigarsiuose sonantai btina vienos moros ir nekirciuoti) — pirmoji (¥ + +),
priegaidé krintanti (Hucxodswiti akyenmv, pvz.: szdrmas, sdmtys, bérzas)
(Baranowski, Weber 1882, 26; Baranovskij 1898, 22). Trimoriy balsiy
priegaideés taip pat dvi (nors kirCio vietos variantai trys). To priezastis — ak-
centinis vidurinés moros Slijimas prie pradinés arba galinés moros, priklau-
somai nuo to, kuri i$ jy gauna kirtj (kitaip tariant, viduriné mora niekada
nekir¢iuojama). Pirmuoju atveju suformuojama twirtapradé sankrowa (sche-
ma — ¥ + « + v), priegaidé krintanti (pvz.: {6wa, téwas, gywas), antruoju —
twirtdgalé sinkrowa (schema — « + - + ¥), priegaidé kylanti (pvz.: pdnas,
dedé, djkas) (ten pat). Kiekybine sudétimi gali skirtis ne tik dvigarsiy balsiai,
bet ir sonantai (jie gali buti vienos arba dviejy mory). Kai jie dvimoriai (greta
esantys balsiai tais atvejais buna bekir¢iai ir vienos moros), kirtis tenka antra-
jai morai ir tokio dvigarsio priegaidé kylanti (pvz.: tifgus, pitwas, szwéiitas).
Kitas kombinacinis variantas (tiesa, budingas tik zemaiciy tarmei) — nekir-
Ciuotas dviejy mory balsis + kiriuotas vienos moros sonantas (pvz.: turgus,

' 1§ minties formuluotés aisku, kad § gramatika j Baranausko rankas pateko jam jau
suktrus savgjj priegaidziy analizés model;.

" <...> Io moii xe meopiu (t. y. Universito; aut. past.) axyenmn obosnauaemv 6
cI02axb pasudHoe Kojuuecmeso (Qoeie u Kpamkie ¢0zu), pa3yiuiHoe C60LCMeE0 U COCMass
dostzuxv cnozo6wv (po-nas, katba, siena), u nakoneyw ydapenie. <...> (Baranovskij 1898,

19-20).
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pilws, szweénts), priegaidé taip pat kylanti. Ji iSlieka tokia pati ir tada, kai
pries kir¢iuota vienamorj dvigarsio sonanta eina tokios pacios kiekybés balsis
(treCioji kombinacija; pvz.: éis, drs). Akcentiné visy Siy schemy virstné fo-
netiskai atspindima intensyvesne aukstesnio tono balsio / dvigarsio atkarpa'”.
Kadangi centrinéje skiemens dalyje dél minéto akcentinio vidurinés moros
Slijimo kirCio niekada nebtina, fonetiniu opozicijos pamatu tampa kylantis
(kai kir¢iuota galiné mora) ir krintantis (kai kirCiuota pradiné mora) tonas /
intensyvumas. Toks akustinis priegaidziy paveikslas tuo laiku jau buvo zino-
mas i$ KursaiCio veikaly. Bitent jo teigta, kad nevienoda balsiy tono kitimo
kryptis skiria lietuviy kalbos priegaides — cirkumfleksiniy balsiy tono kilimas
prieSpriesinamas akutiniy kritimui. Neatmestina, kad kurdamas savajj mode-
li, Baranauskas daugiau démesio skyré jo loginei struktiirai, o ne potencialui
atspindéti foneting realybe. Sj spéjima patvirtina keletas pastebéjimy. Pirma,
fonetiniams priegaidziy pozymiams apibudinti SeSiolikos puslapiy skyriuje
(,,Quantitat und Accent”; Baranowski, Weber 1882, 15-31) skiriama vos
viena trumpa pastraipa (zr. 12 i$na$a), antra, joje i$ esmés remiamasi kity
mokslininky veikalais (t. y. Kuriai¢iu, Sieversu, Masingu)"’. Tad, nepaisant
visy septyniy iSvardytyjy kombinaciniy kirc¢io vietos ir mory skaiciaus va-
rianty, akustiniu pozitiriu visais atvejais yra tik viena kursaitiskoji opozicija
(60cx00syiti akyenmd vs. Hucxodsuwyitl akyenmw). Kitaip tariant, abiejy autoriy
suvokimas, koks yra akustinis lietuviy kalbos priegaidziy pavidalas, tarytum
sutampa (o tai turéty reiksti, kad visose tarmése priegaidés diferencijuojamos
pagal ta pacia akustine opozicija). Vis délto Kursai¢io minciai, kad testinis
(kylancio tono) ir stumtinis (krintancio) kirCiai egzistuoja visose lietuviy kal-
bos tarmése, galima rasti ir kontrargumenty. Viename savo laisky'* (1878 m.)
tuomet Kazanés universitete profesoriavusiam Boduenui de Kurtené Bara-
nauskas ra$é, kad: ...t¢é smagumai ne po wisq Létuwq wénédi, bet be mazako ne

> Mit der Tonverstdirkung aber is bei dem litauischen Accente auch eine Tonerh6hung
verbunden, von welcher bei gestofsener Betonung in mittelzeitigen un langen Vokalen der Ton
wieder herabsinkt oder zu welcher er bei schleifender Betonung aufsteigt (Baranowski,
Weber 1882, 29).

" PanaSiai § modelj vertino H. Smitas-Vartenbergas: Baranowskis gekiinstelte
Definition konnen wir fiiglich iibergehen (Schmidt-Wartenberg 1897, 213).

" A. a. Kunjgo vyskupo Antano Baranausko laiSkai j profesoriy Jong Baudouin'q de
Courtenay, 1909, 18—19, Vilnius (zr. http://www.epaveldas.lt/object/recordDescription/

LNB/C1B0002987549).
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koznojé tarméje wis kiténiszki. Gali Tdmsta regéti isz mdano grématu, kad titame
zédyje mano smaguumas ne toks kaip Kurszato. Jisai smagiimg zZymi, kaip isztaria
Prisu létuwinjkai pétéczai, asz gi kaip Aukmergés pawétos Rytéczai ketwirtéji
apé Anykszczus (R. 4.) kdlba. Panewézéczai (R2), Kaunéczai (R1. P. ir Wp),
Sziauléczai (R1. %. ir W2), Telszéczai (ZT.), Reseinéczai (ZR ir W%), kéZnas
wis benkék kiteip smagiimg pamaino. Dailg dar bus tyréjams létiwiszkos kalbos
ddrbo, apkél jé wisas atémainas, teip kaip reikia, apraszys. Sioje teorijoje prie-
gaidé suvokiama kaip kazkurios skiemens branduolio dalies (moros) kirtis,
todél smagumo, matyt, negalima interpretuoti vien kaip kircio ar kaip prie-
gaidés (beje, terminologine prasme kir¢io ir priegaidés neskyré ir Kursaitis)".
Toks tarmiy suskirstymas pagal smagumus ir pri(si)pazinimas, kad dar ne vis-
kas apie juos yra zinoma, j aklaviete stumia ka tik proteguota mintj, kad vi-
sos lietuviy kalbos tarmés priegaidéms skirti pasitelkia tuos pacius fonetinius
pozymius. Matyti, kad Baranauskas nepritaria tokiam Kur$ai¢io pozitriui.
Panasu, kad kalbininku i§ Mazosios Lietuvos remtasi tik tiek, kiek minétosios
akustinés charakteristikos nepriestarauja anyksténo sukurtam modeliui, lo-
nebuvo svarbiausias). Apskritai, minc¢iy déstymo pobudis (ypa¢ tai matyti
,,Ostlitauische Texte”, Baranowski, Weber 1882, 15-31) leidzia spéti, kad
akcento pabrézti skirtumus, parodyti Kur$aiCio priegaidziy modelio (kaip ir
visos jo gramatikos) netikslumus, silpnasias vietas biita pagrindinio. Sios in-
tencijos priezastys galéjo biti ir ne mokslinés. Kursaitis savo lietuviy kalbos
gramatikos pratarméje (1876 m.) buvo uzsimines, kad dél lenkisko iSsimoks-
linimo zymusis anyksténas neskiria gimtosios savo tarmés priegaidziy, nors
jos ten esa gerai girdimos. Toks vieSas suabejojimas Baranausko lingvistine
kompetencija galéjo tapti gynybinés pozicijos — deklaravimo, kad anykstény,
kaip ir kity lietuviy kalbos tarmiy, kirCiai / priegaidés yra kitoniskos, kozno
vis kitaip pamainomos (taigi, KurSaiCiui nezinomos ir nesuprantamos) — aks-
tinu: <...> Délkdgi Tamstos (t. y. Kurfaicio) ir kiti létiiwiszkos kalbés mylétoju
atisys paminétus smagumils numdno, nérs neseniai ir dydumg isz wénii knjgu jos
teiszmokote <...> (zr. Baranowski, Weber 1882, 29-30; apie tai taip pat zr.
Stundzia 1989, 434—442).

Kaip ten bebiity, Sis pozitriy isSsiskyrimas iSgrynino dar vieng problemos
aspekta. Yra daugiau prielaidy manyti, kad Baranausko moriné schema pir-

5 7. Zinkevidius 1992, 120.
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miausia atspindi jo gimtosios anykstény tarmés faktus ir néra sisteminés visy
tarmiy prozodijos analizés produktas. Be to, atrodo, paties Baranausko su-
vokiama, kad jo modelis negali aprépti fonetinés priegaidziy jvairovés (mat
baigtinis jo sukurto modelio kombinaciniy varianty skaiCius automatiskai
nubrézia Sios jvairoveés ribas ir galimus priegaidziy tipus). IS to iSplaukia ben-
dresné teorinio pobuidzio samprata, kad kiekvienas analizés modelis turi savo
galimybiy ribas atspindéti realius tarminius faktus bei jy kitimo dinamika.
Lietuviy kalbos tarmiy priegaidés domino ir Baranausko mokinj, piety
zemaitj varniSkj (kilusj i§ Lembo kaimo, esancio netoli Kvédarnos) Kazimiera
Jauniy (1911, 33-37; 1970, 89-91, 162-172)'°. Jo imtos nagrinéti ne tik
senojo, bet ir atitrauktinio ir Salutinio kirCio priegaidés, prieskirtiniai ir po-
kirtiniai jy variantai'’. 1911 m. i8leistoje Jauniaus lietuviy kalbos gramatikoje
priegaidés apibadintos taip: <...> Visyr ilgyrijy balsjy if viAtisynjy i dvibalsjy
bé ]ok]o dtskyrijo, prygaidé jrd dvejopa: kartais tvzrtaprade kaftais tvirtagdlé. Jat
balso atigStys if stiprimas krjrita grit pirmésjos ilgés balsés dalfs, taip jog gntroji
dalis jrd jStarjamd datg Zemesnji if silpnesnji balsu, tdd prygaide vadiname
tvzrtapradg, bét jat jStarjame Zemesnju if silpnesnjii balsi pifmgnjq ilgds balsés
ddlj, 6 balso atigstj if stipriimg dédame grit gntrésjos dalfs, tdd prygaide vadiname
tvirtagal¢ <...> (Jaunius 1911, 33). IS apibrézimo matyti, kad i$ esmés yra
sekama pirmtaky, Kursaicio ir Baranausko, teorinémis nuostatomis. Priegai-
dziy interpretacijos pagrindas yra akustinio stiprumo centras (tono auksciu ir
intensyvumu issiskirianti garso dalis), jo zodziais tariant — Sio centro santykis
su intonacinio vieneto pradzia. Konceptualiau $i samprata iSdéstyta ne grama-
tikoje, o nebaigtame straipsnyje apie lietuviy kalbos priegaides (Zr. Jaunius
1970, 162—172"). Baranausko schemose tokiomis paciomis fonetinémis prie-
monémis buvo isryskinamos kir¢iuotos ilgyjy balsiy ir dvigarsiy moros (zr.

' Jis taip pat, Biigos (RR 3, 862) liudijimu, pastebéjo ,nelabai priegaides skirian¢ia
Baranausko ausj®.

7 Siame straipsnyje apsiribojama tik pagrindinio (senojo) kirtio priegaidémis. Visi
Jauniaus ,toniniai désniai* iSdéstyti paneveéziskiy tarmeés aprase (zr. Jaunius 1970,
118-126).

" Nurodytame straipsnyje, priesingai nei lietuviy kalbos gramatikoje (pastaroji pasiro-
dé véliau uz straipsnj), vietoj tvirtagalés Jauniaus vartotas silpnapradés ,,cnabonauanpuas®
priegaidés terminas. Straipsnj i$ rusy kalbos iSverte ir publikave Drotvinas ir Grinaveckis
pastarajj terminag ,,crabonauampras” iSverté kursaitiSkuoju ,testiné”. Akustinio stiprumo
centro koncepcijos pozitriu, Sis vertimas néra tikslus. Garso testumas, kitaip nei silpna-
pradiskumas, nenurodo, kurio dalyje yra akustinés galios pikas.
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12 iSnasa). Bendresne prasme §i pazitira koreliuoja ir su kursaitiskaja kylancio
ir krintan¢io tono opozicija, kadangi kir¢iuotosios moros, kaip jau buvo mi-
néta, gali atsidurti tik balsio ar dvigarsio inicialéje arba finaléje (taigi, tik ten
gali atsidurti ir tono pikai). Be to, ir paCiy terminy tvirtagalé ir tvirtapradé
autorysté, regis, galéty priklausyti Jauniaus mokytojui (twirtapradé sankrowa
ir twirtagalé sdnkrowa; zr. Baranovskij 1898, 22), nors tam paneigti ar pa-
tvirtinti, zinoma, reikéty atskiro tyrimo'’. Bendrajj diskursa Jaunius i$plecia
sprendimu kreipti savo mintis | tarminius ir pozicinius priegaidziy variantus.
Tarmeése, pasak jo, prozodine verte turi keletas papildomy akustiniy pozymiy:
tono / intensyvumo kitimo staigumas, balso pertrukis (vad. tono lazis) bei
akustinés galios piko poslinkis j skiemens centra (Baranausko modelyje taip
niekada nenutinka, nes tokiu atveju kirtj turéty gauti viduriné trimorio balsio
ar dvigarsio mora). Pirmasis i$ nurodytyjy pozymiy (kitimo staigumas) esa
atskiria aukstai¢ius nuo zemaiciy. Daugelio aukstaiCiy abi senojo kircio prie-
gaidés esancios staigesnés — jy tvirtapradziai balsiai turi ,,zymesnj intervalg*
(t. y. platesnj diapazonag), o tvirtagaliams labiau tinkantis staigiagaliy arba So-
kancio tono balsiy terminas. Zemailiy tvirtagalé priegaidé bina lygiai kylan-
ti. Nevienodas ir po kir¢iu pailgéjusiy (iki pusilgiy ar ilgyjy) balsiy prozodinis
paveikslas. KirCiuoti pusilgiai aukstutiniai i, u ir Zemutiniai a, e Zemaiciuo-
se yra virte tvirtaviduriais (butent Sios priegaidés akustinés galios pikas yra
skiemens centre, pvz.: §6.ni, ve.sos, de.kso, sopra.so), o ryty aukstaiciuose jie
tvirtagaliai (staigiagaliai, Sokantieji, pvz.: $i.ni., vi.sas, sé.nu., d.vi.) (ten pat).

Akivaizdu, kad nuomone apie tokio pobtidzio aukstaiCiy tarmiy bruoza
(t. y. santykiskai intensyvesnj abiejy priegaidziy tono kitimg) Jaunius susi-
daré is KursaiCio lietuviy kalbos gramatikos. Pastarajame veikale perskaity-
tomis charakteristikomis jis (Jaunius 1970, 162—172) apibudino aukstai-
tiskyjy priegaidziy atitikmenis. Aukstaiciy tvirtagalé yra Sokancioji, nes jos
tonas erhebt sich wie mit einem Sprunge, o tvirtapradé yra plataus intervalo,
nes pastarosios tonas schiesst von oben herab (Jaunius cituoja Kursaitj). Reikia
pabrézti, kad kursaitiskasis priegaidziy modelis taikytas ne visiems aukstai-
Giams: Zemailiy ir aukStaiciy kylancioji priegaidé tapatinga tik tuoj atveju, kad
abi priklauso tam paciam tvirtagalés priegaidés tipui, bet is esmés skiriasi viena
nuo kitos tuo, jog Zemaiciy kylancioji priegaidé kyla iki intonacinio vieneto
galo lygiai, o neatitraukiandiy kir¢iy aukstaiciy sokte pasoka, t. y. j intona-

Y Biigos (RR 3, 20) teigimu, Sie terminai sugalvoti Jauniaus.
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cinio vieneto galg kyla staigiai. (pary$kinta mano — E. S.) (4r. Jaunius 1970,
170). Islyga apie kirtj neatitraukian¢ius aukstaicius (tarp jy patenka ir didzioji
dalis ryty aukstaic¢iy uteniskiy) tarsi suponuoty, kad kirtj atitraukianciy tar-
miy senojo kiréio priegaidés dar kitokios. Siam teiginiui patikslinti nepakan-
ka informacijos, nes Sio tarminio ploto (nors ir turimas paneveéziskiy tarmeés
aprasas) priegaidziy akustiniy pozymiy Jaunius tiesiog nedetalizavo.

Spresti ryty aukstaiCiy priegaidziy skyrimo klausima eksperimentiniu tyri-
mu vienas pirmyjy bandé Richardas Ekblomas (Ekblom 1925)*. Jam sutiko
patalkinti (pabati informantu) tuo laiku Svedijoje rezidaves ryty aukstaitis
Sirvintiskis, ra$ytojas ir diplomatas Ignas Seinius (tikroji pavardé — Jurkiinas).
Jo gimtieji Seinifinai yra netoli Sirvinty (tarmés epicentro), apytikriai 80 km j
pietvakarius nuo Utenos. Be akustiniy priegaidziy pozymiy, Ekbloma domi-
no poziciniai (kirCio ir gretimy priebalsiy atzvilgiu) balsiy ilgumo ir toninés jy
struktiiros variantai. Jo nustatyta, kad pries dusliuosius priebalsius ilgieji bal-
siai ir dvigarsiai btina $iek tiek trumpesni nei prie$ skardziuosius. Sis veiksnys
taip pat turjs jtakos balsiy tono auks¢iui — jei kir¢iuotas skiemens branduolys
eina po dusliojo priebalsio, jis btina aukstesnio tono, jei po skardziojo — ze-
mesnio. Priegaidziy opozicija gana aiskiai rodo skirtingos tono kreivés:

h
: — _
f . H -
S o —\ 3
— A i FA———_
; — E —x
G HR P : :

1 & b i s k a3 1iu s 1 ai k a s
h
a V'l

AN VAR

§ < N\ J
e . N 4 \
d ~ \ v H hY N, \
e et H LN \ \
H . -I"\. hY hY
pop— -

1 6 bas kK & i 1 i s 1 4du ki u

(Ekblom 1925, 94)

T3 dar ankstesniy eksperimentiniy ryty aukstai¢iy prozodijos tyrimy paminétinas
neilgas Gotjo straipsnis ,De I’Accent et de la Quantité en Lituanien” (1900).
Eksperimentiniy duomeny kiekis $iame straipsnyje gana kuklus (nurodytas tik nuo
priegaidziy priklausomas dvigarsiy démeny kiekybinis santykis), todél jis i klausimo
istorijos nagrinéjima nejtrauktas.
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Diagramose matyti, kad akiitiniams balsiams btidingas kylantis-krintantis
tonas, o cirkumfleksiniams — kylantis. Sig melodine prie$priesg lydi ir ne-
vienoda balsiy trukmé — akaitiniai daznéliau btina trumpesni. Tokiy paciy
fonetiniy pozymiy $vedy tyréjo kiek anks¢iau uzfiksuotos ir vakary aukstai-
¢iy kauniskiy (informantas buvo kiles i§ Leskavos, apytikriai 18 km | Siaurés
vakarus nuo Prieny) bei latviy vidurio tarmeés (atitinkamai testinés ir krin-
tanciosios) priegaidés (Ekblom 1933, 26-27, 34).”!

|

HOPTo o ~n o

HOPTeo e ~n o
L

HOPTe e 0o

(Ekblom 1917, 229)

Sie duomenys bendrajj priegaidZiy tyrimo diskursg papildo nauju akdtinés
priegaidés tono kontturu (kylan¢iu-krintanciu). Tokios akustinés struktiros
priegaidé iskrinta is binarinés kylancio ir krintancio tono priegaidziy opozici-
jos ir komplikuoja pastangas islaikyti loginj rysj (tokiu btudu tikintis priartéti
prie tiksliausios priegaidziy rekonstrukcijos) tarp visy iki Siol aptartyjy kalbi-
ninky koncepcijy. Kursai¢io, Baranausko ir Jauniaus pagrindinio kircio prie-
gaidziy (neisskiriant rytiniy aukstai¢iy) modelius, nepaisant kai kuriy niuansy,
vienija bendras vardiklis — kylancio (cirkumfleksas, tvirtagalé priegaidé, tes-
tinis kirtis) ir krintancio (akutas, tvirtapradé priegaidé, stumtinis kirtis) tono
arba akustinio stiprumo centro, lydimo tono ir intensyvumo piky, opozici-
ja (abiem atvejais fonetinis opozicijos pamatas, galima sakyti, identiskas). Jei
svedy mokslininko publikuoti duomenys néra selektyvas ir is tikryjy tiksliai
reprezentuoja rytiniy tarmiy prozodinius faktus, tuomet i$ , kylancio ir krin-
tancio kirCiy"“ izofonos tenka atrézti nemenka gabala (rytinius aukstaicius ir
vakary aukstai¢ius kauniskius) ir konstatuoti, kad ankstesni tyréjai dél vienodai

*! Pastarajame straipsnyje Ekblomas ne visai tikslus teigdamas, kad Baranauskas
toninius pozymius buvo iSbraukes i§ diferenciniy pozymiy sarao (7r. 12 i$nasa). Re-
gis, tokios klaidingos interpretacijos buta ir anks¢iau (zr. Schmidt-Wartenberg

1897, 213).
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visose lietuviy kalbos tarmése tariamos akitinés priegaidés klydo. Sia logine
kolizija buty galima bandyti spresti vieninteliu laiko veiksniu (t. y. spéti, kad
per tam tikra laika situacija tarmése pakito), taciau laikotarpis, per kurj turéjo
ivykti $is prozodinis pokytis, regis, néra toks ilgas (XIX a. pab.—XX a. pr.). Kur
kas lengviau ir daugiau argumenty galima rasti kitai nuomonei — t. y. papras-
tam teiginiui, kad skirtingy moksliniy interpretacijy rySys su kalbine tikrove
tiesiog yra nevienodas. Neturédami galimybiy priegaidéms priskiriamy pro-
zodiniy pozymiy patikrinti techninémis priemonémis, ankstesni autoriai buvo
priversti pasikliauti savo klausa ir vaizduote (o ji ne visy vienoda), didesniu
ar mazesniu fonetiniy ziniy bagazu, iSstudijuota moksline literattira. Dél Sios
subjektyvios priezasties negalima atmesti dar vieno galimo scenarijaus — skir-
tingy fonetiniy pozymiy parinkimo tam paciam akustiniam efektui apibudin-
ti** (t. y. galéjo biiti skirtingai interpretuotas tas pats diferenciacijos pobiidis).
Kursaicio, pavyzdziui, vartoti vokiski terminai ne visai atitinka natomis ilius-
truotas priegaidziy charakteristikas. Iliustracijos ir aprasas pirmiausia kreipia j
nevienodas balsiy tono kitimo kryptis (kilimg ir kritimg), o terminai (gestofsene
Betonung ir geschliffene Betonung) — i balso jéga ir iStestuma (matyt, pagal loty-
ni¥kaja acutus ir circumflexus tradicijg; 7r., pvz., Strockis 2007, 15-17). Sie
terminai iS dalies yra metaforiniai, todél jy suvokimas néra susietas su tiksliais
ir konkreciais akustiniais pozymiais, kitaip tariant, juos galima laisviau inter-
pretuoti. RySys tarp savoky ir jy definicijy buty buves glaudesnis, jei priegaidés
buty pavadintos steigende Betonung ir fallende Betonung — t. y. vien pagal hori-
zontalyjj tono pokytj (jei jis iS tiesy esminis). Tuo keliu kalbininko i§ Mazosios
Lietuvos nenueita. PrieSingai, po kurio laiko nuspresta koreguoti iliustracine
medziaga ir jg labiau priderinti prie terminy — padidinti testinius balsius ilius-
truojanciy naty kiekybine verte, pabrézti Sios priegaidés testuma, kiekybinj jos
pranasuma (nors anksc¢iau ilgesni buvo nurodyti stumtinés priegaidés balsiai) ir
iSplésti stumtiniy balsiy tono diapazona (matyt, noréta sustiprinti ,,stimimo*
efekta) (Svageris 2016). PerSasi loginé minties tasa, kad §i korekcija indikuoja
akustiniy pozymiy hierarchijos pokyti, jy diferencinio krtivio perskirstyma.

22 Tokj jtarimg jau XIX a. pabaigoje turéjo Smitas-Vartenbergas: Wir haben somit eine
Auswahl aller méglichen Variationen — mit Ausnahme eines problematischen ebenen Tones:
musikalisch steigend (Kurschat, Masing), fallend (Leskien), exspiratorish steigend (Baranow-
ski), fallend (Leskien), zweigipflig mit ersten stirkeren Gipfel (Sievers), mit zweiten stérkeren
Gipfel (Brugmann) (Schmidt-Wartenberg 1897, 213; taip pat plg. Sievers 1893,
209).
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Visa tai rodo, kad buvo nuolat mastoma toli grazu ne viena fonetine kategorija
ir ieSkoma tikslesnio, aiSkesnio priegaidziy apibudinimo. Vélesné tyrimy tra-
dicija perémé tik viena horizontalaus tono pokycio kategorija, nors Kursaicio
pozitirio, matyt, biita platesnio ir ne tokio vienareiksmio.

Galimybé techniniais prietaisais tirti kalbos garsy struktura subjektyvy-
ji tyrimy démenj sumazina, taCiau jo neeliminuoja. Visada lieka techniniy
(prietaisy tikslumo, parametry skai¢iavimo algoritmy parinkimo ir t. t.) ir
metodiniy niuansy, daranciy tiesiogine jtaka tyrimy rezultatams. Pakanka
paminéti, kad vakary aukstaiciy kauniskiy priegaides dvidesimcia mety anks-
tiau nei Ekblomas prietaisais tyres Smitas-Vartenbergas tokios aitkios toninés
diferenciacijos nenustaté (tirti du informantai i§ Sakiy ir i§ Marijampolés; #r.
Schmidt-Wartenberg 1897, 211-223). Nors Smito-Vartenbergo tyrime
yra metodiniy trukumy (neatsizvelgta j savaiminés prozodijos désningumus),
Siuo atveju svarbus pats metody jvairovés ir jos lemiamo galutinio rezultato
faktas, nuo kurio néra apsaugotas joks eksperimentinis tyrimas. ISimtis netu-
réty buti ir Ekblomo eksperimentai.

Prie eksperimentininky grety XX a. pirmojoje puséje prisijungusio Jurgio
Gerulio (Gerullis 1930, 21-55) pasukta dar detalesnés priegaidziy analizés
link. I8 Klaipédos krasto aukstaiCiy tarmeés paribio (i§ Vilkyskiy) kilusiam kal-
bininkui metodologiniu atspirties tasku tapo Ekblomo kalbiniai darbai. Teo-
rinés koncepcijos asimi jo laikyta nuostata, kad priegaidé yra keturiy akusti-
niy démeny — intensyvumo, tiksliau, jo spiidzio® (vok. Druck), tipo ir vietos
(vok. Druckart ir Druckstelle), kiekybés (Quantitit) bei tono (Tonbewegung) —
derinys. Hierarchinis Siy démeny iSsidéstymas kiekviengsyk priklauso nuo
priegaidés varianto (tarminio ar pozicinio). Skiriamos trys pagrindinés prie-
gaidés ir tiek pat antriniy. Pirmajam pogrupiui priklauso trumpiné* (vok.
Kurzton), stumtiné (vok. Stofiton) ir testiné (vok. Dehnton), antrajam — lauz-
tiné (stumtinés priegaidés alotonas, vok. Brechton), viduriné (vok. Mittelton)
ir kirstiné (vok. Geschnittener ton). Visi Sie tipai veikiausiai perimti (kai kurie
ju ir pervadinti) i§ pirmtaky (Kursai¢io, Baranausko, Ekblomo, Sieverso).

Akustinio priegaidziy kompleksiskumo idéjai rastis anuomet buvo pakan-
kama teoriné dirva. Nuo XVIII a. vidurio susikaupé nemaza moksliniy prie-

* Terming j lietuviy kalba iverté A. Salys (1985, 89).
** I§ Ekblomo nusiZiirétoji trumpiné priegaidé, Gerulio pastebéjimu, veikiau Zymi
kirtj, o ne priegaide (Gerullis 1930, 26).
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gaidziy interpretacijy, kuriy sintezé natiiraliai tapo nauja tiriamojo klausimo
perspektyva. Spudzio sampratos, nors ir ne identisku teoriniu pavidalu, esmé
anksciau suformuluota Baranausko (tvirtapradés ar tvirtagalés mory sankro-
vos) ir Jauniaus (akustinis stiprumo centras), melodinés dinamikos rySys su
priegaidémis aprasytas KursaiCio, o kiekybés — Universito autoriaus. Gerulio
idéjos originaluma nusako ne pats kompleksiskumo faktas, o jo pobudis, pro-
zodiniy pozymiy saveikos tipas. Trumpai tariant, priegaidé yra ne koreliaci-
nius, bet kompensacinius ry§ius reguliuojantis veiksnys. Siuo niuansu Leip-
cigo universiteto profesorius atveria nauja klausimo perspektyva. Baranausko
ir Jauniaus teigimu, priegaidé j viena ar kita balsio / dvigarsio dalj pritraukia
akustinio stiprumo centra. Tai reiskia, kad kazkuri kirCiuoto ilgojo skiemens
dalis tariama ir aukStesniu, ir intensyvesniu tonu (taigi abu pozymiai kinta
sinchroniskai ir ta pacia kryptimi, jie yra lygiaverciai). Kompensavimo me-
chanizmas yra sudétingesnis. Jis kaskart inicijuoja akustiniy pozymiy hierar-
chijos pertvarka, Gerulio zodziais tariant, pavercia akustinius démenis vienas
kito atspalviais, Seséliais (vieni jy sustipréja, kiti susilpsta): Aus der Mischung
dieser vier Komponenten, vielmehr je einer Schattierung von ihnen ergibt sich
die Resultante, der litauische Akzent. Dabei ist der Stdrkegrad der einzelnen
Komponente bei jedem Akzent verschieden, das gibt ihm seinen eigenen melo-
dischen Charakter. (pary$kinta mano — E. S.) (Gerullis 1930, 22).

Kombinaciniai minétyjy komponenty variantai yra tarmine specifika
atskleidZiantis lakmuso popierélis. Rytinius™ ir pietinius aukstai¢ius nuo
viso kito lietuviy kalbos ploto, pavyzdziui, skiria akttinés priegaidés (vok.
Stofiton) balsiy spudis (vok. Druck), tiksliau jo dinaminis paveikslas. Esminj
skirtuma Gerulis perteikia tokia iliustracija:

LQ‘

Vakary aukstai¢iams (Vidurio Lietuvai) ir Zemaiciams budingesné pirma-
jame trikampyje (netaisyklingos formos) pavaizduota intensyvumo distri-
bucija. Balso jégos centras abiem atvejais koncentruojamas inicialése, todél

» Ryty aukstai¢iams eksperimentiniame tyrime atstovavo ir analizuojamus ZodZius
perskaité  Leipcigo universiteta kartu su Antanu Saliu stazuotis atvykes kupiskénas
Pranas Skardzius (gimtasis miestelis — Senasis Subacius).
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diferencine galia turi ne spudzio vieta (vok. Druckstelle), o jo rySkumas (vok.
Druckart). Pirmu atveju intensyvumo pika lydi staigus balso jégos atosltgis,
tampantis ryskios akustinés vir$tinés susiformavimo priezastimi ir sukuriantis
pabréziamos pradinés garso dalies efekta. Susidaryti tokj patj akustinj jspadj
antros iliustracijos vaizduojamu atveju sunkiau (nors virSanés vieta ta pati),
kadangi spudzio sklaida yra tolydesné, peréjimas nuo vienos garso dalies prie
kitos yra lygesnis (akustinis virSunés efektas silpnesnis). Tokia akutiniy bal-
siy intensyvumo dinamika btdinga ryty ir piety aukstaiCiams: Jei weiter vom
Mittellitauischen nach Osten ins Ostlitauische und nach Siiden ins Dzukische,
um so schwdcher wird der Stof. (Gerullis 1930, 29). Ryskios intensyvumo
virStinés neturi ir testiniai balsiai (<...> der Druck iiber dem ganzen Vokal
ziemlich gleichmdfiig anhaltend <...>), todél silpnéjantj akato spudj Gerulis
interpretuoja kaip viena i$ priegaidziy (ilgyjy balsiy ir ie, uo) supanaséjimo
pozymiy. Ypac stipraus sptidzio koncentravimas gali iSvirsti fonetiniu akiito
variantu — lauztine priegaide (kitaip tariant, Siuos abu variantus skiria spu-
dzio stiprumo laipsnis).
Supanaséjusi ir ryty aukstaiciy priegaidziy melodika:

(Gerullis 1930, 32, 40)

Horizontaliojo tono pokyCio pozitriu distinktyvumo laipsnis yra gana
menkas, kadangi abi kreivés yra kylancio-krintanc¢io konttro. Vizualy skir-
tumo jspudj suformuoja trukmeé (kylanc¢io tono atkarpa testiniy balsiy ilges-
né), tatiau bendresne prasme supanaséjimo tendencijai paklista ir $i pozymiy
grupé (<...> dortige Dehnton weniger gedehnt als sonst <...>; ten pat). Taigi,
ryty aukstaiciy priegaidziy misima charakterizuoja trys akustiniai procesai:
tono piky poslinkis centrinés garso dalies link (abiejy priegaidziy), cirkum-
fleksiniy balsiy trukmeés trumpéjimas ir akttiniy sptdzio (intensyvumo vir-
$tnés) silpnéjimas. Zemai¢iy tarmiy atitinkamus prozodinius vienetus savo
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ruoztu aiskiai diferencijuoja visas pozymiy kompleksas: kylanc¢io (cirkumf-
leksas) ir krintancio (akttas) tono opozicija, trukmeés (cirkumfleksiniai il-
gesni) ir intensyvumo (akutiniai balsiai turi ryskiai iSreikStas intensyvumo
vir§ines inicialése) skirtumai. Vidurio Lietuvos tarmeés Siuo klausimu uzima
tarpine padétj. Nors vizualiné medziaga byloja apie prasidéjusius akustinius
pokycius, taCiau galimos priegaidziy niveliacijos $iam plote klausimas Geru-
lio tuokart nekeltas ir nesvarstytas*.

Pokario kalbininky nuomonés nagrinéjamu ryty aukstaiCiy prozodijos
klausimu iSsiskyré (pvz., Kazlauskas 1966, 127; Girdenis 1971, 206—
207; 1972, 195-196). Abejota net ir didziyjy autoritety (Zinkevicius
1974, 93-94; 1983, 121; 1994, 41; Girdenis 1972, 195-196; Kaciuskie-
né, Girdenis 1997, 31-36). Dialektologiniuose veikaluose daugiau laiky-
tasi Gerulio pozicijos. Objektyviais faktais paremty kontrargumenty véliau
jai bandé rasti eksperimentininkai (Eidukaitiené 1977, 18-23; Kosiené
1982, 61-71; Kaciuskieneé 1985, 12—-17; 2006, 34—42; Urbanaviciené
2005, 151-173), taciau studijuojant jy straipsnius, susidaro jspudis, kad Siy
tyréjy démesio centre daugiau buvo pats skyrimo fakto verifikavimas, o ne
nuodugni fonetinio priegaidziy charakterio analizé ar naujy jy interpretaci-
ju paieska (daugiausia sekta Girdenio ir Pakerio metodinémis gairémis). IS
akustiniy rodikliy visumos negalima susidaryti sisteminio vaizdo, kadangi
daznasyk uZfiksuotos priesingos priegaidziy charakteristikos. Siauriniy pa-
nevéziskiy akatiniai balsiai trukme lenkia cirkumfleksinius (Ka¢iuskiené
1985, 13—14), o uteniskiy ir vilniskiy priesingai — kiekybiniais rodikliais pra-
nasesni tvirtagaliai (Kosiené 1982, 64; Urbanaviciené 2005, 152—153).
Nevienodas ir pagrindinio tono indélis — vilniskiy atveju laikomasi ,,ekblo-
miskosios” opozicijos (aktito tono konttras kylantis-krintantis, cirkumflek-
so — kylantis), o uteniskiai Siam akustiniam parametrui geriausiu atveju ski-
ria tik antraeilj vaidmenj. Naujas tono rodiklis skaic¢iuotas siekiant jvertinti
paneveéziskiy priegaidziy tono moduliacijas. Nustatyta, kad akatinius balsius
jie taria maziau jtempdami balso stygas, intensyvindami jy tono kitima (lau-
zydami, padarydami jj pjukliska), o cirkumfleksinius — tong moduliuodami
maziau ir 1é¢iau (apie konttry formas nekalbéta). Vienintelis bendras $iy trijy
eksperimentiniy tyrimy vardiklis — prie priegaidziy diferenciacijos priside-

*% Sios teorinés nuostatos perimtos ir véliau pakartotos jo mokinio Antano Salio

(1979, 126-128; 1985, 86-93; 1992, 44-46).
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dantis intensyvumo virsuniy pasirodymo laikas. Akttiniy balsiy pikiné balso
jégos reikSmeé yra ar¢iau balsio pradzios, o cirkumfleksiniy labiau pasislinkusi
pabaigos link. Visy Siy iSvady turinj, zinoma, koreguoja pasirinkty rodikliy
skaiCius ir pobudis, todél Siy trijy tarmiy priegaides jungianciy ir skirianciy
pozymiy teoriskai galéjo buti ir daugiau.

Visa klausimo diskursa turbuit geriausia charakterizuoti pagal sniego gnitiz-
tés principa (gnituztei riedant nuo kalno susiformuoja vis didesnis rutulys).
Branduoliu, davusiu pirminius teorinius apmatus ir pradine inercija tolesnei
klausimo plétotei, tapo Kursaicio toninis priegaidziy modelis (ankstesniuose
veikaluose, pavyzdziui, 1737 m. anoniminéje gramatikoje, informacija apie
priegaides buvo pernelyg fragmentiska). Jo suformuluota kylancio ir krintan-
¢io kir¢io opozicija savo nuozitra modifikavo (keité modelio viding struktt-
ra, vokalizmo kiekybinius santykius, j pozymiy sarasa jtrauké intensyvuma)
Baranauskas ir Jaunius, taciau fonetinis visy $iy autoriy modeliy (bent jau
pagrindinio kirCio priegaidziy) atspindys isliko labai panasus (galima sakyti,
vienodas). Lietuviy fonetiky darbuose, regis, kaip jau buvo nurodyta, priimta
manyti kiek kitaip: Kursaitis tradiciskai laikomas toninés priegaidziy interpre-
tacijos Salininku, Baranauskas morinés / dinaminés, o Jaunius — dinaminés.
Kaip parodé klausimo istorijos apzvalga, toks skirstymas néra visai tikslus.

I svarbiausig klausima, koks Sios kylancio ir krintan¢io tono priegaidziy
opozicijos santykis anuomet buvo su kalbine tikrove (ir su ryty aukstaiciais
uteniSkiais konkreciai), neimanoma atsakyti dél objektyviy duomeny i$ to
laikotarpio stygiaus. Pirmyjy autoriy priegaidziy charakteristikos aprasytos,
remiantis asmenine akustinio jy efekto interpretacija, kuri, be abejonés, yra
subjektyvi. Prasidéjusi eksperimentiniy tyrimy tradicija bendrajj diskur-
s pradéjo tolinti nuo jo branduolio (t. y. nuo Kursai¢io modelio). Gerulio
bandyta j viena kompleksa sujungti visas teorines klausimo perspektyvas ir
cksperimentine medZiagg. Sis jo bandymas iSsklaidé teorinés diskurso da-
lies suformuota nuomone, kad priegaidziy fonetiné prigimtis ir diferenciacija
tarmése yra vienoda (bent jau tuo laikotarpiu). Ryty aukstaiCiai, remiantis
Gerulio publikuotais duomenimis, pasirodé prastai skiriantys ilgyjy balsiy
ir ie, uo priegaides. Vélesnés pastangos paneigti $ia nuomone eksperimentais
situacijos iS esmés nepakeité. Pasistimeéta j priekj tik tiek, kad ryty aukstaiciy
patarmése nustatyti skirtingi diferencine galia turintys akustiniai pozymiai.
Tokie rezultatai, jei ne patvirtina priegaidziy niveliacijos fakto, tai indikuo-
ja arba intensyvius prozodinius pokycius, arba metodiniy niuansy nulemtas
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skirtingas tyrimy i$vadas (nors realybé gal dar kitokia). Galy gale, iS viso to,
kas buvo pasakyta, rekonstruoti fonetinj ryty aukstaiCiy priegaidziy pavida-
la galima tik labai apytikriai (i$ esmés selektyviai pasikliaujant Kursaicio ir
Ekblomo duomenimis). Tikresné atrodo tik pati tarminé skirtis Siuo aspektu
tarp zemaiciy ir rytiniy aukstaiciy.

Testumo koeficientas (parametro koncepcija)

Eksperimentiniuose lietuviy kalbos tyrimuose sukaupta nemaza metodi-
nés patirties (galima kalbéti apie susiformavusia Sios krypties tyrimy tradicija
Lietuvoje), todél naujo parametro jtraukimas j bendrajj diskursa i§ pirmo
zvilgsnio galéty atrodyti nereikalingas, o pats rodiklis — perteklinis. Pagrin-
diné problema, motyvuojanti ieskoti naujo klausimo sprendimo, yra ta, kad
iprastiniai rodikliai (i$ naujesniy darby zr. BakSiené 2016) — tono ir inten-
syvumo diapazonas, horizontalusis jy kitimas, maksimumo taskas, vidutinis
lygis, absoliucioji trukmé — ne visada charakterizuoja tiriamajj garsa kaip
visuma (Gerulio vadintos Ganzheit, Sieverso Gesammteffect der verschiedenen
Silbentone, Ekblomo die Gesamtheit von Tonlage, Druckstdrke und, in gewissen
Grade, auch inneren Quantitdtsverhdltnissen des betreffeden Phonems). Vienas
vidutinio tono lygio rodiklis, pavyzdziui, nenurodo, kokj (trumpa ar ilga,
staigesnj ar létesnj, kylanciu, krintanciu ar kylanc¢iu-krintanciu tonu ir pan.)
reikéty istarti jo zenklinama garsa. Nattiraliai kyla klausimas, ka tuomet at-
skleidzia vien i$ Sio rodiklio sudaryty duomeny imciy lyginimas? Ar gali,
tarkim, vienodo vidutinio lygio ar diapazono balsiai skambéti visiskai skir-
tingai? Kad bty aiskiau, Stai keletas pavyzdziy:
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Siame grafike démesj reikéty atkreipti j tai, kad visy kreiviy diapazonas
yra identiSko ploc¢io (10). Dél Sio sutapimo jokiu budu negalima teigti, kad
visy trijy kreiviy iliustruojami melodiniai garsy paveikslai yra vienodi. Bu-
tina atsizvelgti j kitas iy kreiviy charakteristikas (trukme ir formg). Kitaip
tariant, akustine diapazono (kaip ir visy kity absoliuciyjy parametry) verte
atskleidzia tik jo santykis su kitais parametrais. Jei kreivés maksimumo ir mi-
nimumo reikSmiy skirtumas interpretuojamas nesiejant jo su kitais rodikliais,
daroma akivaizdi loginé klaida. Ja galima lengviau jsivaizduoti ir suprasti
pagal vandens indy analogija. Jei vandens lygis dviejuose induose sutampa
(Siuo atveju jis salygiskai atitinka diapazona), tai dar nereiSkia, kad abiejuose
induose vandens yra tiek pat. Skyscio kiekis inde apskaiciuojamas ne pagal jo
lygj (aukstj), o uzimama tarj — aukscio (lygio), plocio ir ilgio sandauga (indo
,visuma®). Analogiskai C ir A kreiviy bendresné charakteristika — kitimo
staigumas (energijos kiekis per laiko vieneta) — priklauso ne nuo vienos di-
apazono reikSmeés, bet nuo jos santykio su trukme, o B kreivés atveju ir nuo
kontiiro formos.
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Antrajame grafike pavaizduotas priesingas atvejis — skirtingi parametrai,
bet panasi akustiné iSraiska. Iliustracijoje matomas A ir B kreives galima at-
skirti pagal maksimumo taskus (A atveju $is taskas yra kreivés finaléje, B —
inicialéje). Tikimybe, kad 8i opozicija galéty atlikti lingvistine funkcija, yra
maza. Vienodas lyginamy kreiviy ilgis ir diapazonas (kuris Siuo atveju labai
mazas) akustiniu poZitiriu neutralizuoja pikiniy reik§miy atskirtj. Sj jspadj
sustiprina trecioji C kreivé. Neatsizvelgus | kitus parametrus (diapazong ir
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ilgj), o tik i maksimumo tasky sklaida, prie vienos prozodinés grupés reikéty
priskirti C ir B kreives (kadangi abiejy pikas inicialéje), o A ir B — prie skir-
tingy. Suprantama, tokia duomeny interpretacija biity netiksli ir vargiai at-
spindéty garsy sukeliamo jsptidzio panasumus ir skirtumus. Kur kas didesné
tikimybé, kad auditoriai skirtuma identifikuoty tarp C ir kity dviejy kreiviy
(nei tarp A ir B).

I pateiktyjy pavyzdziy (tokiy dviprasmiy kombinacijy, zZinoma, gali buti
ir daugiau) paaiskéja, kad butina rasti tokj matematinj btuda, kuriuo visa
akustinj paveiksla buty galima jvertinti kompleksiskai (t. y. kad bty iSvengta
1 ir 2 grafikuose pavaizduoty ir kity panasaus pobudzio atvejy). Selektyvi
duomeny analizé — skyrium paimty rodikliy lyginimas, pernelyg nesigili-
nant, kokj akustinj efekta kiekvienu konkreciu atveju jie atspindi, gali su-
kurti atskirtj tarp tyrimo rezultaty suponuojamy iSvady ir kalbinés tikrovés.
Pasaulinéje praktikoje tokiy duomeny fonologine verte jprasta verifikuoti
pagal maziausig pastebima skirtuma (ang. JND — Just Noticeable Difference,
7r. Lehiste 1970; Ladefoged 1996) — eksperimentais nustatoma minimaly
kiekybiniy pozymiy (tono, intensyvumo ir trukmés) pokytj, kurj gali identi-
fikuoti Zmogus. Sis metodinis kelias esminés problemos (parametry selekty-
vaus vertinimo) neiSsprendzia. Be to, JND rodiklis matuojamas ceteris paribus
salygomis, kurios gyvojoje kalboje dél daugybés jvairiy prozodiniy, intonaci-
niy ir koartikuliaciniy veiksniy neegzistuoja (istarti du identiskus garsus labai
sunku, veikiau nejmanoma). D¢l to nezinia, ar Zmogus sureaguoja vien tik j
kurio nors garso pozymio virSyta minimaly pastebima skirtuma, ar j pakitusj
jo parametry santykj apskritai (garso ,,visuma®).

Kita vertus, paprastas turimy rodikliy suplakimas (visy jy santykio ar san-
daugos skai¢iavimas) taip pat néra tinkamas btdas tiriamyjy garsy akustinei
visumai jvertinti. Pirmiausia reikia aiSkiai suvokti, ka vienas ar kitas para-
metry santykis perteikia (ar jis matematiskai pagrindziamas). Dél to bet ko-
kios naujos formulés kiirimo atspirties taskas turi buti konkretaus akustinio
efekto (spéjant, kad jis yra akustinis fonologinés opozicijos pamatas) pasirin-
kimas. Antrasis zingsnis — parametry kombinacijos, geriausiai atspindincios
pasirinktajj efekty, paietka. Siame straipsnyje operuojama testumo koeficien-
tu, matuojanciu su skirtingomis priegaidémis tariamy balsiy tono iStestuma
(akustinis efektas — itestas, lygus garsas). Sia kryptimi pradéta mastyti rafant
disertacija ,,Lietuviy ir latviy tarmiy monoftongy priegaidziy akustiniai po-
zymiai: lyginamoiji analizé®, kurioje buvo pasitilytas pirmasis Sio koeficiento
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formulés variantas (Svageris 2015b, 13—14). Jos matematine i¥raitkg suda-
ré balsiy tono diapazono ir vidutinio pokycio (intervaly tarp greta esanciy
tono kreivés tasky vidurkio) santykis. Didesnis testumo koeficientas gautas
ty balsiy, kuriy buvo ilgesné trukmé ir kylantis ar krintantis tono konta-
ras, ir atitinkamai mazesnis, jei balsiai buvo trumpesni ir kylan¢io-krintancio
tono. Pagrindinis Sios formulés trukumas (nors ir gauti statistiskai reikSmingi
priegaidziy skirtumai) — neatsizvelgimas j diapazono rodiklj. Kitaip tariant,
ceteris paribus salygomis (t. y. kai lyginty balsiy vienoda trukmé ir tono kon-
turas) lygybeés zenklas détas tarp nevienodo plocio diapazona turinciy garsy,
o tai priestarauja audiciniam testumo jspudziui (platesnio diapazono balsiy
tonas kinta staigiau, jie patesiami maziau). Sj netiksluma buvo privalu istai-
syti, todél Siame straipsnyje sitilomas modifikuotas formulés variantas:
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Esminé korekcija — triikstamo diapazono rodiklio jtraukimas j formulés
,skiriamaja geba®. Siuo variantu j dvi klases sugrupuojami garsai, jei juos ski-
ria: trukmeé ir / ar diapazonas, ir / ar tono konttras (tiksliau sakant, iSvestiné
Siy trijy parametry reikSmé). Lygesniu, labiau patesiamu laikomas tas balsis,
kuris opozicinj narj lenkia trukme, yra mazesnio diapazono ir i$vien kylanc¢io
arba krintanc¢io tono. Kuo labiau koeficiento reiksmé artéja prie nulio, tuo
stipresnis tesiamo, lygaus garso efektas. Tokia matematiné testumo iSraiska
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la2 —all + ... +lay — ag-p)
a,—1

gaunama vidutinj pokytj tarp gretimy tono kreivés tasky
padalijus i$ viso garso trukmeés ¢ (s). Fizikinis $io koeficiento atspindys — nu-
liniu pagrei¢iu judantis kiinas (vienodu daZniu virpancios balso klostés)”.
Grafiskai tokj judéjima (virpéjima) galima pavaizduoti taip:

50
45
40
35

% © $ S & S S S S S8 S oSS S
20
15
10

daznis

0 2 4 6 8 10 12 14 16

trukmeé

4 grafikas

Visi iliustracijos tono taskai yra vienodo daznio (25), ,,virpéjimo grei¢io®,
todél pokytis tarp jy (pagreitis) yra lygus nuliui (t. y. |25-25]/2=0). Tokia
kreivé (tiksliau sakant, tiesé) turi testinio garso efektui priskirtus pozymius
(nulinis diapazonas ir horizontalus pokytis, ilga trukmeé). Dél koartikuliaci-
jos, nevienodo kalbiniy garsy sonoringumo tokiy tono tiesiy gyvojoje kal-
boje niekada nebiina — kalbéjimas yra nuolatinis peréjimas nuo vienos ar-
tikuliacinés ir akustinés garsy struktiiros prie kitos”. Kitaip tariant, kalboje
néra tokio balsingojo garso, kurio tono pokytis buty lygus nuliui, tik kazkuri
jo dalis (didesné ar mazesné) gali buti priartéjusi prie tokio nulinio pokycio.
Testumo koeficientu apskai¢iuojama, kokiu laipsniu tono kitimas yra priarté-
jes prie nulinio pagrei¢io (vienodu dazniu virpanciy balso stygy) ir koks yra

%7 Pastarasis parametras — pagreitio i$vestiné laiko atzvilgiu — anglakalbéje fizikinéje
literattiroje vadinama jvairiai: jerk, solt, surge, lurch (plg. zr. Tan, Edwards 2011, 344-347;
Eager 2016, 1-11). Sj rodiklj skaitiuoja ir j jj atsizvelgia, pavyzdZiui, metro inZinieriai.
Pernelyg staigts judéjimo pagrei¢io pokyciai (t. y. labai staigus greitéjimas ar létéjimas)
metro keleiviams gali sukelti nepatogumy — dél pernelyg didelio jerk'o keleiviai gali
neissilaikyti ant kojy, pargriati ir susizeisti (lygiai taip pat kaip ir staigiai stabdant masina).

* Kaip pasakyty Gunaras Fantas: Only speaking machines are capable of producing a
perfectly monotonic pitch (Fant 1970, 17).
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Sio laipsnio santykis su balsio trukme. Minétoji nuolatinés kalbinés dinami-
kos aplinkybé nulemia uz nulj visada didesne vidutinio tono pokyc¢io reiksme
(Siuo atveju pati kitimo kryptis — kilimas (didéjantis daznis) ar kritimas (ma-
zéjantis daznis) — néra svarbi, todél minuso zenklas formuléje panaikinamas
moduliu). Skai¢iuoti Sios reikSmés santykj su trukme batina tam, kad buty
iSvengta vienos akustinés dviprasmybés. Mazas vidutinis tono pokytis gali
buti tiek trumpy, tiek ilgy balsiy, todél sis rodiklis vienas testumo efekto
atspindéti negali. Jei lyginamy balsiy tono pokycio aritmetinis vidurkis su-
tampa, tuomet prie nulio labiau priartéjusi koeficiento reiksmé bus gauta to
balsio, kuris opozicinj narj pranoks kiekybe (paprasta matematiné logika —
mazesnis dalmuo gaunamas identiska dalinj padalijus i$ didesnio daliklio).
Tiesa, galéty kilti klausimas, ar tokio paties garsinio efekto (testumo) negali
atspindéti paprastas diapazono (ne vidutinio, bet maksimalaus tono kreivés
tasky skirtumo) ir trukmeés santykis, vadinamasis tono staigumas? Pastarojo
rodiklio panaudojima ir susiejima su istesto garso efektu komplikuoja vienin-
telis, ka tik aptartasis, trukmeés veiksnys (zr. 5 grafika):

60
55
50
45
40
35
30
25 ® A kreive
20
15 —

10 oo 0@ e
0 sasss® =2

0aaf i |

daZnis

A B kreive

trukmeé

5 grafikas

Abiejy grafike matomy A ir B kreiviy staigumas (diapazono ir trukmeés san-
tykis) yra vienodas: juodosios A kreivés — 5/ 10 = 0,5, pilkSvosios B — 15 /
30 = 0,5. Tai reiskia, kad abiejy kreiviy (A ir B) tonas visa tarimo faze kilo
vienodu 0,5 (per laiko vieneta) pagrei¢iu®. Jeigu biity laikomasi nuostatos,

*1 konkredius vienetus siuo atveju nereikia kreipti démesio.
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kad vienodas staigumas = vienodas akustinis efektas, tuomet abi sios kreivés
turéty iliustruoti akustiniu pozitriu identiskus garsus. Savaime suprantama,
kad trumpos trukmés balsis, nors ir esant mazam tono diapazonui, testumo
efekto sukurti negali, todél tokia lygybé yra nelogiska. Savo ruoztu vidutinio
kreivés tasky pokycio ir trukmés santykis (t. y. testumo koeficientas) lygybeés
zenklo tarp Siy kreiviy iliustruojamy akustiniy charakteriy déti neleidzia.
Kadangi vidutinis pokytis tarp abiejy kreiviy tasky yra toks pat (2), skirtuma
tarp jy nulemia trukmé: A kreivé — 2 /30 = 0,066, B kreive — 2 / 10 = 0,2.
Kuo mazesné vidutinio tono pokycio reiksmé dalijama i$ kuo didesnés tru-
kmeés, tuo labiau artéjama prie nulio (tuo labiau garsas yra iStesiamas, tuo jis
lygesnis). Siuo konkreiu atveju testumo koeficientas nurodo, kad B kreivés
atzvilgiu A kreivés atstovaujamas garsas yra patesiamas triskart daugiau.

Kitas akustines opozicijas, kurias diferencijuoja ar kuriy nediferencijuoja
Sis koeficientas, taip pat patogiau iliustruoti grafiskai:

100 o
e

40 ® A kreivé

l ® @B kreive
20 +——@— —

0 2 4 6 8 10

trukmeé

6 grafikas

Koeficienty skirtumas gaunamas ir tada, kai lyginamuosius balsius skiria
diapazonas ir tono konturas (6 ir 7 grafikai). Intensyvesnj tono kitima (di-
desnj koeficientg) visuose grafikuose iliustruoja pilkévosios kreives. Siuokart
pavaizduoty garsy trukmé vienoda, todél didesnis diferencinis kravis tenka
diapazonui ir konttrui. Nesunku pastebéti (6 grafikas), kad intervalai tarp
kylanc¢ios-krintancios (pilksvosios A) kreivés greta esanciy tasky yra kur kas
didesni nei tarp i$vien kylanciosios juodosios B (abiejy kreiviy diapazonas ir
trukmé sutampa). Mazesnj vidutinj pokytj (B kreivés pokytis — 10, A — 20)
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100

80

60

40 . . . A kreivé
l ® L4 @B kreive

daznis

20

7 grafikas

100 L ]
. l °

80

60 L

daZnis
[ )

40 ® ® A kreivé

20
o *
0 @

trukmeé

& B kreive

8 grafikas

padalijus i$ vienodos trukmeés, gaunama dvigubai maziau nuo nulio nutolusi
reikSmé (A kreivés koeficientas — 2, B — 1). Tai reiskia, kad pilksvosios krei-
vés vaizduojamas garsas yra dvigubai staigesnis, maziau tesiamas. Identiskas
skirtumas suponuojamu garsiniu efektu gaunamas (7 grafikas), kai balsiy tu-
rimi nevienodo plo¢io diapazonai (platesnis diapazonas — mazesnis testu-
mas). Vieninteliu Kursai¢io — kylancio ir krintan¢io tono — opozicijos atveju
(8 grafikas) formulé nefiksuoja jokio skirtumo. Nesant papildomy lyginamy
balsiy trukmeés ar diapazono skirtumy, horizontaliojo tono kitimo kryptis
testumo garsiniam efektui jokios jtakos nedaro.

Visa §i vaizdiné medziaga ir matematiniai argumentai atskleidzia kom-
pleksinj testumo koeficiento skai¢iavimo principa, leidziantj iSvengti anks-
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Ciau minétosios loginés klaidos — balsiy toninés dinamikos (Siuo atveju vieno
jos varianto — testumo) vertinimo pagal paskirus parametrus (kaip ir vandens
kiekio inde skai¢iavimo pagal jo lygj). Niekas i$ formuléje figtiruojanciy rodi-
kliy (trukmé, diapazonas, konttras, vidutinis pokytis) neturi dominuojancio
statuso, todél grafiné ar skaitiné kiekvieno i$ ju iSraiska néra akustinés tiria-
muyjy garsy interpretacijos pagrindas. Be to, pats koeficientas dél savaiminés
prozodijos, intonacijos, garsy koartikuliacijos, skiemens ir zodzio strukttros,
galy gale individualiy kiekvieno zmogaus kalbéjimo savybiy (pvz., kalbéji-
mo tempo, maniery) néra pastovus, todél kliautis konkreciomis jo reikSme-
mis negalima. Aukstutinio pakilimo balsiai, pavyzdziui, vienodomis salygo-
mis paprastai btina trumpesni uz zemutinio pakilimo balsius. Toks kieky-
binis skirtumas (kaip ir visi kiti) neiSvengiamai turi bati signalizuojamas ir
bendro testumo koeficiento poslinkio viena ar kita kryptimi (arCiau nulio
ar toliau nuo jo). Tai apsunkina turimy duomeny distinktyvumo statistine
analize, kadangi j vieng imtj negalima sudéti koeficienty i$ skirtingy mini-
maliyjy pory (tenka lyginti labai mazas imtis). Diferencine galia turi tik pats
koeficienty skirtumas, i$ kurio galima nustatyti, ar vienodomis fonetinémis
salygomis kuris nors i$ balsiy yra labiau patesiamas (niekaip neapeliuojant j
konkrety testumo laipsnj). Zvelgiant j perspektyva, %o rodiklio galimybés
identifikuoti priegaides turéty buti patikrintos audiciniu eksperimentu (t. y.
reikéty nustatyti, ar vien pagal §j rodiklj susintezuotus balsiy skirtumus girdi
informantai).

Ryty aukstaiciy monoftongy priegaidziy

eksperimentinis tyrimas. Tono testumo koeficientas

Dialektologiné iSvyka i ryty aukstaiciy uteniskiy tarmés plota buvo suor-
ganizuota 2013 mety kova. Jos metu jrasyti keturi informantai vyrai, gyve-
nantys Daugailiuose ir jy apylinkése. Tyrimui paimta ir iSanalizuota dviejy
informanty — A. B. (gim. 1943 m. Daugailiy k. Utenos raj.) ir V. K. (gim.
1958 m. Garniy k. Utenos raj., 3 km j pietus nuo Daugailiy) — medziaga.
Monoftongy testumui nustatyti sudaryta 18 panasios fonetinés struktiiros zo-
dziy pory™: iSdyksta (isdygti) : iSdyksta (iSdykauti), vyras : vynas, ryt : krypt’
(opozicija y : y); koré : korj, t6siy : kosSiy, mazékas : kazékas (opozicija 6 : 6);

* Sudarant tyrimo med¥iaga, susidurta su minimaliyjy pory parinkimo problema.
Rasti idealias minimaligsias poras gana sudétinga, todél, siekiant pagausinti medziagg,
itrauktos poros, kuriose tiriamasis monoftongas yra panasioje konsonantinéje aplinkoje.

*' Sutrumpéjusi bendraties forma.
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rgsta : ruksta, kiing : kiimg, biit : dukt (opozicija i : ); séja : séjg, Sékq : $épg
(,spinta‘), méslg : mésq (opozicija é : é); piiodas : kuddas, kiioky : kruépy,
kiiokstas : pudstas (opozicija tlo : ud); sietas : skiétas, pievos : viétos, liet : liépt
(opozicija fe : i¢). Su kiekvienu zodziu sudaryta po tris trumpus sakinius
(3—4 zodziy), kuriuose tiriamasis zodis pateiktas vidurinéje sakinio pozici-
joje, pavyzdziui: mieziai iSdygsta dirvoj, berniokai isdyksta greitai, kerta kazo-
kas medj, dar mazokas vyras ir pan. Kuriant sakinius vengta kir¢iy sanddros,
siekta iSlaikyti panaSia jy ritmine strukttra. IS viso sudaryti 108 atsitiktine
tvarka sumaiSyti sakiniai. Informantams tarmiskai sakinius sufleravo i§ Tau-
ragny (19 km | pietus nuo Daugailiy) kilgs Vilniaus universiteto profesorius
Bonifacas Stundzia. IS jrasytos medziagos tyrimui atrinkti tie konstatavimo
intonacija pakartoti sakiniai, kuriuose tiriamasis zodis buvo aiskiai pabréztas
loginiu kir¢iu. Né vienas jraSo metu sufleruotas zodis informantams nebuvo
nezinomas ar nevartojamas.

Analizuojamieji balsiai buvo iskirpti ir ,,perleisti” per garso analizés pro-
gramos Praat skriptg (apie jj jau raSyta, 7r. Svageris 2015a, 94-96), automa-
tiskai sugeneruojantj akustiniy balsiy parametry paketa. Po to Sie parametrai
i skripto perkelti | Microsoft Excel programa, kuria pagal parasyta formule
apskaiciuoti tirtyjy garsy testumo koeficientai. Jie savo ruoztu surasyti j imtis
didéjancia tvarka (kiekvienos minimaliosios poros atskirai) — cirkumfleksiniy
balsiy koeficientai nuspalvinti juodai, akiitiniy — pilkai. Bendraja tendencija
rodo pateiktosios duomeny suvestinés (zr. 1 ir 2 lenteles).

Jei ryty aukstaiCiy uteniskiy priegaidés buity balsiy tono istestumo, lygu-
mo laipsnj reguliuojantis veiksnys, tai turéty atsispindéti pateiktose duomeny
imtyse (jas spalvos turéty ,padalyti pusiau™ — pusé imties vienos spalvos,
kita pusé — kitos), taCiau taip néra. Pramaisiui iSsidésCiusios reik§meés abie-
jose suvestinése patvirtina Gerulio pastaba, kad <...> dortige Dehnton weni-
ger gedehnt als sonst <...>. Paneigti ja leisty cirkumfleksiniy balsiy (juodyjy
skaiciy) iSsidéstymas prie paciy mazyjy imties reikSmiy (ar¢iau nulio, visiskai
lygaus tono), taCiau tokios duomeny distribucijos imtyse nematyti. Jei Sie
duomenys néra atsitiktinumy virtinés rezultatas ar galimy tyrimo metodikos
klaidy pasekmé, tuomet tenka konstatuoti, kad bent jau analizuotu tono di-
namikos pozymiu Sios tarmés cirkumleksiniai balsiai nesiskiria nuo akdtiniy.

Matyti kitokj scenarijy ir jsitikinti testumo koeficiento potencialu diferen-
cijuoti priegaides leidzia atitinkami duomenys i$ kity lietuviy ir latviy kalby
tarmiy (zr. 3, 4, 5 ir 6 lenteles).
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Pastarosiose keturiose suvestinése juodosios reiksmeés (t. y. Siauriniy ze-
maiciy telsiskiy ir vakary aukstaic¢iy kauniskiy cirkumfleksiniai balsiai ir la-
tviy vidurio tarmeés testinés priegaidés balsiai) yra iSsidésciusios kur kas kon-
centruociau. Svarbiausios dvi tendencijos — koeficienty atsiskyrimas pagal
priegaides ir testiniy (tiek lietuviy, tiek latviy tarmiy) balsiy iSsidéstymas
arCiau nulio (visiskai lygaus tono). Skiriamosios linijos negalima nubrézti
tik tarp latviy lauztinés ir krintanciosios priegaidziy. To priezastis — glota-
lizacijos (svarbiausio lauztiniy balsiy pozymio) nebuvimas (neuzfiksuota né
vieno atvejo). Kitomis akustinémis priemonémis Sis stygius, regis, nekom-
pensuotas.

Intensyvumas. Maksimumo tasky sklaida

Ankstesni tyréjai (Kosiené 1982, 61-71; KaciuSkiené 1985, 12-17,;
2006, 34-42; Urbanavic¢iené 2005, 151-173), nagrinéje¢ rytiniy aukstai-
¢iy (uteniskiy, panevéziskiy, vilniskiy) priegaidziy skyrimo klausima ekspe-
rimentiskai, jzvelgé intensyvumo maksimumo tasky (tiksliau jy iSsidéstymo
balsio centro atzvilgiu) skiriamaja galia. Jy teigimu, akatiniy balsiy inten-
syvesnés inicialés, o cirkumfleksiniy — finalés. Sio tyrimo disponuojamais
duomenimis tokiy paciy prielaidy patvirtinti negalima (zr. 9 ir 10 grafikus).

Diferencijuotos duomeny sklaidos nerodo nei imciy plotis, nei kvartiliy
(,,kojeliy™ ir spalvoty staCiakampiy) iSsidéstymas. IS diagramy matyti, kad
balso jéga, tariant abi priegaides, gali buti sukoncentruota bet kurioje ilgy-

0,9
0,8

0,7

0,6
0,5

0.4

0,3

0,2
0,1

0 - balsio inicialé; 1 — balsio finalé

aktitas cirkumfleksas

9 grafikas. Intensyvumo maksimumo tasky sklaida
(informanto A. B. duomenys)
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akdutas cirkumfleksas

10 grafikas. Intensyvumo maksimumo tasky
sklaida (informanto V. K. duomenys)

ju balsiy dalyje (imciy plociai tiek akato, tiek cirkumflekso, galima sakyti,
identiski ~ nuo 0,2 iki 0,8). Kiekvienas kvartilis (,,kojelés* ir staciakampiai)
apima ketvirtadalj visos imties reikSmiy, todél kuo jis mazesnis, tuo stipresné
maksimumo tasky koncentracija kurioje nors vienoje balsio dalyje. Spalvo-
tieji staCiakampiai, kuriems abiem tenka lygiai pusé visy imties reikSmiy,
abiejy informanty duomeny diagramose yra iSsidéste centrinéje balsiy dalyje
(prisimintina, kad diagramoje 0 zenklinama balsio pradzia, o 1 — pabaiga).
Siek tiek glaudZiau (taigi ir gausiau) imties centre yra atsidiire informanto
V. K. su abiem priegaidémis tarty balsiy intensyvumo maksimumai, o in-
formanto A. B. atveju jie kiek pasislinke centrinio-galinio balsiy intervalo
link (apytikriai ~ 0,6-0,8). Akivaizdu, kad tokia duomeny distribucija negali
turéti skiriamosios galios. Priesingai, pastaraja buty galima paantrinti Gerulio
iSsakytai minciai apie priegaidziy supanaséjimo pozymius ryty aukstaiciy tar-
méje. Jo nurodyta, kad Siame tarminiame plote, palyginti su kitomis tarme-
mis, yra susilpnéjes balsiy spudis (balso jégos virSunés rySkumas). Tai logiskai
koreliuoja su diagramose matoma iSsklaidyta maksimumo tasky distribucija.
Galop tenka konstatuoti, kad Sis parametras (kaip ir testumo koeficientas)
byloja apie priegaidziy niveliacija ir vis maziau palieka galimy argumenty
priesingai klausimo interpretacijai (juoba, kaip ir buvo minéta, pastarasis
parametras ankstesniy eksperimentininky buvo laikomas vienu pagrindiniy
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faktiniy argumenty, jrodanciy islikusj priegaidziy funkcionaluma rytinése
lietuviy kalbos tarmése).

Galimos priegaidziu niveliacijos priezastys

Sj skyriy reikéty pradéti nuo retorinio klausimo — ar faktiniy aplinkybiy,
t. y. kai kuriy lietuviy ir latviy tarmiy priegaidziy diferenciacijos pagal tono
testumo laipsnj, pakanka konstatuoti, kad akaitiniy ir cirkumfleksiniy balsiy
opozicija ryty aukstai¢iy uteniskiy tarméje yra neutralizuota? Jos pakakty, jei
buty patikimy duomeny, kad priegaides visose lietuviy kalbos tarmése anks-
tesniu laikotarpiu skyré tie patys fonetiniai pozymiai. Kitaip tariant, butina
zinoti, ar ryty aukstaiCiy priegaidziy akustiné struktiira nesiskyré nuo kity
tarmiy priegaidziy atitinkamos struktiiros. To nezinant, negalima atmesti,
kad tiriamo tarminio ploto priegaidziy fonetiné prigimtis tiesiog buvo / yra
kitokia, todél pasirinktu metodu nenustatoma. IS Sio tyrimo galima padaryti
tik vieng iSvada — tono testumas ir intensyvumas (pagal pasirinktus parame-
trus) néra distinktyviniai rytiniy aukstai¢iy uteniskiy priegaidziy pozymiai
(zinoma, sutartinai laikant, kad jraSytieji informantai gerai reprezentuoja tar-
me). Daugiau argumenty vienareikSmei klausimo interpretacijai galima rasti
panagrinéjus tyrimo rezultatus nulémusias fonetines priezastis. Yra zinoma,
kad ryty aukstaiCiy kaimyny rytiniy slavy (gudy, rusy) kalbose yra neutra-
lizuota ilgyjy ir trumpyjy balsiy opozicija, o tenykstis kirtis — kiekybinis
(Zlatoustova 1956). Kiekybinius vokalizmo pokycius, kiekybinio kir¢io
formavimasi ir priegaidziy niveliacija ryty aukstai¢iy tarmése j viena logine
seka sujungé Kazlauskas (1966, 119-132). Su tokia nuomone kategoriskai
nesutiko Girdenis (Girdenis, Zulys 1972, ; Jasitnaité, Girdenis 1996),
teiges, kad tokia fonologiné traktuoté neatitinka tarminiy fakty. Dialektolo-
giné medziaga (Zinkevicius 1994, 53-54) rodo, kad pietiniy panevéziskiy
(apie Siesikus, Ukmerge, Sirvintas) bent jau negaliniy kir¢iuoty skiemeny
kiekybinés opozicijos néra like (buwo, miskas kirciuoti balsiai esa tokio pat
ilgumo kaip ir ripi, pyktis). Fonetiniu pozitiriu svarbesné ne pati niveliacija,
o jos kryptis — t. y. ar visi Sios pozicijos balsiai yra pasislinke pusilgumo ar
ilgumo link. Absoliucioji tokios pozicijos balsiy trukmé yra vienas is rodi-
kliy, pagal kurj nustatomas tono testumas. Logiskai j Sig problemine visuma
isikomponuoja ir tas faktas, kad latviy aukstaic¢iy tarmés (la. augSzemnieku
dialekts), besiribojancios su tais paciais rytiniais slavais, savo prozodinéje sis-
temoje nebeturi (prieSingai nei kitos latviy tarmes) ,,ilgiausios™ testinés prie-
gaidés (Rudzite 1993, 110). Abelés (Abele 1923, 40-42) manymu, testinés
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priegaidés virtimas krintanciaja Siose tarmése jvyko dél skiemens prozodinés
restrukttrizacijos (jis esg virto dinaminiu). Maza to, dalyje Siy tarmiy, regis,
taip pat esama priegaidziy skyrimo problemy (Trumpa 2012, 144-176).
Nepaisant to, kokie (vidiniai ar iSoriniai) buty balsiy kiekybiniy pakitimy
veiksniai, priegaidziy skyrimo (testumo koeficiento skai¢iavimo) pozitriu
svarbiausia yra absoliucioji ilgyjy kir¢iuoty balsiy trukmé. Apie ja susidaryti
ispudj galima iS 7 lenteléje pateikty duomeny.

Lenteléje pateiktos medianos — vidurinés imciy, sudaryty i$ tirtyjy mi-
nimaliyjy pory trukmés rodikliy, reikSmés. | viena imtj abiejy priegaidziy
balsiy trukmés duomenys sudéti tam, kad baty nustatyta apytikré bendroji
ilgyjy balsiy trukmé. Nesunku pastebéti, kad trumpiausi yra vieno is ryty
aukstaiciy informanty (paryskinti skaiCiai) balsiai. Ne ka tesiskiria ir antrojo
ryty aukstaicio duomenys. Pagal matomus pozymius j dvi atskiras grupes
galima atskirti: a) latviy vidurio tarmé, Siauriniai Zemaiciai telsiskiai; b) vaka-
ry aukstaiciai kauniskiai, ryty aukstaic¢iai uteniskiai. Tiesa, kauniskiy balsiai,
nors mediany reikSmeés to neatspindi, yra ilgélesni uz ryty aukstai¢iy balsius
(zr. toliau 11 grafikas). Tokios kiekybés balsiai (t. y. ryty aukstaiciy), pa-
lyginimui, yra trumpesni net uz kir¢iuotus trumpuosius lietuviy bendrinés
kalbos balsius — i (0,135), & (0,133) (zr. Pakerys 1982, 45). Tuose darbuose,
kuriuose uzfiksuoti tiriamosios tarmés priegaidziy skirtumai, bendroji bal-
siy trukmeé ilgesné: buti (0,135), gyti (0,144), rykas (0,143), dukis (0,189)
(Ekblom 1925, 37); pi-te. (0,118), pi-te. (0,150), ki-ste. (0,124), ki ste.
(0,141) (Kosiené 1982, 64); /i/ : /i/ = (0,19) : (0,179), /i/ — (0,173) =
(0,211), /i/ - (0,148) =+ (0,226) (Kaciuskiené 1985, 13);* ri-ksta (0,185),
ri-ksta (0,207), vi-sta (0,186), vi-ksta (0,194) (Urbanaviciené 2005, 153).

Mazéjanti balsiy trukmé automatiskai implikuoja kitus akustinius proce-
sus. Tipology teigimu, kontarinio tono kalbose (pasiremta 187 kalby duome-
nimis) skiemeny branduolio trukmé artimai koreliuoja su tony (priegaidziy)
distribucija (Zhang 2002)*. Yra nustatyta, kad auditoriai nebeidentifikuoja

*2 Plg. vakariniy Siaurés panevéziskiy balsiy kiekybés tyrimo duomenis: u- — 219+256;
i —167+189 (Kac¢iuskieneé 1982, 41).

** In a typological survey of 187 languages, I found that the distribution of contour tones
in a language correlates closely with the duration of the sonorous portion of the rime of
different syllable types. Syllable types which have longer sonorous duration of the rime, e.g.,
long-vowelled, sonorant-closed, stressed, final in a prosodic domain, and being in a shorter
word, are more likely to carry contour tones (Zhang 2002, 234).
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tono pokyciy ty balsiy, kuriy trukmé nevirsija 90 ms (Greenberg, Zee
1979, 150-164). Be to, kuo mazesné garso trukmé, tuo didesne jo dalj uz-
ima peréjimo fazé — C — V ir V — C (sonoringumu priebalsiai ir sonantai
neprilygsta balsiams)**. Sumenkusi tirlamyjy garsy trukmé apriboja ir hori-
zontalaus tono kitima, skirtingy tony konttary sugeneravima (dél balso klos-
¢iy vibracijos paklusimo inercijos désniams). Tai aiskiai matyti iliustracinéje
medziagoje (zr. 11 grafikas).

Svarbiausio pozymio, kurj iliustruoja grafiko tasky iSsidéstymas, esmé yra
akustiné priklausomybé — mazéjanti trukmé = mazéjantis diapazonas (trum-
piausi, juoda spalva pazymeéti ryty aukstaiciy balsiai susispiete arc¢iau koordi-
naciy susikirtimo tasko). Sumazéjusi bendroji balsiy kiekybé palieka maziau
akustinés erdvés horizontaliajam tono kitimui, todél kalbiné jo identifikacija
yra sudétingesné, komplikuojamas toniniy pozymiy fonologinis funkcionalu-
mas (kuo mazesnis diapazonas, tuo sunkiau i$girsti tono kilima, kritima, ki-

** A syllable cycle consists of two phases — onset and offset — corresponding to lip closing
and opening or tongue raising and lowering. In other words, they correspond to C and 'V,
respectively. If the minimum syllable duration is 120-130, each C or V phase may take about
half of the syllable cycle, i. e., 65-70 ms (X u 2004, 765-766).
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lima-kritima, nustatyti pikines reik§mes ir t. t.)*. Diferencine galia tokiomis
salygomis gali turéti tik absoliutus tono aukstis (auksto ir zemo tono opozi-
cija). Toks scenarijus yra sunkiai tikétinas, kadangi pagrindinio daznio lygiy
skirtumai yra budingi Azijos kalby (pvz., kiny) tonams, o Europoje (latviy,
serby-kroaty, slovény, germany kalbose), kaip jprasta manyti, dominuoja
konttrinio tono priegaidés. Tiesa, yra sitlymy (Salmons 2003) tipologiniu
pozitiriu konttirinio tipo priegaides laikyti tarpine prozodinés kaitos — tonas
— fiksuotas kirtis (ang. tone-to-stress) — grandimi (Siuo atveju turimas ome-
ny tono lygis, o ne kontiiras)’®. Viena vertus, ryty aukstai¢iy kircio atitrau-
kimas ir priegaidziy niveliacija i $ia schema jsikomponuoja, taCiau priimti
tokio scenarijaus neleidzia latviy ir rytiniy slavy kalby duomenys. Siauriniy
lietuviy kalbos kaimyny priegaidés funkcionuoja nepaisant j pirmajj skie-
menj atitraukto kircio, o rytiniai slavai priesSingai — priegaidziy neturi, nors
kirtis skiemens pozicijos zodzio atzvilgiu néra susaistytas. Spétina, kad kur
kas glaudesnio rySio esama tarp priegaidziy niveliacijos ir kiekybinés voka-
lizmo redukcijos (juoba tai paremia ir fiziologiniai-fonetiniai argumentai).
Ryskiausios priegaidés ty tarmiy (lietuviy ir latviy), kuriose kiekybiné balsiy
opozicija yra islikusi ne tik kir¢iuotuose, bet ir nekiriuotuose skiemenyse,
tuo tarpu tokios opozicijos nelikus (bendriné lietuviy kalba, ryty aukstaiciai)
vis daugiau ir dazniau susiduriama su priegaidziy skyrimo problema. Tokia
hipoteze, zinoma, reikéty pagrijsti atskiru tyrimu ir kur kas didesniu tarminés
medziagos kiekiu.

Isvados

Pagrindinés tendencijos, kurias atskleidé ryty aukstaiCiy priegaidziy ty-

rimy istorijos analizé, ilgyjy balsiy tono testumo ir intensyvumo tyrimas
leidzia padaryti keletg bendresniy iSvady:

1. Akustinés lietuviy kalbos priegaidziy (pagrindinio kir¢io) strukttros
sampratg XIX a. pab.— XX a. pr. lietuviy mokslininky buvo grindziama
iS esmés viena fonetine opozicija (kylantis vs. krintantis tonas / in-
tensyvumas). Nuomonei, kad Kursaitis (toninis modelis), Baranauskas

% Siai priklausomybei iliustruoti tinka paprasta analogija su kylan¢iu lektuvu (pacia
bendraja prasme su antruoju Niutono désniu). Kuo mazesnis laiko limitas, tuo maZzesnis
auksCiy, j kuriuos per §j limitg gali pakilti léktuvas, skirtumas.

* Tone loss appears to be a relatively common phenomenon across the languages of the
world and often follows several distinct steps: the loss of tones, changing first to pitch accent,
and later rise of stress accent, most often fixed (Salmons 2003, 183).
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(morinis / dinaminis) ir Jaunius (dinaminis) atstovavo i$ esmés skirtin-
goms koncepcijoms Siuo pozitriu, istoriné klausimo analizé faktiniy
argumenty nesuteikia. XX a. prasidéjusi eksperimentiniy tyrimy era
iSsklaidé sia teorinés diskurso dalies suformuota iliuzijg, kad identiskos
akustinés bazés priegaidziy modelis galéty funkcionuoti visose lietu-
viy kalbos tarmése. Maza to, véliau pradéta svarstyti (Gerulis), kad
rytinése tarmeése ilgyjy balsiy priegaidziy skirtumas yra labai menkas.
Vélesni bandymai atmesti Sig prielaida papildomais eksperimentiniais
tyrimais (Kosiené, Kaciuskiené, Urbanaviciené) problemos neiSspren-
dé. Nors statistinés rytiniy aukstai¢iy priegaidziy (tarp jy ir uteniskiy)
skirtumo tikimybés jverciai kardinaliai nesiskiria nuo atitinkamuy kity
tarmiy tyrimy rezultaty, vis délto empiriniai duomenys suponuoja, kad
gretimose ryty aukstai¢iy tarmése skiriamaja galia turi vis kiti akusti-
niai parametrai. Tokios didelés fonetinés priegaidziy jvairovés gretimo-
se tarmése egzistavimas kelia nemaza abejoniy. Visa $i fakty visuma,
jei ne patvirtina priegaidziy niveliacijos fakto, tai mazy maziausiai in-
dikuoja intensyvius prozodinius pokycius, nukreiptus priegaidziy de-
fonologizacijos link.

. Ryty aukstaiCiy uteniskiy, priesingai nei dalies kity lietuviy ir latviy
tarmiy, priegaidziy nediferencijuoja nei tono istestumo rodiklis (tes-
tumo koeficientas), nei intensyvumo maksimumo tasky sklaida. Jei sie
pozymiai néra kompensuojami kity pozymiy, reikéty konstatuoti Sio
tarminio ploto ilgyjy balsiy priegaidziy (i$)nykima.

. Spétina, kad viena i$ priezasCiy, lemianciy tokius uteniskiy prozodinés
sistemos pokycius, yra kiekybiné ilgyjy kir¢iuoty balsiy redukcija. Su-
menkusi kiekybiné bazé neuztikrina pakankamy fonetiniy salygy di-
ferencijuotai toninei priegaidziy raiskai (t. y. sutrumpéjusios trukmes
balsiuose tono konttiry variacija yra smarkiai apribota). Neatmestina,
kad sie prozodiniai pokyciai galéty buti kalbiniy kontakty su kaimyni-
niais rytiniais slavais (jy kalbose kiekybiné balsiy opozicija yra neutra-
lizuota) padarinys.
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PITCH ACCENTS OF MONOPHTHONGS IN HIGH
LITHUANIAN (UTENA SUBDIALECT): HISTORICAL
SURVEY AND EXPERIMENTAL INVESTIGATION

Summary

There is a common assumption among Lithuanian phoneticians that the acoustic
structure of Lithuanian pitch accents varies from dialect to dialect (it is the case in Lat-
vian too). Such an approach is based on the data from experimental studies conducted
mainly in the second half of the 20th century. However, a historical perspective in this
respect reveals a much simpler picture. To begin with, KurSaitis (1849; 1876), Bara-
nauskas (1898) and Jaunius (1899) were the first to describe phonetic correlates of
Lithuanian pitch accents. They assumed the prosodic opposition to be shaped by a falling
pitch in case of acute accent and by a rising pitch in case of circumflex accent in all vari-
eties of the Lithuanian language. Of course, it was impossible to support this hypothesis
by empirical evidence at that time. Despite this fact, an acoustic model of this kind was
widely adopted among European linguists.

The scope was significantly expanded after the time of experimental investigations
begun. New empirical facts led to unavoidable reinterpretation of previous framework.
Moreover, Gerullis (1930) was the first to claim that the original model had nothing
to do with the prosodic reality. In his view, the prosodic system of eastern dialects (High
Lithuanian) undergoes a change towards pitch accent elimination. All attempts to reject
this claim by additional experiments were without success.

The present paper deals with the same question of whether an acoustic basis for pitch
accent distinction in High Lithuanian (i.e. in Utena subdialect) can or cannot be identi-
fied. New experimental data (both tone sustainability coefficients and intensity parame-
ters) were analysed. In comparison to other dialects, none of these parameters appeared
to be of great significance. It seems likely that the cause of such prosodic process can be
explained by a remarkable reduction in vowel quantity.

On the basis of all these facts a conclusion that there is no theoretical or experimental
background for the functionality of pitch accents of long vowels in High Lithuanian (to
be more precise, Utena subdialect) might be drawn.

LITERATURA

Abele, Anna 1923, Par stieptas intonacijas pareju krito3a, Filologu Biedribas Raksti 3,
40-42.

Bacevic¢iaté, Rima 2011, Vakary aukstaic¢iy kauniskiy monoftongy priegaidziy fone-
tiniai pozymiai, Baltistica 7 priedas, 13-26.

64



Baksiené, Rima 2016, Vakary auks$taiciy kauniskiy priegaidés: Marijampolés snekta,
Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla.

[Baranauskas, Antanas] 1909, A. a. kunjgo vyskupo Antano Baranausko laiskai j profe-
soriy Jong Baudouin’q de Courtenay, Vilnius: Lietuviy mokslo draugija.

Baranovskij, Antonij 1898, Zamétki o litovskom jazyké i slovaré, Sanktpeterburg: Ti-
pografija Imperatorskoj Akademii nauk.

Baranowski, Anton, Hugo Weber 1882, Ostlitauische Texte, Weimar: Hermann Bohlau.

Blevins, Juliette 1993, A tonal analysis of Lithuanian nominal accent, Language 69(2),
237-273.

Buga, Kazimieras 1961, Rinktiniai rastai 3, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literattiros leidykla.

Dogil, Grzegorz, Gregor Mohler 1998, Phonetic invariance and phonological stabi-
lity: Lithuanian pitch accents, in 5" International Conference on Spoken Language Proces-
sing, November 30 — December 4, 1998, Sydney, Australia, 75—86.

Eager, David 2016, Beyond velocity and acceleration: jerk, snap and higher derivati-
ves, European Journal of Physics 37, 1-11.

Eidukaitiené, Eugenija Vytauté 1977, Kupiskény monoftongy priegaidés (audicinis
tyrimas), Kalbotyra 28(1), 18-23.

Eigminas, Kazimieras 1981, Anoniminé 1737 m. gramatika ,,Universitas Lingvarum
Litvaniae®, in Idem (red.), Universitas Lingvarum Litvaniae, Vilnius: Mokslas.

Ekblom, Richard 1917, Zum Wortakzent in Siidlitauischen, Le Monde Oriental 11,
227-252.

Ekblom, Richard 1925, Quantitdit und Intonation im zentralen Hochlitauischen, Uppsa-
la: Lundequistska Bokhandeln.

Ekblom, Richard 1933, Die lettischen Akzentarten, Uppsala: Almqvist & Wiksell.

Fant, Gunnar 1970, Acoustic theory of speech production (third printing), The Hague:
Mounton.

Gauthiot, Robert 1900, De I'accent et de la quantité en lituanien, La parole 10, 143—-156.

Gerullis, Georg 1930, Litauische Dialekstudien, Leipzig: Markert & Petters Verlag.

Girdenis, Aleksas 1967, Mazeikiy tarmés priegaidziy fonetinés ypatybés, Kalbotyra
15, 31-41.

Girdenis, Aleksas 1971 (rec.), Elena Grinaveckiené, Kazys Morktnas et al. (sud.),
Lietuviy kalbos tarmés (chrestomatija), 1970, Baltistica 7(2), 201-209.

Girdenis, Aleksas 1974, Prozodinés priegaidziy ypatybés Siaurés zemaiciy tarmeje
(trukmeé, pagrindinis tonas, intensyvumas), in Antanas Pakerys (red.), Eksperimentiné ir
praktiné fonetika (= Eksperimentinés fonetikos ir kalbos psichologijos kolokviumo medziaga
6), Vilnius: Vilniaus valstybinis pedagoginis institutas, 160—198.

Girdenis, Aleksas 1996, Energetinés Siaurés zemaiciy tarmeés priegaidziy fonetinés
prigimties interpretacija, Baltistica 31(1), 71-84.

65



Girdenis, Aleksas 1998, Siaurés Yemailiy priegaidziy skiriamieji poZymiai, in Kazys
Morkunas (red.), Lietuviy kalba: Tyrimai ir tyréjai, Kazimiero Jauniaus 150 gimimo ir 90
mirties metinéms paminéti, 1998 m. spalio 22—23 d., Vilnius, 37-38.

Girdenis, Aleksas 2003, Teoriniai lietuviy fonologijos pagrindai, Vilnius: Mokslo ir en-
ciklopedijy leidybos institutas.

Girdenis, Aleksas 2008, Frydricho KurSaic¢io priegaidés (akustiné rekonstrukcija),
Baltistica 43(3), 381-404.

Girdenis, Aleksas, Vladas Zulys 1972 (rec.), Jonas Kazlauskas, Lietuviy kalbos istori-
né gramatika (kirCiavimas, daiktavardis, veiksmazodis), Baltistica 8(2), 193-202.

Greenberg, Steven, Eric Zee 1979, On the perception of contour tones, UCLA Work-
ing Papers in Phonetics 45, 150—164.

Gussenhoven, Carlos, Jorg Peters 2004, A tonal analysis of Cologne schirfung, Pho-
nology 21, 251-285.

Halle, Morris, Jean-Roger Vergnaud 1987, An essay on stress, Cambridge, Massachu-
setts: MIT Press.

Jasitnaité, Biruté, Aleksas Girdenis 1996, Trys ryty aukstaic¢iy uteniskiy fonologiniai
balsiy ilgumai, Baltistica 31(2), 181-199.

Jaunius, Kazimieras 1911, Lietuvjy kalbos gramatika, Peterburgas: Moksly akademijos
spaustuve.

Jaunius, Kazimieras 1970[1892], Raseiniy tarmé, in Vincentas Drotvinas, Vladas
Grinaveckis (sud.), Kalbininkas Kazimieras Jaunius, Vilnius: Mintis, 85—111.

Jaunius, Kazimieras 1970[1899], Lietuviy kalbos priegaidés, in Vincentas Drotvinas,
Vladas Grinaveckis (sud.), Kalbininkas Kazimieras Jaunius, Vilnius: Mintis, 162—172.

Kaciuskiené Genovaité 1982, Vakariniy Siauriniy panevéziskiy balsiy kiekybé ir jos
fonologiné interpretacija, Kalbotyra 33(1), 39-45.

Kaciuskiené, Genovaité 1985, Kuo gali skirtis Siauriniy panevéziskiy priegaidés, Kal-
botyra 36(1), 12—-17.

Kaciuskiené, Genovaité, Aleksas Girdenis 1997, Ryty aukstaiciy ir Siaurés zemaiciy
priegaidés: bendrybés ir skirtumai, Kalbotyra 46(1), 31-36.

Katiuskiené, Genovaitée 2006, Siaurés panevéziskiy tarmés fonologijos bruoZai, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla.

Kazlauskas, Jonas 1966, Fonologiné kircio raidos balty kalbose interpretacija, Baltis-
tica 2(2), 119-132.

Kohnlein, Bjorn 2011, Rule reversal revisited: Synchrony and diachrony of tone and
prosodic structure in the Franconian dialect of Arzbach, Doctoral Thesis, Utrecht.

Kosiené, Otilija 1982, Ryty aukstai¢iy uteniskiy monoftongy priegaidés, Baltistica
33(1), 61-71.

Kudirka, Robertas 2005, Lietuviy kalbos monoftongy priegaidziy akustiniai pozy-
miai, Acta Linguistica Lithuanica 52, 1-21.

Kurschat, Friedrich 1876, Grammatik der Littauischen Sprache, Halle: Verlag der
Buchhandlung des Waisenhauses.

66



Kursaitis, Frydrichas 2013, Lietuviy kalbos garsy ir kircio mokslas, Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla (versta i$ Idem 1849).

Ladefoged, Peter 1996, Elements of acoustic phonetics (second edition), Chicago, Lon-
don: University of Chicago Press.

Lehiste, Ilse 1970, Suprasegmentals, London, Cambridge: The MIT Press.

Leskauskaité, Asta 2004, Piety aukstaiciy vokalizmo ir prozodijos bruozai, Vilnius: Lie-
tuviy kalbos instituto leidykla.

Maziuliené, Irena Ieva 1995, Centrinés Siaurés zemaiciy tarmeés prozodija sociolin-
gvistiniu aspektu, Baltistica 30(1), 79-91.

Niezabitawskis, Kajetonas 1824, Naujas mokslas skaytima diel mazi wayki Zemaycziu
yr Lietuwos, Vilnius: Drukarnioy Dyecezalno kunigu missionoriu pri bazniczes s. Kazi-
miera.

Pakerys, Antanas 1982, Lietuviy bendrinés kalbos prozodija, Vilnius: Mokslas.

Rudzite, Marta 1993, Latviesu valodas vesturiska foneétika, Riga: Zvaigzne.

Salmons, Joe 2003, Accentual change & language contact, London: Routledge.

Salys, Antanas 1979, Rastai 1: Bendriné kalba, Roma: Lietuviy kataliky mokslo aka-
demija.

Salys, Antanas 1985, Rastai 3: Jvairis straipsniai, Roma: Lietuviy kataliky mokslo
akademija.

Salys, Antanas 1992, Rastai 4: Lietuviy kalbos tarmés, Roma: Lietuviy kataliky moks-
lo akademija.

Schmidt-Wartenberg, Hans M. 1897, Zur Physiologie des litauischen Akzents, Indo-
germanische Forschungen 7, 211-223.

Sievers, Eduard 1893, Grundziige der Phonetik, Leipzig: Breitkopf & Hirte.

Strockis, Mindaugas 2007, Klasikiniy kalby kiréio Zyméjimo jtaka lietuviy kiréio zymeé-
jimui, Humanitariniy moksly daktaro disertacija, Vilniaus universitetas.

Stundzia, Bonifacas 1989, Antanas Baranauskas akcentologas, Baltistica 3(2) priedas,
434-442.

Subacius, Giedrius 1998, Zemaiéiq bendrinés kalbos idéjos, Vilnius: Mokslo ir enciklo-
pedijy leidybos institutas.

Svageris, Evaldas 2013, Monoftongy priegaidziy skirtumai jaunimo kalboje, in Asta
Kazlauskiené (sud.), Jaunimo kiréiavimo polinkiai: bendrinés kalbos normos ir vartosenos
tendencijos, Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas, 77—88.

Svageris, Evaldas 2015a, Akustiniy poZymiy koreliacijos svarba lietuviy kalbos prie-
gaidziy skyrimui, Baltistica 50(1), 91-113.

Svageris, Evaldas 2015b, Lietuviy ir latoiy tarmiy monoftongy priegaidziy akustiniai
pozymiai: lyginamoji analizé, Humanitariniy moksly daktaro disertacija, Vilniaus univer-
sitetas.

Svageris, Evaldas 2016, Pradedant diskusija dél Frydricho Kurfaitio priegaidziy re-
konstrukcijos, Lietuviy kalba 10, 1-9.

67



Xu, Yi 2004, Understanding tone from the perspective of production and perception,
Language and Linguistics 5, 757-797.

Tan, Arjun, Matthew E. Edwards 2011, The jerk vector in projectile motion, Latin-
American Journal of Physics Education 5(2), 344-347.

Trumpa, Edmunds 2012, Latviesu geolingvistikas etides, Riga: Apgads Zinatne.

Universitas Lingvarum Litvaniz 1737, Vilne: Typis Collegii Academici Soc. Jesu.

Urbanaviciené, Jolita 2005, Svirky Snektos (ryty aukstaiciy vilniskiy) fonologiné siste-
ma: vokalizmas ir prozodija, Humanitariniy moksly daktaro disertacija, Vytauto Didziojo
universitetas.

Zhang, Jie 2002, The effects of duration and sonority on contour tone distribution: a
typological survey and formal analysis, New York: Routledge.

Zinkevicius, Zigmas 1974, Dél akito ir cirkumflekso skyrimo ryty Lietuvos tarmése,
Baltistica 10(1), 93-94.

Zinkevicius, Zigmas 1977, Dél lietuviy rasty kalbos kilmeés, Baltistica 13(1), 237-
244,

Zinkevicius Zigmas 1983, Dél lietuviy kalbos kircio ir priegaidziy raidos, Baltistica
19(2), 120-122.

Zinkevicius, Zigmas 1992, Lietuviy kalbos istorija 5: Bendrinés kalbos iskilimas, Vil-
nius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla.

Zinkevicius, Zigmas 1994, Lietuviy kalbos dialektologija, Vilnius: Mokslo ir enciklo-
pedijy leidykla.

Zlatoustova, Liubov’ Vladimirovna 1956, Foneticeskaja priroda russkogo slovesnogo
udarenija, Ucenye zapiski Kazanskovo universiteta 116(11), 3—38.

Evaldas SVAGERIS
Taikomosios kalbotyros institutas
Vilniaus universitetas
Universiteto g. 5

LT-01513 Vilnius

Lithuania
[svageris.evaldas@gmail.com]

68



