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XII TARPTAUTINIS BALTISTU
KONGRESAS VILNIUJE

2015 m. spalio 28-31 d. Vilniaus
universiteto Filologijos fakultete vyko
XII

1964 m. Vilniaus universiteto lopsyje

tarptautinis  baltisty kongresas'.
gimusj kongresa Sjkart organizavo Vil-
niaus universiteto Filologijos fakulteto
Baltistikos katedra, organizacinj komite-
ta sudaré 6 nariai: Biruté Kabasinskaite,
Jurgis Pakerys, Vytautas Rinkevicius,
(pirmininkas) ir Miguelis Villanueva
Svenssonas. XII Tarptautinio baltisty
kongreso globéja — Lietuvos Respublikos
Prezidenté Dalia Grybauskaiteé.
Kongrese dalyvavo apie 240 bal-
ty kalby tyréjy is 21 Salies: daugiausia
iS Lietuvos, Latvijos, Estijos, nemazai
i§ Lenkijos ir Italijos, taip pat keletas i$
Rusijos, JAV, Japonijos, Gruzijos, Itali-
jos, gveicarijos, Suomijos, Prancuzijos,
Vokietijos ir kt. Perskaityti keturi plena-

! Platiau 7r. Biruté¢ KabaSinskaite,
Vytautas Rinkevicius (red.), XII tarp-
tautinis baltisty kongresas. 2015 m. spalio
28-31 d. Vilniaus universitetas. Pranesimy
tezés. (http://www.baltistukongresas.flf.vu.
1t/failai/XII_Tarptautinio_baltistu_kon-
greso_tezes.pdf).
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riniai pranesimai, o teziy rinkinj sudaro
228 sekcijy pranesimai (14-oje skirtingy
sekeijy) lietuviy, latviy, latgaliy, angly,
rusy ir vokieCiy kalbomis. Vienoje in-
formacijoje visy prane$imy nejmanoma
apibudinti, tegalima apibrézti tam tikras
ju temines kryptis ir jvardyti po kelis
kiekvienos sekcijos praneséjus.

Po iskilmingo konferencijos atidary-
mo ir sveikinimo kalby pirmajj plenarinj
praneSima skaité Pietro U. Dini (Pizos
universitetas) apie senyjy baltisky teks-
ty kalbinius-hermeneutinius aiSkinimus.
Konkreciai pranesime démesys skirtas
Martyno Liuterio Mazojo katekizmo
vertimo i prisy, lietuviy ir latviy kalbas
vienam fragmentui. Kviestinis pranese-
jas, toliau plétodamas savo kalbiniy-her-
meneutiniy tyrimy kryptj, praktiniais
pavyzdziais sieké parodyti intertekstua-
liniy tyrimy svarba: metodiskai prana-
Sesnis ne atskiry dviejy kalby, o i$ karto
visy trijy balty kalby teksty ir vertimo
originalo lyginimas.

(Kro-
savo

Wojciechas
JogailaiCiy universitetas)
pranesima skyré trims lietuviy k. veiks-

Smoczynskis
kuvos

mazodziy inovacijoms: dvejopy prezen-
so formy siéja / siéna (siéti) ir sina bu-
vimui lietuviy kalboje;
saga -sta (gimsta) prane$éjas siejo su
atematiniais prezensais, kuriy 3 asmens
baigmuo yra -st(i) (< *-d-ti), cf. giest(i),

prezenso prie-
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rdust(i), skaitist(i); skirtumas tarp TeRT
ir TReT Sakny lietuviy kalboje, pasak
W. Smoczynskio, iSryskintas dél tam
tikry analoginiy pokyciy, paveikusiy
TReT tipo Saknis.

Konferencija, kaip ir pradéta, taip ir
uzbaigta plenariniais pranesimais. Pa-
skutine pavakare juos skaité du kvies-
tiniai prane$éjai: Jay H. Jasanoffas
(Harvardo universitetas) ir Axelis Hol-
voetas (VarSuvos universitetas, Vil-
niaus universitetas).

J. Jasanoffo pranesimo ,Sositiro dés-
nis: nauja interpretacija ir to padariniai
balty kalby morfologijai* pagrindinis
teiginys buvo tai, kad Sositiro désnis
savo veikimo laiku nepalieté diftongy,
todél is ide. nom. pl. *-oi istoriskai is-
sirutuliojo du skirtingi lie. atitikmenys:
akdatinis -i(e) < *- ¢ ir neakdtinis -ai.

A. Holvoetas aptardamas 2012—-2015 m.
Vilniaus universitete vykdyta projekta
,, Valentingumas, argumenty raiska ir gra-
matinés funkcijos balty kalbose® pristaté
rezultatus, kuriuos davé Siuolaikinémis
teorijomis pagristi balty kalby tyrimai,
ypac¢ orientuoti i morfosintaksines alter-
nacijas, rasies domena ir nekanoninj gra-
matiniy funkcijy Zyméjima; taip pat nu-
rodé iSryskéjusias ateities tyrimy kryptis.

Kaip rafo Vanda Kazanskiené’, XII
kongreso tarptautiSkuma rodé ir tai,

> Vanda P. Kazanskene, The 12th
International Congress of Balticists, Octo-
ber 28-31 2015, Vilnius, Lithuania, Vestnik
SPbSU. Series 9. Philology. Asian Studies.
Journalism, 2016, issue 3, pp. 180-186.
DOI: 10.21638/11701/spbu09.2016.322.
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kad atskiros sekcijos buvo organizuotos
lingvisty i§ skirtingy Saliy universite-
ty. Kongreso sekcijy temas buvo leista
sitlyti patiems dalyviams, tad jos geriau
atspindéjo realias dabartiniy lingvistiniy
tyrimy kryptis.

Sekcijos Balty ir finy kalby kon-
taktai organizatorés - Gunta Klava
(Ryga) ir Miina Norvik (Tartu). Prane-
Simai (i$ viso 9) daugiausia buvo skirti
latviy, esty ir lyviy kalboms bei jy san-
tykiams, o praneséjai atvyko i$ Latvijos
ir Estijos universitety. éioie sekcijoje
nagrinétos temos: esty—latviy kalby zo-
(Valts
Tartu, Latviy kalbos agentira); redupli-

dyno sudarymas Ernstreits,
kacinés konstrukcijos latviy, esty ir lyviy
kalbose (Kerttu Kibbermann, Mer-
le Madisson, Latviy kalbos agentira,
Tartu, Ryga); latviy, lyviy ir esty kalbos
kaip arealas dalelyCiy — la. zeme, augsa,
nost, virsu etc. — raidos atzvilgiu (Birute
Klaas-Lang, Milda Ona Dailidénai-
teé, Tartu); lyviy ir latviy kalby kontakto
nulemti gramatiniai poky¢iai (G. Klava,
Latviy kalbos agenttira, Ryga); latviy ir
esty kalby veiksmazodziy valdymo skir-
tumai (Santa Liepina, Ryga); lyviy
kalbos buisimojo laiko konstrukcijos su
lidé ‘bus’ + PTCP ir sodé ‘taps’ + PTCP
balty kalby arealo kontekste (M. Nor-
vik, Tartu); latviy kalbos priesdéliy rais-
ka esty kalboje (Ilzé Zagorska, Tartu);
klausiamyjy dalelyCiy raida ir gramatika-
lizacija balty regione (Helle Metslang,
Karl Pajusalu, Kiilli Habicht, Tartu);
latviy, lyviy ir esty kalby bendroji leksi-
ka (Mikelis Zeibarts, Ryga).



Sekcijoje Balty kalbos is indoeuro-
peistikos perspektyvos (organizatoriai
Miguelis Villanueva Svenssonas, Vilnius,
ir Jenny Larsson, Stokholmas) daugiausia
pranesimy perskaité i$ uzsienio universi-
tety atvyke indoeuropeistai, besidomin-
tys ir balty kalbomis. Sios gausios sek-
cijos (19 pranesimy) temos apémé platy
spektra nuo atskiry zodziy ar jy grupiy
kilmés aiskinimo iki platesniy lingvis-
tiniy, archeologiniy ir genetiniy greti-
nimy, pvz.: Katsiaryna Ackermann
(Viena) savo praneSima skyré Gotfrydo
Ostermejerio Mazojoje Lietuvoje su-
rinktam mazdaug 158 lemy sarasui su
vertimu ir komentarais (,,Verzeichnis
veralteter oder wenig bekannter litauis-
cher Worter®), kuris yra beveik nesulau-
kes lingvisty démesio; analizuodama kai
kuriuos saraso zodzius praneséja pateiké
izvalgy apie vokieciy kalbos jtaka, di-
alektinius skirtumus ir t. t.; M. Villa-
nueva Svenssonas (Vilnius) aptaré
archajiskus nulinio laipsnio intarpinius
ir sta-prezensus denominatyvus balty
kalbose; Erika Sausverdé (Vilnius)
pateiké  ikiindoeuropietisko substrato
klausimo Baltijos regiono kalbose anali-
ze, paremtq lingvistine, archeologine ir
naujausiy genetiniy tyrimy medziaga.

Kiek maziau gausi buvo Balty kal-
bu funkciniy Zodziy sekcija (organi-
zatoriai Arturas Judzentis, Greifsvaldas,
Norbertas Ostrowskis, Poznané). Sios
sekcijos pranesimai (i$ viso 7) buvo
tiek sinchroniniai (pvz., Danguolés Va-
lancés pranesimas ,,Visgi dabartinéje
raSytinéje lietuviy kalboje™), tiek diach-

roniniai (pvz., A. Judzencio pranesi-
mas ,,Zodiio vienat kilmé, vartojimas
ir reikSmé®). Danielis Petit (Paryzius)
analizavo jvardzio, kuris trijose balty
kalbose yra skirtingas (pr. erains, lie.
kiekvienas, la. ikviéns ‘kiekvienas’), de-
rivacijos kelia. Pasak praneséjo, Sio jvar-
dzio raida balty kalbose turi paraleliy su
bretony kement < ‘tiek, kiek’.

Sekcijos Balty kalby zodziy dary-
ba ir jos paribiai (organizatoriai: Nicolé
Nau, Poznangé, ir Jurgis Pakerys, Vilnius;
i$ viso 9 pranesimai). Vienas i$§ daugiausia
klausytojy sulaukusiy pranesimy buvo
Peterio Arkadjevo (Maskva) , Lietu-
viy kalba derivaciniy aspekto sistemy
tipologijoje”. Praneséjas kélé jau daugelj
mety diskutuojama klausima, ar lietuviy
kalbos aspekto kategorija (tokios opo-
zicijos, kaip rasyti ~ para$yti) priklauso
leksikai ar gramatikai, o atsakymo sialé
ieskoti ne tik pacios kalbos sistemoje, bet
ir taikant tipologinj pozitrj — lyginant su
kitomis priesdélinj perfekta turinciomis
kalbomis (slavy, latviy, vengry, jidis,
osety, gruziny, etc.). Keletas kity Sios
sekcijos temy: latviy kalbos veiksmazo-
diniy daiktavardziy aspektiniai skirtumai
(Nicole Nau, Poznané); tiesiogiai ir ne-
tiesiogiai pasiskolinti derivaciniai afiksai
lietuviy kalboje (Lina In¢iuraité-No-
reikiené, Jurgis Pakerys, Bonifacas
Stundzia, Vilnius); naujadarai latviy
kalbos literatiiroje ir kaip juos interpre-
tuoja vaikai (Anna Vulane, Liga Roke-
Reimate, Ryga).

Balty-slavy akcentologijos sekci-
ja — tai po XII baltisty kongreso stogu
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surengta kasmetiné konferencija (IWo-
BA 11), kuria Sjkart organizavo Vy-
tautas RinkevicCius (Vilnius), Michailas
Oslonas (Maskva) ir Tijmenas Pronkas
(Leidenas). Joje pranesimus (jy i$ viso
numatyta 14) skaité akcentologijos pro-
blemomis besidomintys mokslininkai i$
Austrijos, Rusijos, Slovakijos, Olandi-
jos, Danijos, Serbijos, Lenkijos ir Lie-
tuvos. Akcentologijos sekcija vyko dvi
dienas: pirmosios dienos pirmame po-
sédyje gvildentos platesnés teorinés su
prokalbe susijusios problemos; antras
posédis skirtas slavy akcentologijai; an-
troji diena — balty kalby akcentologijos
klausimams. Sios sekcijos praneséjas
T. Pronkas (Leidenas) aptaré kalby
kontakty poveikj kir¢io perkélimui balty
ir slavy kalbose: latviy k. pastovy kirtj ir
zemaiciy kircio atitraukima jis sialo sie-
ti su skirtingo laipsnio finy kalby jtaka,
panasiai kaip tam tikrose slavy kalbose.
Dejanas Sredojevié¢ius (Novi Sadas)
analizavo serby kalbos kircio fonetinés
realizacijos dialektinius skirtumus. Bo-
nifacas Stundzia aptaré Snekamosios
lietuviy kalbos kir¢iavimui budingus ki-
timus, nepazeidziancius kirciavimo sis-
temos pagrindy, jaunosios ir vidurinés
kartos lietuviy inteligenty kir¢iavimo
skirtumus bei panasumus.

Viena i§ gausiausiy sekcijy (26 pra-
neSimai) — Balty tarmiy tyrimy sta-
tika ir dinamika: objektas, teorinés
ir metodologinés nuostatos (organi-
zatorés Danguolé Mikuléniené, Vilnius,
ir Anna Stafecka, Ryga). Sesi prane§imai
skirti latviy tarmiy tyrimams, o dau-
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giausia praneSimy Sioje sekcijoje per-
skaityta apie lietuviy tarmes arba prane-
$éju i$ Lietuvos (20). Pranesimy temos
apémé: lietuviy tarmiy morfologijos
klausimus (Astos Leskauskaités, Ra-
sos Kurkauskienés, Reginos Rin-
kauskienés, Daivos Kardelytés-

ir kt.

tarming leksika (Zofijos Babickienés

Grinevicienés pranesimai),
praneSimas), tarmiy vartojima, papliti-
ma ir socialinés vertés klausimus (Dia-
nos Vaitmonieneés, Meilutés Ramo-
nienés, Rimos BakSienés, Genovai-
tées Kac¢iuskienés pranesimai), tarmiy
geografines ribas (Lauros Gerzotaités
pranesimas), senyjy teksty reikSme di-
(Floriano
Ciurichas, praneSimas), naujos meto-

alektologijai Sommerio,
dologijos klausimus (Danguolés Mi-
kulénienés ir Agnés Cepaitienés
praneSimas). Christa Schneider (Ber-
nas) pristaté savo 2013 m. atlikta socio-
lingvistinj tarmiy prestizo tyrima, kuris
parodé, kad lietuviy studenty tarmé ver-
tinama kaip neprestiziné kalba (matyt,
todél nedaugelis ja ir temoka), taCiau vis
tieck suvokiama kaip tarme vartojancio
zmogaus identiteto dalis, t. y. svarbi lie-
tuviy kultaros ir tradicijy tasa.
Daugiausia praneséjy Siame baltisty
kongrese sulaukeé sekcija Balty vardyno
tyrimai Europos onomastikos kon-
tekste (31 pranesimas), kurio organiza-
torés — Grasilda Blaziené (Vilnius) ir Ilga
Jansoné (Ryga). Diachronines temas kei-
té dabartinés kalbos tyrimai, vieno zo-
dzio analizes — didesnés medziagos api-
bendrinimai. Laimuté Balodeé (Ryga,



Helsinkis) savo placios apimties pranesi-
me mégino apibendrinti Latvijos miesty
pavadinimus: jy kilme (daugiausia la-
tviski, pietuose yra lietuvisky, keletas fi-
nougry kalby kilmés, nemazai neaiskios
kilmés), daryba (daugiausia vienasakniai,
sudurtiniai, kai kuriy priesagy vediniai);
vyrauja hidronimy kilmés ir vienaskaiti-
niai miesty pavadinimai. Kiek naujesné
tematika — urbanistiniy objekty tyrimai,
pvz., Anitros Rozés (Ryga) pateikta
latviy k. kirpykly pavadinimy analizé.
XV amziaus lietuviskos kilmés vardus
aptaré Daiva Sinkevicitaté (Vilnius),
Laimutis Bilkis pasitlé naujg kai ku-
riy lietuvisky pavardziy kilmés interpre-
tacijg. Christiané Schiller (Berlynas)
aptaré iS baltisky dvikamieniy asmen-
vardziy ir jy trumpiniy kilusias vokieciy
pavardes bei jy pateikima internetiniame
Vokietijos pavardziy zodyne DFD. Ne-
mazai pranesimy skirta ir pruasy kalbos
vardynui, pvz.: Diego Ardoino (Piza)
kalbéjo apie Bavary Geografo (lot. Ge-
ographus Bavarus), kaip manoma, IX a.
veikale Descriptio civitatum et regionum
ad septentrionalem plagam Danubii pir-
ma karta pavartotg prusy varda (Bruzi):
pasak praneséjo, nagrinéjant lotyniska
teksta negalima vienareikSmiskai teigti,
kad etnonimas ,,Bruzi® Zymi senuosius
prisus; Grasida Blaziené (Vilnius) ap-
taré prasisky toponimy darybos aspek-
tus.

Kiek mazesnis skaiCius (8 dalyviai,
po lygiai i$ Lietuvos ir Latvijos), bet ne
maziau svarbiy praneSimy perskaityta
sekcijoje Dabartiniy balty kalby fo-

netikos ir fonologijos tyrimai (orga-
nizatoriai Jurgita Jaroslaviené, Vilnius,
ir Juris Grigorjevas, Ryga). Jurgita Ja-
roslaviené (Vilnius) aptaré trumpyjy
ir ilgyjy balsiy kiekybine opozicija da-
bartinése balty kalbose; Rytis Ambra-
zevicius (Kaunas) — lie. priebalsius
tarptautinés fonetinés abécélés (ang.
IPA) kontekste; Jolita Urbanavicie-
né (Vilnius) — lie. trankiyjy priebalsiy
koartikuliacija CVC junginiuose; Sigita
Dereskeviciuté ir Asta Kazlaus-
kiené (Kaunas) parodé, kaip emocijas
gali signalizuoti su kokybiniais balso
ypatumais susij¢ akustiniai pozymiai.
Kitos dienos posédyje Juris Grigorje-
vas, Ines¢ Indri¢ané ir Jana Taperté
(Ryga) pateikeé la. /v/ ir /j/ skirtingy re-
alizacijy akustinj tyrima; Solveiga Cei-
rané (Ryga) aptaré dvibalsiy suvokimo
ypatybes vaiky ir paaugliy respondenty
grupéje; Ilzé Auzina, Guna Raban-
te-Busa (Ryga) — pozicinj balsiy pasi-
keitima Zodziy sandiiroje; Ilzé Auzina,
G. Rabanté-Busa, Robertas Dargis
(Ryga) kalbéjo apie fonetiSkai zymeéta
$nekamosios latviy kalbos tekstyna.
Sekcija Erdvés suvokimas ir rais-
ka balty kalbose organizavo Eglé Zi-
linskaité-Sinkiniené, Inesa Setkauskie-
né ir Sandra Gaigalaité i$ Vilniaus uni-
versiteto, o pranesimy joje perskaityta
13. Temos vélgi jvairavo nuo teoriniy
izvalgy iki praktiniy konkreciy priesdeé-
liy ar jvardziy tyrimy, taciau sekcija vie-
nijo tematikos nubrézta tyrimy metodo-
logija, pagrjsta kognityvinés lingvistikos
principais. Jurgis Skilteris (Ryga), for-
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maliosios lingvistikos specialistas, paais-
kino galimybes taikyti RCC (ang. Region
connection calculus) modeliuojant erdvi-
nius santykius, reiSkiamus naturaliose
kalbose. Kirilas Kozanovas (Maskva),
remdamasis

kognityvinés lingvistikos

principais, palygino dabartiniy balty
(lietuviy ir latviy) ir slavy (baltarusiy,
lenky ir rusy) kalby priesdeliy erdvines
reik$mes ir padaré iSvada, kad, nepaisant
kai kuriy skirtumy (daugiausia susiju-
siy su abstrakcijos lygiu), balty ir slavy
kalbose priesdéliy erdvinés reikSmés is
esmés turi vienoda struktiira. Rolandas
Mikulskas (Vilnius) aptaré prielinks-
nio per jokiame leksikografiniame aprase
neminima reikSme, matoma konstrukci-
jose, kurios tam tikrame pragmatiniame
ir sintaksiniame kontekste pritaikomos
zyméti statine subjektinio referento pa-
détj kitapus iSilginés klitties, kartais
galinCios turéti ir vertikalia dimensija
(pvz., Skalbykla yra per gatve).

PanaSios apimties (14 pranesimy)
buvo sekcija Globalizacija ir regiona-
lizmas - kalby ir kultary sgveikos
glokalinis pobudis, kuria organizavo
Sanita Lazdina (Rézekné) ir Ilga Suplins-
ka (Rézekné). Daugelis dalyviy ¢ia buvo
i§ Latvijos (daugiausia i§ Rézeknés auks-
tosios mokyklos) ir keletas i§ Rusijos,
Suomijos, gvedijos, Lietuvos. PraneSimai
buvo skirti tokioms temoms kaip Vil-
niaus ir Thilisio lingvistinio krastovaiz-
dzio panasumai ir skirtumai (Alla Dio-
midova, Vilnius); regionalizmo ir (ar)
separatizmo manifestacija XX a. 3 des.
latgaliy tapatybés iSsaugojimo diskurse

186

(Vladislavas Malahovskis, Rézekné);
afisos kaip glokalizacijos atspindys (Sol-
vita PoSeiko, Rézekné); glokalizacijos
elementai latgaliy muzikoje (Ingaras
Gusanas, Rézekné); Rusijos vartoto-
jams pateikiamos su Europos Sajunga
susijusios vieSosios informacijos lingvis-
tiniai bruozai (Olga A. Meshcherya-
kova, Heidi Ann Erbsen, Jelecas) ir kt.

Dar viena prie Sio baltisty kongreso
prijungta konferencija — ,,VIII Latgalis-
tikos konferencija“ (Latgalistikos sek-
cija; 9 pranesimai), kuria Sjkart organi-
zavo Lidija Leikuma (Ryga) ir Aleksejus
Andronovas (Sankt Peterburgas). Pra-
nesimuose paliestos jvairios latgalistikos
plotmés: fonetika (A. Andronovas,
Ilona Vilcané, Ryga); Vakary Latgalos
patarmés vartotojy lingvistinis samo-
ningumas (Edmundas Trumpa, Ryga);
latgaliy teksty redagavimo ir ortografi-
jos klausimai (Mara Mortuzane-Mu-
ravska, Ryga); kartografinis metodas
PietryCiy Latgalos sodziy pavadinimy ir
pavardziy kilmeés tyrimuose (Otilija Ko -
valevska, Latvijos zemétvarkos infor-
macijos agentara); ,treCiosios patarmés*
radyba J. Klidz&jo ,,Zalta kristens* kon-
tekste (Lidija Leikuma, Ryga) ir kt.

21 pranesimas perskaitytas sekcijoje
Veiksmazodzio morfosintaksé balty
kalbose (organizatoriai Andra Kalna-
Ca, Ryga, Ilzé Lokmané, Ryga, ir Daiki
Horiguci, Ivaté). Du pranesimus skaité
sveciai i$ Japonijos: D. Horiguc¢i (Iva-
té) lygino la. prieveiksmius ir juos ati-
tinkancius veiksmazodziy priesdélius,
sudarancius veikslo opozija: pirkt/no-



pirkt/pirkt nost, taip pat siy konstrukcijy
funkcijas; Eiko Sakurai (Tokijas, Osa-
ka) praneSimas buvo skirtas analitiniam
lietuviy kalbos perfektui (bati forma +
dalyvis): aptarta $iy veiksmazodzio for-
my semantika ir funkcijos bei sasaja su
veikslo kategorija, palyginant ir su rusy
kalba. Daugiau pranesimy Sioje sekci-
joje buvo skirta latviy kalbos veiksma-
zodziams, pvz.: Ilzé Lokmané (Ryga)
ir Andra Kalnaca (Ryga) nagrinéjo
la. veiksmazodziy nulines formas (pvz.,
Tagad viss citadi / Tagad viss ir citadi.);
Agita Kazakevica (Ryga) — kaitomy-
ju dalyviy antrinés predikacijos funkci-
jas. Ina PoSkuviené (Siauliai) aptaré
daugkartinio veiksmo raiska senuosiuose
lietuviy kalbos rastuose dazninémis bu-
tojo laiko formomis. Benita Riaubie-
né (Vilnius) teigé, kad balty kalby re-
zultatyvy raiskoje priesdélis gali zymeéti
tiek leksine (teliskuma), tiek gramatine
(perfektyvuma) riba, taigi ir teliSkumas,
ir rezultatiné reikSmé tokiose konstruk-
cijose balty kalbose zymima priesdéliais,
o ne antriniais predikatais, kaip kad ger-
many kalbose. Sioje sekcijoje pristatyta
keletas kontrastiniy tyrimy, pvz.: Zigrida
Vincela (Ryga) palygino papildinio Sa-
lutiniy sakiniy su jungtuku ,ka“ raiska
latviy ir angly kalbose; Denas Diminis
(Reikjavikas) kalbéjo apie ,,tusCias” ka-
tegorijas islandy ir latviy kalbose (PRO
ir pro).

Gausy burj prane$éjy (29 pranesi-
mai) pritrauké sekcija XVI-XIX a.
balty tekstai iSorinés ir vidinés lin-
gvistikos sankirtoje (organizatorés i$

Vilniaus universiteto: Vilma Zubaitiené,
Biruté Kabasinskaité ir Gina Kavalitinai-
t¢). Cia Péteris Vanagas (Ryga, Stok-
holmas) ir Jolanta Wisnioch (Ryga)
praneSime pabrézé, kad Gliko Biblijos
vertimo istorija, nors tyrinéjama dau-
giau nei Simtg mety, vis dar kelia daugy-
be klausimy, ir pristaté tyrimo, kuriame
tarpusavyje ir su kitais Saltiniais lygina-
mos pasikartojancias teksto vietos, re-
zultatus. G. Kavalitunaités (Vilnius)
pranesimas — apie pirmajame ir pasku-
tiniuose Chylinskio Naujojo Testamento
rankras¢io lapuose skirtingu metu jra-
Sytas pastabas bei jrasus lotyny, lenky,
lietuviy, olandy, hebrajy ir angly kal-
bomis ir jy suteikiama informacija apie
lietuviskos Biblijos vertimo eiga, verti-
mo technika, vertéjo naudotus saltinius,
jo pozitrj i kai kurias lietuviy kalbos
konstrukcijas ir jy sasajas su lotyniskais,
olandiskais ar net hebrajiskais Saltiniais
ir t. t. Diego Ardoino (Piza) kalbéjo
apie Bazelio tekstelj, apimdamas tiek
Hlingvistinj“, tiek ,filologinj* pozitrj,
ir sieké iSryskinti, kaip ankstesniy tyréjy
(V. Maziulio, W. P. Schmido, F. Kor-
tlandto, J. Schaekeno, I. Lemeskino ir
kt.) komentarai, jei i juos ziturime kaip
i kontinuuma, leidzia priartéti prie tin-
kamos S$io mikroteksto interpretacijos.
(Frankfur-
tas) pristaté sunkumus, kylancius dél

Jolanta Gelumbeckaité

leksinés ir gramatinés anotacijos suda-
rant Senosios lietuviy kalbos tekstyna
SLIEKKAS. Pasak praneséjos, neturint
lietuviy kalbos istorinio zodyno, teksty
lemavimas ir glosavimas daugeliu atvejy
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yra sudétingas procesas; ji pateiké tipi-
niy problemisky lemos parinkimo (pvz.:
kaplanas, kaplonas, koplonas) ir reiks-
més nustatymo (pvz.: diakonas; Zynys;
vyresnysis; kunigas) pavyzdziy. Be abe-
jo, tai tik keletas i$ svarbiy ir jdomiy Sios
sekcijos pranesimy.

19 pranesimy perskaityta Bendrojo-
je sekcijoje (organizatorius — kongreso
organizacinis komitetas). Temos buvo la-
bai jvairios, todél ¢ia jmanoma suminé-
ti vos keleta: infinitivus cum nominativo
konstrukcijos lietuviy ir senovés graiky
kalboje (Vanda Kazanskiené, Sankt
Peterburgas); lietuviy ir latviy kalby po-
sesyvineés konstrukcijos i$ arealinés pers-
pektyvos (Lidia Federica Mazzitelli,
Brémenas); latgaliy vokalizmo analizé
taikant vartosena pagrista statistinj me-
toda (Ilja Serzantas, Maincas, Ilya
Khait, Jena); kai kurie balty ir slavy
etnogenezés aspektai (Aleksiejus Luch-

tanas, Olegas Poliakovas, Vilnius);
lenky—lietuviy kalby tekstynas (Danu-
ta Roszko, Roman Roszko, Varsuva);
Karlio Miitilenbacho polemikos latviy
kalbotyros istorijoje (Ina Druvieté,
Ryga) ir kt.

Galiausiai deréty paminéti ir tai, kad,
be moksliniy pranesimy ir diskusijy,
XII baltisty kongresa praturtinto jvairi
kultiriné programa: ekskursija po Vil-
niaus universiteto kiemus ir Filologijos
fakulteta; paroda ,,Senieji balty leidiniai
Vilniaus universiteto bibliotekoje®; eks-
kursija po LDK Valdovy rtamus; kon-
greso vakariené. Renginj vainikavo kita
diena po konferencijos suorganizuota
iSvyka i Kernave (jtraukta | UNESCO
Paveldo sarasg) ir Trakus — senasias Lie-
tuvos sostines.
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