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BENDRATIS LIETUVIU KAIP ANTROJOJE KALBOJE
Infinitive in Lithuanian as a second language

Anotacija. Galvojant apie lietuviskai kaip antraja kalba kalbancius uzsieniecius viena
pirmyjy iskylanciy ypatybiy yra perdétas bendraties formos vartojimas ten, kur jos
lietuviskai neturéty buti. Remiantis bendra lietuviy kaip antrosios kalbos veiksma-
zodzio sistemos jsisavinimo analize buvo matyti, kad bendraties formos jsisavinimas
i§ pirmo zvilgsnio atrodo beveik nekintantis: vos pradedantys kalbéti lietuviskai uz-
sienietiai bendraties formy vartoja pana¥y kiekj kaip ir pazenge kalbétojai. Siame
straipsnyje iSsamiai analizuojama, kaip lietuviskai kalbantys skirtingy kalbéjimo ly-
gmeny uzsienieCiai vartoja bendraties forma, kokiomis funkcijomis, kokiuose kon-
tekstuose ir ar i8 tiesy jsisavinimo raidoje néra jokio pokycio. Istyrus tampa aisku, kad
nepaisant kiekybinio bendraties formy vartojimo panasumo skirtingose jsisavinimo
atmainose, vartojimas i$ esmés pasikeicia kokybiskai. Negana to, paaiSkéja, kad net
ir bazinés atmainos kalbétojai, daznai bendraties forma vartojantys kaip pamatine
veiksmazodzio forma, taigi ir predikatui reiksti vietoje asmenuojamosios formos,
niekada tokiu budu nevartoja modaliniy veiksmazodziy bendraties, o jy pasakymai,
kuriuose bendraties forma vartojama pagal tikslinés lietuviy kalbos sistema, yra kaip
tik modaliniy veiksmazodziy + bendraties konstrukcijos. Straipsnyje taip pat anali-
zuojama, kokios, kada ir kaip pradedamos vartoti kitos konstrukcijos su bendratimi
pobazinéje jsisavinimo atmainoje.

Raktazodziai: antrosios kalbos jsisavinimas; lietuviy kaip antroji kalba; morfologijos
isisavinimas; bendratis.

Abstract. One of the most apparent features characteristic of learners who speak
Lithuanian as a second language is their overuse of infinitive forms where such forms
should not be used in Lithuanian. The analysis of the general sequence of acquisi-
tion of the Lithuanian verb system shows that the infinitive was used nearly evenly
through the whole acquisition process, i. e. learners who had just started to speak
Lithuanian used about the same amount of infinitive forms as the more advanced
speakers. This paper analyses in detail the use of the infinitive form by the learners
at different levels of acquisition, what functions and in what contexts the infinitive
form performs, as well as any changes in the development. The analysis makes it
evident that despite the quantitative similarity of the use of the infinitive forms in
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different varieties of acquisition, the use changes fundamentally in quality. More-
over, it becomes clear that even the speakers of the basic variety, who often use the
infinitive as the base form of the verb and therefore also as a predicate instead of a
finite form, never use the infinitive of the modal verbs in this fashion and their ut-
terances in which the infinitive is used according to the target Lithuanian language
system employ the construction of modal verbs + infinitive. The paper also analyses
what other constructions with the infinitive are used, when and in what way they start
being used in the post-basic variety of acquisition.

Keywords: language acquisition; Lithuanian as a second language; acquisition of
morphology; infinitive.

1. Jvadas

Antrosios kalbos (K2) jsisavinimas yra nattralus zmogiskasis gebéjimas
susiduriant su kita kalba. Jis yra universalus, tai yra, kita kalba gali jsisavinti
visi zmoneés. Vis délto reikia atsizvelgti | tai, kad antrosios kalbos jsisavinima
lemia gausybé jvairiy skirtingos rasies veiksniy (biologiniai, psichologiniai,
socialiniai ir t.t.), todél kiekviena antraja kalba jsisavinantj zmogy Sie veiks-
niai veikia skirtingai ir gali lemti kiek skirtinga rezultaty ir jsisavinimo lygj.
Nepaisant to, pats kalbos jsisavinimas savaime vyksta gana panasia tvarka,
daug dalyky yra universaliy, todél yra svarbu stebéti ir tg tvarka iStirti. Svar-
bu pabrézti, kad ¢ia kalbama apie naturaly, arba kiek jmanoma nattiralesnj,
antrosios kalbos jsisavinima aiskiai tai atskiriant nuo formaliojo antrosios kal-
bos mokymosi. Nattiraliu jsisavinimu vadinama tai, kai asmuo gyvena kitos
kalbos aplinkoje, bendrauja su tos kalbos gimtakalbiais ir taip ja jsisavina
(placiau zr. Klein 1986). Asmuo gali buti formaliai mokesis lietuviy kalbos,
bet nattiraliu jsisavinimu laikomas toks, kuris trukme, kiekiu ar kokybe vir-
Sija formalyjj mokymasi.

Be paminéty ekstralingvistiniy veiksniy, zinoma, antrosios kalbos jsisa-
vinimui svarbts yra ir lingvistiniai veiksniai. Jtakos turi tai, kiek ir kokias
kalbas asmuo jau moka, kaip tipologiskai artima ar tolima yra jo gimtoji kalba
nuo tos, kuri jsisavinama ir pan. Tokiems aspektams tirti paprastai sudaro-
mos tikslinés tos pacios K1 (pirmosios ar gimtosios kalbos) tiriamyjy grupés,
daznai pasitelkiami eksperimentiniai metodai. Tac¢iau taip pat itin svarbu yra
tirti konkrecios kalbos savybes, kurios tos kalbos jsisavinime veikia kaip lin-
gvistiniai veiksniai nepriklausomai nuo besimokanciojo K1 ar kity charakte-
ristiky, t. y. yra universalios visiems jsisavinantiems ta kalbg. To ir siekiama
atliekamu tyrimu.

82



Sis straipsnis yra dalis platesnio lietuviy kaip antrosios kalbos jsisavinimo
tyrimo, kurio metu jau anksCiau nustatyta veiksmazodzio sistemos jsisavi-
nimo seka (Ramonaité 2015b) ir pagrindinés bazinei atmainai' buidingos
ypatybés (Ramonaité priimta spaudai). Tiek nustatant pagrindinge veiksma-
zodzio sistemos jsisavinimo seka, tiek detaliau analizuojant bazine lietuviy
K2 jsisavinimo atmaing buvo pastebéta, kad bendraties formos jsisavinimas
néra paprastas nustatyti, tai Siame straipsnyje ir norima istirti. Bendraties for-
ma yra gana nereta aplinkos kalboje” ir uZfiksuojama visy tiriamyjy $nekoje,
taciau | jos realaus jsisavinimo raida verta pazvelgti atidziau.

Néra tyrimy apie lietuviy uZsienietiskaja kalba’, t. y. kaip lietuviai gim-
takalbiai Sneka su uzsieniecCiais, taCiau i$ vartosenos pastebéta, kad $neka-
mojoje situacijoje uzsienieciui nesuprantant gimtakalbio pavartotos formos,
kaip atramos taskas arba paaiskinimas, pateikiama bendraties forma (pvz.,
padares — daryti). Ta pati bendraties forma daznai yra pateikiama ir ieSkan-
¢iam tinkamo Zodzio uzsieniecCiui, jei jis veiksma nurodo kitaip ar jvardija
kita kalba. Be to, gimtakalbiai, imituodami uzsienieCiy kalbéjima lietuviy
kalba, daznai vartoja bendratj, pvz.: as noréti valgyti ir pan. Taigi galima kelti
hipoteze, kad lietuviy kaip antrosios kalbos sistemoje veiksmazodzio ben-
dratis turés kitokias funkcijas ir bus vartojama kitaip nei tikslinéje, t. y. toje,

' Bazine jsisavinimo atmaina (ang. basic variety) vadinama tokia, kurioje dar néra gra-
matikos, kurioje konstruojant pasakymus vadovaujamasi keletu paprasty semantiniy-sin-
taksiniy principy, taCiau kadangi joje jau atsiranda pamatiné nekaitoma veiksmazodzio
forma, ji gali buti pakankama elementariai komunikacijai ir jsisavinimas Sioje atmainoje
gali fosilizuotis, placiau zr. Klein, Perdue 1992; 1997. Pagal §j termina vadinamos ir
kitos jsisavinimo atmainos: ankstesné ikibaziné (pre-basic), kuriai budingas vardazodinis
pasakymas ir visiSkas priklausymas nuo kalbamojo konteksto, ir vélesné pobaziné (post-
basic), kuri prasideda tuomet, kai tarpukalbéje randasi morfologinés opozicijos ir pasa-
kymas imamas konstruoti remiantis sintakse (7r. Perdue 1993; Giacalone Ramat
2003; Ramonaité 2015b).

*Sakytinés lietuviy kalbos tekstyno duomenimis, bendraties formos sudaro 13,6 proc.
visy tekstyne uzfiksuoty veiksmazodziy. Taip pat zr. DabaSinskiené 2009 (morfo-
logiskai ir i§ dalies sintaksiskai anotuotas Vytauto Didziojo universitete kuriamas Sa-
kytinés lietuviy kalbos tekstynas (http://donelaitis.vdu.lt/sakytines-kalbos-tekstynas/).
Tekstyno karima rémé Lietuvos valstybinis mokslo ir studijy fondas (L-12/2008,
L-12/2007, C-48/20006), Lietuvos mokslo taryba pagal Nacionaline lituanistikos plétros
2009-2015 m. programa (LIT-9-11) ir pagal Valstybine lituanistiniy tyrimy ir sklaidos
2016-2024 mety programa (LIP-085/2016)).

3 Terming 7r. LTZ.
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kuria siekiama jsisavinti, lietuviy kalboje. Sio straipsnio tikslas i$analizuoti,
kokia yra bendraties raida lietuviy K2: iSsiaiskinti, ar tikrai lietuviskai kal-
bantys uzsienieciai ja vartoja lietuviy kalbos neatitinkan¢iomis funkcijomis ir
jei taip, kiek ilgai tai daro, t. y. ar tai budinga visoms jsisavinimo atmainoms,
ar ne, kokia konkreti bendraties formos vartosena jsisavinama anksciausiai,
kokia véliau ir su kokiomis lietuviy gimtakalbiy bendraties vartojimo ypaty-
bémis tai gali bati susije. Siam tikslui pasiekti reikia atlikti tokius uzdavinius:
pirma, glaustai apzvelgti lietuviy kalbos veiksmazodzio bendraties kategorija
ir gimtakalbiy vartojima; antra, i$ transkribuoto, morfologiskai anotuoto ir
specialiomis Zzymomis suzymeéto lietuviy K2 tekstyno iSrinkti pavartotas ben-
draties formas, atskiriant jas j lietuviy kalbos vartojima atitinkancias ir nea-
titinkancias; trecia, nustatyti lietuviy kalbos neatitinkanciy bendraties formy
vartojimo ypatybes; ketvirta, iSnagrinéti, kokiose situacijose yra vartojamos
lietuviy kalbos sistema atitinkanc¢ios bendraties formos ir ar jmanoma nusta-
tyti seka, kaip jsisavinamas bendraties vartojimas, ir, penkta, jei taip, nuo ko
tai gali priklausyti.

2. Metodas ir tiriamoji medziaga

Siame straipsnyje analizuojami kokybiniai Lietuvoje gyvenantiy uZsie-
nieciy Snekos duomenys surinkti skerspjavio (ang. cross-sectional) budu, kai
duomenys renkami i skirtingo kalbos jsisavinimo lygio asmeny ir véliau ly-
ginami tarpusavyje taip iSsiaiSkinant kalbos reiskiniy jsisavinimo seka. Patys
kalbos duomenys rinkti naudojant pusiau struktiiruota sociolingvistinj in-
terviu ir papildomai prasant dalyviy atlikti tam tikras uzduotis, vienodas vi-
siems. I§samiai visas metodas apra$ytas Ramonaité 2015a. Siame straipsny-
je analizuojami kalbos duomenys surinkti i$ 17 jvairiy tautybiy uzsienieciy,
gyvenanciy Lietuvoje nuo 8 mén. iki 21 mety. Renkant tyrimo duomenis
buvo samoningai pasirinkta tirti tik po nepriklausomybés j Lietuva atvyku-
sius uzsienieCius, buvo stengiamasi ieskoti tiriamyjy, kurie baity kuo maziau
formaliai mokesi lietuviy kalbos. 1 lenteléje pateikiami pagrindiniai duome-
nys apie tiriamuosius. ISsamiau tyrimo dalyviai aprasyti Ramonaité 2015b.

Surinkti $nekos jrasai buvo transkribuoti CLAN programa pagal CHILDES
sistema (MacWhinney 2000), tuomet, turint galimybe pasinaudoti Vytau-
to Didziojo universitete parengtu leksikonu, transkripcijos buvo anotuotos
automatiskai, kiek tai buvo jmanoma daznai fonetiskai sudétingoje negim-
takalbiy Snekoje, toliau transkripcijos ir koduotés tikrintos rankiniu badu ir
pildant, taisant morfologine koduote ir specifinius reiskinius anotuojant spe-
cialiomis zymomis. Taip sutvarkytas tekstynas leidzia ieskoti ne tik specifinio
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1 lentelé. Tyrimo dalyviai

. Lietuviy k. Analizuojama
4 .. Laikas . Namuy ..
ID Amzius K1 Lietuvoie mokymasis kalba medziaga
ol (val.)’ (trukmé val.)

Agata 28 rusy 3 metai 50 rusy 1:55
Alexandr 20 ukrainieCiy | ~4 metai 90 angly/rusy 1:06
Angel 45 ispany ~2,5 mety 300 ispany 1:48
Anna 66 italy 18 mety 80 lietuviy 1:13
Diego 54 |tagaly, angly| 10 mety 30 angly 0:49
Dino 27 italy ~2 metai 260 italy 2:36
Elena 45 italy 10 mety | 1000 Jaly, 1:27

lietuviy
Eunok 54 koréjieCiy | 21 metai 660 koréjieciy 1:32
Ganna 22 ukrainieCiy | 4 metai 140 - 2:06
Gediminas | 23 P35 ety 50 rusy 1:28

ukrainieciy
Jane 48 angly 16 mety 50 - 1:14
1

Juan 32 ispany 3 metai 660 angi, 1:38

ispany

. kazachy, . . .
Madina 19 ~3 metai 90 lietuviy 1:55
rusy

Nicolas 32 pranciizy | ~9 metai 700 - 2:04
Sariinas 39 angly 7 metai 0 angly 1:16
Susan 23 angly 8 mén. 100 angly 1:34
Victoria 18 rusy 1,5 mety 140 rusy 1:23

Is viso: 27:04

zodzio, bet ir tam tikros kalbos dalies ar jos morfologinés formos bei pateikti
jos pavartojimo konteksta.

3. Apie bendratj lietuviy kalboje ir bendraties tyrimus

Lietuviy kalbos veiksmazodzio bendraties forma yra nekaitoma forma, pa-
vadinanti veiksma, taCiau nenusakanti nei jo laiko, nei raSies, nei asmens ar
skaiCiaus. Lietuviy kalbos bendratis gali rodyti tik veiksla (valgyti — suvalgy-
ti). Tai viena i§ pagrindiniy veiksmazodzio formuy, i$ kurios kamieno daromos
kai kurios kitos veiksmazodzio formos, be to, tai pirmoji zodyne pateikiama

*Vardai pakeisti, transkripcijose ir toliau straipsnyje kalbétojas Zymimas pirmosiomis
trimis vardo raidémis, pvz.: Agata = AGA.
* Apskai¢iuota apytiksliai pagal tyrimo dalyviy pateikta informacija.
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veiksmazodzio forma. Bendratis yra skaidri (ang. transparent) forma, turinti
formanta -ti ($Snekamojoje kalboje, kaip nurodo gramatikos, bene daznes-
nis sutrumpéjes variantas -t). Nors jmanomas nepriklausomas bendraties
vartojimas infinityviniuose ar beasmeniuose sakiniuose, visgi daug dazniau
bendratis jungiasi su asmenuojamomis modaliniy, faziniy, slinkties veiksma-
zodziy formomis ar buidvardziais bei daiktavardziy linksniais ir tokiu buidu
gali eiti tarinio dalimi, papildiniu, tikslo aplinkybe, prislietuoju pazyminiu ar
net veiksniu ar jo dalimi (placiau apie bendratj zr. LKG; DLKG; Jakaitie-
né, Laigonaité, Paulauskiené 1976; Valeckiené 1998; Ramoniené,
PribuSauskaité 2008).

Atsizvelgiant j tai, kad bendratis gali jungtis su labai skirtingomis for-
momis, ji gali turéti ir labai jvairiy reikSmiy. Pati neturédama specialiy for-
my modalumui reiksti eidama tariniu bendratis modaluma gauna i$ salies: i3
asmenuojamy modaliniy zodziy arba situacijos. Bendratis yra vartojama su
veiksmo pradzios ir pabaigos veiksmazodziais (pradéti, imti, baigti, liautis),
su veiksmazodziais, reiskianciais galéjima, privaléjima (galéti, turéti), nora,
ketinima (noréti, ruostis), baime, drasa, bandyma (bandyti, bijoti), skatini-
ma (liepti, prasyti, jsakyti), su beasmeniais veiksmazodziais reikéti, tekti, su
buidvardziy bevarde gimine, bendratys girdéti, justi, matyti sudaro glaudzias
samplaikas su asmenuojamomis biti formomis. Samplaikose asmenuojamoji
forma atlieka beveik pagalbinio veiksmazodzio funkcijas prarasdama dalj savo
leksinés reiksSmés (plg. Jakaitiené ir kt. 1976, 198) taigi dominuoja butent
bendratimi reiSkiamo veiksmazodzio leksiné reik§mé. Su aktyvaus veiksmo
veiksmazodziais (slinkties) bendratis gali reiksti tiksla (einu valgyti), su daik-
tavardzio naudininku arba budvardziu bendratis reiskia paskirtj (peilis duonai
pjauti) (Jakaitiené ir kt. 1976, Ramoniené ir Pribusauskaitée 2008).
Prie kalbéjimo ir kity savarankisky veiksmazodziy prisijungusi bendratis
daznai turi aiSkinamaja (objekto) funkcija (Valeckiené 1998, 167).

Kaip minéta jvade, bendratis yra gana nereta forma gimtakalbiy vartose-
noje, pagal Sakytinés lietuviy kalbos tekstyno duomenis, bendratys sudaro
13,6 proc. visy gimtakalbiy pavartoty veiksmazodziy. Mokslininky ne karta
yra nustatyta, kad suaugusiyjy K2 jsisavinimo klaidos, skirtingai nuo bendrai
paplitusios nuomonés, didziaja dalimi yra raidos (ang. developmental), o ne
dél kitos mokamos kalbos jtakos (ang. interlingual), taigi jas galima lyginti su
K1 jsisavinimu (Dulay, Burt, Krashen 1982). Lietuviy gimtakalbiy veiks-
mazodzio morfologijos jsisavinima tyres P. Woéjcikas pastebéjo, kad bendra-
ties formos tiriamosios mergaités kalboje pasirodo ne iS karto (ne nuo pirmo
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stebéjimo laikotarpio, bet tik nuo antrojo, kai mergaitei 1 metai 8 mén.),
tatiau jy pavartojimo skaitius gana greitai iSauga. Vaikiskojoje kalboje® ben-
draties formos taip pat yra gana gausiai vartojamos: penkta pagal pavartojimy
skaiciy forma (i$ ketvirtos ja iSstumia tai, kad j vaikus nukreiptoje kalboje
itin daug liepiamosios nuosakos formy, kuriy maziau suaugusiyjy kalboje
su suaugusiaisiais). Analizuodamas duomenis P. Wojcikas trumpai pamini,
kad pradzioje bendratys fiksuojamos tik suaugusiyjy kalbos atkartojimuose,
praleidziant valdantjjj zodj, véliau atsakymuose j klausimus vietoje asmenuo-
jamos tiesioginés nuosakos formos. Pirmosios spontaniskai mergaités pavar-
totos formos vartojamos praleidziant modalinj veiksmazodj (W 6jcik 2000).
Deja, tolimesnis bendraties vartojimas neaprasomas.

Kity kalby bendraties formos jsisavinimo tyrinéjimuose bendraties for-
mos pozicija taip pat néra visiskai aiski. Angly kalbos bendratis yra ne zymeéta
forma, o sudaroma su laisvaja morfema ,,to”, todél morfologiskai ja tirti su-
détingiau, taCiau kalbédami apie vaiky K1 jsisavinima, nors ir atskirai neis-
skirdami (vadindami ,,fonologiniu to, jskaitant bendraties zymiklj“) Snyde-
ris ir Stromswold (1997) fiksuoja kaip pirma, kai lygindami jvairiy kity
mokslininky surinktus vaiky kalbos duomenis stengiasi nustatyti prielinks-
nio to naudininko linksniui Zymeéti jsisavinima. Dulay, Burt ir Krashenas
(1982) taip pat bendraties to praleidima fiksuoja kaip budinga tiek K1, tiek
K2 raidai. Tokiy morfologiskai turtingesniy kalby, kaip pranctizy ar vokieciy,
kuriy K2 jsisavinimas tirtas iSsamiau, konkreciai j bendraties forma pazvelgti
taip pat yra sudétinga, kadangi, nors teoriskai formos skiriasi, taciau fone-
tiskai gimtakalbiy realizuojamos labai panasiai, taigi bendratis néra skaidri
ir vienareikSmeé, pvz.: prancuzy aller, allé(e), allez arba vokieCiy haben, ku-
rio bendraties forma sutampa su daugiskaitos I ir III asmenimis, o $nekos
sraute realizuojama kaip [,ha:bén/‘ha(:)bn/‘ha(:)m], todél antrgja kalba is
aplinkos jsisavinandiojo suvokiama kaip viena ir ta pati forma’. Penkiy skir-
tingy Europos kalby suaugusiyjy jsisavinima tyre mokslininkai pastebi, kad
,besimokantieji kity [ne angly| kalby gali vartoti bendratj (vokiskai) ar net
apibendrinta asmenuojama forma (vienodai daznai Svediskai). Olandy kalba
isisavinantys turkai vartoja bendratj, olandy kalba jsisavinantys marokieciai
vartoja veiksmazodzio kamieng” (Perdue 1993 2, 105).

% Vaikiskoji kalba — savitas kalbéjimo biidas, kuriuo suaugusieji kalba su mazais vai-
kais. Platiau 7r. LTZ.
" PavyzdZiai pateikiami i§ Bernini 1990.
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Labiau j bendratj antrosios kalbos jsisavinimo kontekste buvo atkreiptas
démesys tiriant morfologiskai artimesnés italy K2 tarpukalbe®. Banfi (1990)
ir Banfi ir Bernini (2003) bendraties forma jsisavinimo pradzioje ir bazi-
néje atmainoje priskiria prie pamatinés formos, t. y. formos, kuri vartojama
tik leksine reikSme, be nuosakos, laiko ar asmens kategorijy (neatsizvelgiant
i tai, ar konkreti forma turi Sias kategorijas tikslinéje kalboje). Italy kalbos
veiksmazodzio bendratis yra formaliai skaidri ir morfologiskai Zzyméta forma,
taciau jsisavinimo tarpukalbéje traktuojama kaip pamatiné, nediferencijuo-
jant jos nuo esamojo laiko formy. Visi tirtieji informantai vartoja bendraties
forma taip iSpléstomis jos funkcijomis, o viena tiriamoji ypa¢ gausiai. Visgi
Berretta (1990) pastebi, kad nors tokio bendraties formos i$pléstomis (vie-
toje asmenuojamyjy formy) yra, taciau kity formy isplétimy (ypac¢ esamojo
laiko vienaskaitos treCio asmens) yra daugiau, o kontekstuose, kur vietoje
asmenuojamosios formos vartojama bendratis, bando jzvelgti tam tikry dés-
ningumy. Tiesa, analizuojamyjy pavyzdziy néra daug, taCiau pastebima, kad
modaliniy veiksmazodziy bendratis iSpléstomis funkcijomis néra vartojama,
o apskritai bendraties formos vartojimas sudaro opozicija su butojo laiko da-
lyvio forma, kuri pasitelkiama baigtiniam veiksmui nurodyti, taigi bendraties
forma labiau linkstama reiksti testinj, nebaigtinj veiksma.

Apzvelgtuose tyrimuose bendraties forma analizuojama daugiausia bazi-
nés jsisavinimo atmainoje, taigi ir Siame straipsnyje siekiama nustatyti Sios
formos funkcijas toje pacioje bazinéje atmainoje, taCiau tuo neapsiriboti ir
pazvelgti j bendraties formos raida pobazinés atmainos kontinuume. Siek tiek
prie labiau pazengusiyjy kalbétojy bendraties vartojimo prisiliesta tyrinéjant
italy K2 sintaksés raida (Andorno et al. 2003), rasti panaSumai aptarti toliau
straipsnyje.

3. Lietuviy K2 duomeny analizé

Bendraties forma yra viena i$ keturiy gausiausiai lietuviskai kalbanciy uz-
sienieCiy vartoty formy, kartu su esamojo, buitojo kartinio ir bisimojo laiko
formomis. IS viso tiriamajame tekstyne uzfiksuota daugiau nei 3200 bendra-
ties formos pavartojimo atvejy. Gausumu visas kitas formas lenkia esamojo
laiko formos (netoli 10 tukst.), o butojo kartinio laiko formy ir bendraties
skaiCiaus santykis yra panasus (butojo k. laiko mazdaug 1000 daugiau), ta-
Ciau santykis skiriasi priklausomai nuo kalbos jsisavinimo atmainos. 1 pav.

¥ Tarpukalbé — kalba, kurig produkuoja asmuo, besimokantis kokios nors tikslinés
kalbos. Platiau 7r. LTZ.
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1 pav. Tiriamuyjuy pavartotos veiksmazodziy formos pagal jsisavinimo
seka (proc.)’

M neaisku

matyti, kad bendraties formos (diagramoje INF, pazymeéta juoda spalva) lie-
tuviy K2 uzfiksuojamos nuo pat jsisavinimo pradzios ir sudaro apie 10 proc.
visy kalbétojo vartojamy formy, véliau imama bendraciy vartoti daugiau (iki
20 proc.), o labai pazengusiy lietuviy K2 kalbétojy Snekos sraute bendraties
formos vél kiek sumazéja (~ 15 proc.) iki artimo gimtakalbiams lygio. Esa-
mojo laiko formy vartojama apskritai daugiausiai, taciau itin aiskus skirtumas
isisavinimo pradzioje, kai Sio laiko formos sudaro didziaja dauguma visy pa-
vartoty veiksmazodziy, ir véliau, kai jy dalis visame kalbos sraute sudaro apie
puse vartojamy formy. Tuo tarpu biutojo k. laiko formy pradedantys kalbe-
tojai vartoja labai nedaug (maziau nei 10 proc.), o vos perzengus j pobazine
atmaing jy reikSmingai padaugéja (daugiau nei 20 proc.).

Tokiame kintanc¢iame skirtingy veiksmazodzio formy vartojimo konteks-
te, bendraties formy kiekio tolygumas, kaip matyti iS diagramos, i$ pirmo
zvilgsnio tarsi rodyty, kad Sios formos raida nekinta. Taciau ka raidos nebuvi-
mas galéty reiksti jsisavinimo procese? Nejaugi forma galéty buti vartojama,
bet niekad nejsisavinama? Ar turéty buti puikiai ir iSkart jsisavinama i$ pat
pradziy? Kadangi forma vartojama visose jsisavinimo atmainose ir santykinai

? Nejtrauktos tokios formaliai sudétingos formos, kurios vartojamos kaip formulés:
ne/galima, noréciau.
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panasiu kiekiu, néra lengva nustatyti jos vieta jsisavinimo sekoje. Kaip jau
minéta, buvo nustatyta lietuviy kalbos kaip antrosios veiksmazodzio sistemos
jsisavinimo seka, kuri (matyti ir 1 pav.) yra tokia:

Esamasis laikas > (Bendratis) >

Bitasis kartinis laikas > Busimasis laikas >

Liepiamoji nuosaka > Tariamoji nuosaka >

Dalyvis > Butasis dazninis laikas >

Pusdalyvis/padalyvis

Si seka yra implikaciné, tai reitkia, kad véliau einantis elementas nebus
jsisavinamas, kol néra jsisavinimas anksciau einantysis. Seka pateikta atski-
rose eilutése taip pat neatsitiktinai, kiekvienoje naujoje eilutéje pateiktos ka-
tegorijos jsisavinamos, jei einama toliau, t. y. kiekvienos eilutés pabaigoje
isisavinimo atmaina gali fosilizuotis. Kaip matyti, pirmiausia uzfiksuojamos
ir jsisavinamos formos, vienintelés biidingos bazinei atmainai'’, yra esamojo
laiko ir bendraties. Pateiktoje sekoje bendraties forma parasyta skliausteliuose
butent dél tos priezasties, kad be atskiro tam tyrimo nebuvo galima nusta-
tyti tikslios Sios formos vietos jsisavinimo sekoje. Aisku yra tai, kad 8i forma
uzfiksuojama nuo paciy ankstyviausiy jsisavinimo stadijy ir nemazai atvejy,
atrodo, vartojama pagal tikslinés kalbos normas, taciau ne visais.

Pati bendraties forma lietuviskai yra skaidri ir nekintanti, todél pacios for-
mos raidos (kaip buty, tarkim, laiko ar asmens kategorijose) jzvelgti néra ga-
lima. Pacios bendraties sudarymo klaidy atvejy buvo vos keletas (pvz.: GAN:
skriasti ,skristi, NIC: keliuoti ,keliauti“, dazniau pasitaiké recepto pasako-
jimo uzduotyje daugeliui tiriamyjy reikalingas pjausti ,,pjaustyti®), taciau Cia
taip pat islaikytas morfologiskai skaidrus bendraties formos rodiklis -ti. Kad
bendraties forma yra aiski, parodo ir tai, jog $i forma sudaroma formuojant
reikalingus zodzius pasitelkiant tritkstamus leksinius resursus is kitos kalbos,
pvz.: ekspresuoti ,,isreiksti* (AGA), pagrupinti ,sugrupuoti® (GAN), rimuvinti
»pasalinti (DIN). Svarbu pastebéti, kad patys tokios kurybos imasi tik pa-
zenge kalbétojai, o bazinés atmainos kalbétojai to nedaro, tik stengiasi kiek

"0 Tai nereiskia, kad bazinéje atmainoje negali pasitaikyti kaip formuliy i§mokty sam-
plaiky, sudaryty su sudétingesnémis formomis, pvz.: noréciau, taciau dél to, suprantama,
nelaikoma, kad jsisavinta tariamosios nuosakos kategorija. Bazinéje atmainoje taip pat
gali pasitaikyti atskiry leksemuy, pvz.: supratau / supratai, kuriy pamatiné forma yra kito
nei esamojo laiko, taciau jei leksemuy skaicius itin ribotas ir, be to, jos nesudaro morfo-
loginés opozicijos tarpukalbéje (t. y. néra formy kaip suprantu / supranti), laikoma, kad
kategorija dar néra jsisavinta.
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imanoma tiksliau atkartoti tikslinés kalbos zodj, pvz.: iSmoti-manoti-isma-
noti ,iS(si)nuomoti® (ANG). Taigi akivaizdu, kad dél formos skaidrumo ir
reguliarumo, o tai svarbts naturaliosios morfologijos principai (placiau zr.
Dressler et al. 1987), taip pat daznumo aplinkos kalboje, §i forma j lietuviy
K2 repertuara inkorporuojama gana greitai, taciau svarbu issiaiskinti, kokias
funkcijas ji ten atlieka.

a) Bendratis kaip pamatiné forma

Kaip jau minéta, tiriamyjy Snekoje pastebéta, kad kai kuriais atvejais ben-
draties forma vartojama pagal Sios formos funkcijas lietuviy kalboje, taciau
kitais — ne. Koduojant ir tikrinant tekstyna lietuviy kalbos neatitinkantis ben-
draties vartojimas, zr. (1) — (3) pavyzdzius, buvo pazymeétas specialia zyma
([+ ovrextINF]) eilutés pabaigoje.

(1) *ANG: ji buvo viena y_bueno@es susitinka y@es ji este@es pasiimti +... maistas
nori nori valgyti ir turi alkanas. (MT'")

(2) *JUA: bet a$ visada kalbéti ispaniskai su +... su mano drauge. (INT)

(3) *DIN: prie$ atvaziuoti a$ studijuoju keletq Zodziy +... (INT)

Tokiu budu tekstyne buvo suzymétos ir kitos iSpléstomis (ang. over-
extended arba overgeneralized) funkcijomis vartojamos veiksmazodziy formos.
Funkcijy iSplétimu antrosios kalbos jsisavinimo kontekste (zr. Dulay, Burt,
Krashen 1982; Richards, Platt, Platt 1992; Ellis 1994; Giacalone
Ramat 2003; Ortega 2009) vadinama tai, kas daznai gimtakalbiams skam-
ba kaip klaida, t. y. tam tikro elemento — morfemos, formos ar pan. — var-
tojimas placiau negu leisty tikslinés kalbos normos'>. Dazniausiai iSplésto-
mis funkcijomis vartojamos formos yra bendraties ir esamojo laiko treciojo
asmens formos. Sios formos yra daZniausiai vartojamos bazinéje atmainoje
kaip pamatiné veiksmazodzio forma. Kai kuriy leksemy atveju kaip pama-
tiné forma gali buti pasirenkama butojo laiko forma (pvz.: supratau), taciau
kadangi lietuviy K2 bitasis kartinis laikas jsisavinamas tik pobazinéje atmai-
noje (iSsamiau zr. Ramonaité 2015b), didesnis $io laiko formy funkcijy is-
plétimas fiksuojamas tik Sios atmainos kalbétojy $nekoje. Bendresniam vaiz-

"' Skliausteliuose po citatos nurodoma, i§ kokios uzduoties (Modern Times filmo
iStraukos atpasakojimo, recepto ir pan.) ar interviu tekstyno dalies citata paimta.

21 TZ pateikiamas hiperapibendrinimo terminas, kaip ir nurodoma pa¢iame Zodyne,
atitinka ang. overgeneralization, ¢ia pasirinkta vartoti iSplésty funkcijy savoka, nes tai arti-
miau ang. over-extension ir gal kiek aiskiau atspindi teorine pozicija.
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dui susidaryti 2 lenteléje pateikiama trijy dazniausiai iSpléstomis funkcijomis
vartojamy formy (INF — bendraties, PRES3 — esamojo laiko treciojo asmens,
PAST3 — butojo kartinio laiko treCiojo asmens) pasiskirstymas tiriamyjy kal-
boje. Galima matyti, kiek bendraties formy kalbétojas pavartojo i$ viso ir
kiek i$ ju buvo pavartota iSpléstomis funkcijomis, lyginant su tiksliné kalba,
bei kokia procentine dalj tai sudaro kiekvieno tiriamojo kalboje. Analogiskai
pateikiama ir informacija apie kitas dvi dazniausiai iSpléstomis funkcijomis
vartojamas formas. Atkreiptinas démesys, kad lietuviy kalbos kulttiros taiso-
mas kad + bendraties vartojimas tikslui reiksti kiek gausiau (po 4-6 atvejus)
uzfiksuotas tik ty kalbétojy kalboje, kuriy gimtoji kalba yra viena i$ slavy
kalby ir ¢ia neskaic¢iuojama prie isplésty funkcijy.

2 lentelé. Dazniausiai iSpléstomis funkcijomis lietuviy K2 vartojamos
veiksmazodzio formos

Ispléstomis

jomis
Agata | 207 4 255 | 16 | 6,3 | 189 | 44 |233
Aleksandr | 124 2 210 | 17 | 81 | 83 | 15 |18,1
Angel | 136 72 427 | 176 31 | 18 |58,1
Anna | 193 5 300 | 2 | 07| 320 | 15 | 47
Diego 5 1 32 7 2 1 150,0
Dino | 362 6 605 | 23 | 38 | 251 | 40 |159
Elena | 230 1 516 | 23 | 45 | 282 | 40 | 142
Eunok | 122 3 273 | 17 | 62 | 186 | 10 | 54
Ganna | 441 0 504 | 4 | 08 | 601 | 30 |50
Gediminas| 177 1 353 | 5 | 1.4 | 106 | 25 236
Jane 105 63 60,0 B 43 | 15 |349
Juan 53 25 VRN 303 | 31 12 | 8 |667
Madina | 237 4 1,7 | 331 | 3 | 09| 400 | 25 |63
Nicolas | 427 5 12 | 623 | 15 | 24 | 201 | 15 | 75
Sartinas | 167 23 |8 336 | 11 |33 56 | 13 |232
Susan 87 4 4.6 141 5 3,5 74 10 | 13,5
Victoria | 214 3 14 | 269 | 12 | 45| 178 | 17 | 96
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2 lenteléje matyti, kad, nors absoliuciais skaiciais pavartoty bendraties
formy kiekis labai skiriasi, visgi apskaiciavus lietuviy kalbos neatitinkancia
vartojimo dalj labai reikSmingai iSsiskiria trys kalbétojai, lenteléje pazymeéti
tamsiausiai — ANG, JAN ir JUA — kurie net puse visy bendraties formy var-
tojo prapléstomis funkcijomis. Visais tais atvejais bendraties forma vartota
vietoj asmenuojamos veiksmazodzio formos. Tie patys trys kalbétojai ir DIE
labiausiai issiskiria ir kity dviejy dazniausiy formy (PRES3 ir PAST3) varto-
jimu iSpléstinémis funkcijomis. Lyginant 2 lentelés ir 1 paveikslo duomenis
galima nesunkiai matyti, kad minétieji trys informantai yra kaip tik tie, kuriy
kalba labiausiai atitinka bazinei atmainai bidingus bruozus" (i$samiau apie
lietuviy K2 bazing atmaing zr. Ramonaité priimta spaudai).

Pagal tai, kad bendraties formos funkcijos yra dazniausiai iSple¢iamos
bazinés atmainos kalbétojy, regis, buty galima teigti, kad bendraties forma
yra dazniausiai vartojama kaip pamatiné, t. y. nezymeéta, specifiniy funkcijy
neturinti forma, vartojama tik leksine reikSme. Bitent i$ Sios regimybés ir
kyla uzsienieciy ,kalbéjimo bendratimis® stereotipas. Taciau situacija néra
tokia paprasta ir tai rodo jau ir esamojo laiko treCio asmens formos funkcijy
iSplétimy gausa (tiesa, daug rySkesné ANG, nei JAN ir JUA kalboje). IS iki
Siol pateikty duomeny aisku, kad bendraties forma tikrai vartojama kaip pa-
matiné lietuviy K2 jsisavinimo pradzioje, tac¢iau verta pasigilinti, ar tikrai ji
vartojama bet kuriame kontekste su bet kuriomis leksemomis ir kokia yra Sios
formos raida jsisavinant kalba geriau.

Vienintelio ikibazinei atmainai priklausancio DIE kalboje uzfiksuotos tik
5 bendratys. Atsizvelgiant j tai, kad $is kalbétojas tikrai labai sunkiai komu-
nikuoja lietuviskai, neturi bazinés kompetencijos, jo pasakymai dazniausiai
vienazodziai, neturintys struktiiros, o pavartojimy skai¢ius toks nedidelis, kai
kurias formas nelengva aiskiai kategorizuoti. Visgi apie kai kuriuos pavarto-
jimo ypatumus bus uzsimenama toliau.

Buvo pasigilinta j tai, kokios konkrecios leksemos vartotos iSpléstomis
bendraties funkcijomis trijy bazinés atmainos kalbétojy. Nepaisant ne tokio
mazo jy pavartojimo kiekio, paciy leksemy buvo gerokai maziau: ANG is-
pléstomis bendraties funkcijomis pavartojo 19 leksemy, JAN — 14, JUA — 8.
Perzitréjus kiekvieno i$ Siy kalbétojy visus analizuojamus kalbos duomenis
paaiskéjo, kad i esmés visy Siy leksemy paradigma kalbétojy tarpukalbéje su-
daryta tik i3 $ios vienos formos — bendraties'. Tai reiskia, kad jie tiesiog neturi

" DIE kalba neatitinka net $iy bruozy, jis — ikibazinés atmainos pavyzdys.
" Yra pora iiméiy, pavyzdziui, leksemos ,turéti* pamatiné forma ANG (ir kity) tar-
pukalbéje yra ,turi”, taciau filmo atpasakojimo situacijoje jis Sia daznai vartojama forma
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kitos formos tam konkre¢iam veiksmui jvardyti ir vienintele turima vartoja
visose situacijose, t. y. kaip pamating forma. Pastebéta, kad eigos veikslo
bendraciy iSpléstomis funkcijomis pavartojama dvigubai daugiau nei jvykio,
taciau nepanasu, kad bazinéje atmainoje tai sudaryty morfologine opozicija:

(4) *JAN: vadovas paimti i skaityti i sako kaip tai gerai jus turite darbos. (MT)

Vienintelis kitas aiSkiai daugiau prapléstomis funkcijomis bendraties for-
my vartojantis kalbétojas yra SAR, kuris, kaip matyti ir 1 paveiksle (bei iSsa-
miau aprasyta Ramonaité priimta spaudai), yra butent pereinantis i$ bazi-
nés atmainos j pobazine. Jo kalboje uzfiksuota apie 14 proc. ispléstomis funk-
cijomis vartojamy bendraties formy yra nemazai, lyginant su visais kitais,
taciau jau reikSmingai maziau nei minétyjy bazinés atmainos kalbétojy. SAR
iSpléstomis funkcijomis vartojamos bendratys i$ esmés nesiskiria nuo bazinés
atmainos savybiy, jos vartojamos vietoje asmenuojamosios veiksmazodzio
formos. Vos | pobazing atmaina peréjusios SUS kalboje iSpléstinémis funkci-
jomis vartojamy bendraciy tik nezymiai daugiau nei visy likusiy pobazinés
atmainos kontinuumo kalbétojy.

IS to, kas pasakyta, jau aiskéja, kad lietuviy K2 bendraties forma gali buti
vartojama kaip pamatiné forma, tacCiau tik bazinéje atmainoje. Pobazinéje
tarpukalbés atmainoje bendraties forma vartojama pagal lietuviy kalbos tai-
sykles ir nors, zinoma, gali pasitaikyti pavieniy funkcijy iSplétimo atvejy, bet
Sios atmainos kalbétojas jau suvokia Sios formos netinkamuma ir turi kompe-
tencijy pasitaisyti, zr. (5) pavyzdj.:

(5) 329 *Sus: ah nu Chaplinas +...
330 *SUS: ir mergina +...
331 *SUS: eiti pasivaikscioti.
332 *TYR: mhm.
333 *SUS: ein [/] éjo pasivaikscioti. (Susan MT)

nepasitenkina, nes, sakydamas bendratj klausiamu tonu, iesko daugiskaitos treciojo as-
mens (ellos isp. jie) veiksmazodzio formos, kurig ir pasako ispaniSkai (tienen):

' *ANG:  esvajoné [: svajoné] esvaj [/ | esvaj@nz +...

0 *ANG:  tu [/] turie [/ ] tu [/ ] turéti +...

87 4ANG:  ellos@es turéti +...

8 FANG:  turéti turéti?

8 ANG:  turi kartu turéti tienen@es.

YOSTYR:  eh turi.

YL *ANG:  tu [/] turi.

2 4TYR:  mhm.

' *ANG:  turi svajoné eh gyvena kartu.
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Vis délto ispléstomis funkcijomis bendraties forma net bazinés atmainos
kalbétojai vartojo tik puse atvejy, todél svarbu paanalizuoti, kokiu budu ir
kokiose situacijose jie vartojo likusias bendraties formas ir ar tai gali parodyti
Sios formos jsisavinimo raida.

b) Bendraties vartojimo raida link tikslinés kalbos struktiros

Pirmiausia svarbu pabrézti, kad tarp iSpléstinémis funkcijomis vartoty
bendraciy nepasitaiké né vienos modalinio veiksmazodzio bendraties, kaip
pvz.: noréti, galéti, reikéti ir pan. Tiesa, buvo pora turéti pavartojimo atvejuy,
tatiau biitent ne modaline, o posesyvine jo reik§me'. Tai, Zinoma, susije
ir su $iy leksemy bendraties formy vartojimo negausumu aplinkos kalboje.
Sakytinés lietuviy kalbos tekstyne noréti forma uzfiksuota 2 kartus, o galéti
ir reikéti né vieno. Turéti, uzfiksuotas 64 kartus, gimtakalbiy taip pat varto-
jamas posesyvine reikSme, kai vartojama bendraties forma. Taigi $iy leksemy
bendraties forma néra dazna aplinkos kalboje, nors, kaip ir kity veiksmazo-
dziy, yra pirmoiji forma, pateikiama zodynuose, ir gimtakalbiai taip pat galéty
ja pasitlyti zodzio ieSkan¢iam uzsienieciui (prisiminkime pradzioje minéta
,uzsienietiskosios™ $nekos pavyzdj as noréti valgyti). Taciau aiskéja, kad bu-
tent tokiy pasakymuy lietuviskai uzsienieciai nesudaro, net ir tie, kurie dar vos
pradeda kalbéti lietuviy kalba.

Zvelgiant j turimus uZsienie¢iy lietuviy kalbos duomenis pirmiausia pas-
tebima tai, kad DIE, kaip jau minéta, labai sunkiai kalbantis lietuviskai ir ku-
rio lietuviy kalbos jsisavinimas néra pasiekes bazinio lygmens, i$ 5 apskritai
pavartoty bendraciy net tris kartus jas pavartoja konstrukcijoje reikia + ben-
dratis, zr. pavyzdj.:

(6) 37 *DIE: Cia ryké [: reikia] +...
38 *DIE: valgyt su restoranas i +... (MT)

Kad tai néra atsitiktinumas ar individuali savybé, patvirtina ir bazinés
atmainos kalbétojy duomenys. Konstrukcija reikia + bendratis yra gausiausia
i8 lietuviy kalbos sistema atitinkanciy bendraties vartojimo atvejy JAN, JUA
ir ANG kalboje. I$ jy kalbos duomeny matyti, kad bazinéje atmainoje atsi-
randa ir kity konstrukcijy, kuriose vartojama bendratis. Anksciausios tokios
konstrukcijos yra su modaliniais veiksmazodziais, i$ kuriy pirmiausia reikia
paminéti galéti. 2 paveiksle pateikiami duomenys rodo galéti pranasuma pries

' Tas pats pasakytina ir apie pora gauti ir mokéti formy pavartojimo atvejus SAR
kalboje, jie pavartoti ne modalinémis, bet tiesioginémis savo reikSmémis (ang. receive ir

pay).
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kitus modalinius veiksmazodzius. Galéti formos, vartojamos minétoje kons-
trukcijoje, gali skirtis, pavyzdziui, JAN ir JUA kalboje vienintelé leksemos
galéti forma yra galima, zr. pvz.:

(7) *JAN: as$ negalima rasyt Siutartys [: sutartys] arba bendrabavimas [: bendra-
darbiavimas]| bet +... (INT)

(8) *JUA: ir tu galima kalbéti trupuciukas . (INT)

Tos pacios jsisavinimo atmainos ANG S8ig forma tik atkartoja, o jo paties
repertuarg sudaro formos gali (dominuojantis kirtis kaip 3 asm. formos) ir
galiu, vartojamos pramaisiui, t. y. nesudaro morfologinés opozicijos kalbé-
tojo paradigmoje. Visi bazinés atmainos kalbétojai ir pereinantysis SAR var-
tojo tik forma ,reikia“ bei minétas esamojo laiko galéti formas. Pobazinéje
atmainoje, jau nuo SUS, pradedamos vartoti ir kity laiky $iy veiksmazodziy
formos, zr. (9) pavyzdj.

(9) 62 *SUS: jis +...
63 *SUS: noréjo +...
64 *SUS: griztij +...
65 %com: dalyvé neprisimena Zodzio.
66 *TYR: kaléjimas.
67 *SUS: I kaléjimg.
68 *TYR: aha.
69 *SUS: aha.
70 *SUS: bet +...
71 *SUS: reikéjo +...
72 *SUS: daryti +...
73  *SUS: kazkg.
74 *SUS: blogg. (Susan MT)

Kaip matyti 2 paveiksle, didzigja dalj bazinés atmainos kalbétojy Snekoje
sudaro bendraties kaip pamatinés formos, t. y. vietoje asmenuojamy formuy,
vartojimas. Taip pat, nors ir nelabai gausi dalis, yra pakartojimy, kai pasne-
kovas pakartoja gimtakalbio tyréjo pasakyme girdéta bendratj. Tokie pavar-
tojimai iSskirti atskirai, jei i$ konteksto labiau panasu, kad kalbétojas ne sa-
moningai pasirinko forma, o vien atkartojo arba jei kartoja bendraties forma
klausiama intonacija tokiu baidu tyréjo klausdamas, ar zodis teisingas. Dar
viena atskirai iSskirta grupé buvo formulés, kurios aktualiausios, kaip rodo
diagrama, pobazinés atmainos pradzioje. Formulés yra greitai pasakomi kal-
bos ,,gabaléliai®, kurie néra analizuojami, o yra iSmokti atmintinai. Formu-
léms analizuojamuose duomenys buvo priskirtas pasakymas ,,kaip pasakyti?*
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100% -~

90% -
W kita (pakartojimai)
80% - g J
pamatineé forma
70% -
formulé
60% . — :
& kaip vienintelis predikatas
50% - .
B savarankiski+INF
40%
¢ B pusiau savarankiski + INF

0, -
30% W ADJ/adv+INF
20% = noreti+INF

10% - = galéti+INF

0% - W reikia+INF

2 pav. Bendraties formy vartojimas (proc.)

ir pora ,prasom pakartoti” atvejy. Suprantama, kad pobazinéje atmainoje,
ypac daugiau pazengusiyjy kalbétojy kalboje, Sie pasakymai jau yra analizuo-
jami, t. y. suvokiamos atskiros jy dalys, ir formulémis nebelaikytini, taciau
diagramoje isskirti visiems kalbétojams vienodai. Jdomu tai, kad daugiausia
tokiy pasitikrinimy, klausimy, pagalbos prasymy pateikia tie, kurie jau pra-
deda lietuviskai formuluoti gramatinius ir sudétingesnius pasakymus (SAR,
SUS ir VIC). Nors tokio tipo pagalbos prasymy pasitaiko ir bazinéje, ir véliau
pobazinéje atmainoje, taCiau akivaizdu, kad pradedantieji eiti samoningiau
link tikslinés kalbos sistemos yra labiausiai suinteresuoti prasyti tokios pagal-
bos i$ gimtakalbio pasnekovo.

Bazinéje atmainoje uzfiksuoti pora budvardziy su bendratimi (2 pav.:
AD]J/adv + INF) pavartojimo atvejy, taCiau JUA kalboje vartojimas labiau
primena iSmokta nei savarankiskai sukonstruota pasakyma, zr. (10) pavyzdj.
Né vienos tokios konstrukcijos nepavartojo JAN. SAR kalboje bene dazniau
pasitaiko su prieveiksmiais, vartojamais kaip budvardziai, zr. (11) pavyzdi.
Ivairesnis budvardziy su bendratimi vartojimas fiksuojamas tik pobazinéje
atmainoje, zr. (12) — (14) pavyzdzius.

(10) *JUA: it s@en labai sunku to@en kalbéti lietuviskai. (INT)
(11) *SAR: man labai sunkiai suprast kas yra lietuviska politika. (INT)
(12) *AGA: tai man buvo labai nuo [/ | nuobodu ten studijuoti todél kad jis visi

buvo labai lé [/ ] létai . (INT)
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(13) 101 *MAD: laiSkas@rep davé ir pasaké kad su Sitq laiSkq tau bus +...
102 *MAD: lengviau surasti darbo +... (MT)

(14) *NIC: pradeda sédéti ant Salias namas ir galvoja kaip buty fainas turéti irgi
musy namas. (MT)

Pobaziné atmaina (2 pav. SAR yra peréjimo stadijos, o visi po jo — pobazi-
nés) pasizymi skirtingy situacijy, kuriose vartojama bendraties forma, gausa.
Kaip jau minéta, jau bazinéje atmainoje ir joje gausiausiai po konstrukcijos
reikia + bendratis imamas vartoti veiksmazodis galéti, Salia kurio, nors daz-
nu atveju maziau gausiai, kitas modalinis — noréti. Kity modaliniy veiksma-
zodziy, vartoty su bendratimi, tiriamyjy kalboje nepasitaiké (uzfiksuota tik
pora konstrukcijy buti privaloma + bendratis ir turéti formos, vartojamos su
bendratimi, aptariamos toliau).

Svarbu pastebéti, kad bendraties vartojimas su modaliniais veiksmazo-
dziais, kaip Siek tiek uzsiminta straipsnio pradzioje, yra i$ esmés universalus
bruozas. Italy K2 modaliniy veiksmazodziy bendratis nevartojama iSplés-
tomis funkcijomis, o biitent su asmenuojamomis modaliniy veiksmazodziy
formomis bendratys ir pradedamos pirmiausia vartoti (Berretta 1990). Ap-
tardami sintaksés raida Siek tiek labiau pazengusiy (tarp bazinés ir pobazinés
bei pobazinés kontinuume) kalboje italy kalbininkai pastebi, kad dazniausiai
tirlamyjy vartojami predikatai yra butent modaliniai galéti, noréti, privaléti
vartojami su bendratimi. J[domu, kad italiskas reikia atitikmuo bisogna, taip
pat vartojamas su bendratimi tikslinéje kalboje, taCiau galimas kaityti as-
menimis, vartojamas kur kas maziau nei kiti modaliniai (Andorno et al.
2003). Todél anksti pasirodanti reikia + bendraties konstrukcija lietuviy K2
yra isskirtinis bruozas.

Bene didziausia pobazinés atmainos naujoviy yra gan gausus pusiau sava-
rankisky veiksmazodziy vartojimas su bendraties forma. Pusiau savarankis-
kais veiksmazodziais ¢ia laikyti veiksmazodziai: turéti (privaléjimo reikSme),
mokéti (gebéjimo reikSme), patikti, faziniai (veiksmo pradzios ir pabaigos)
ir tokie veiksmazodziai kaip bijoti, Zinoti (= mokeéti, gebéti), bandyti, padé-
ti, pasisekti, spéti, galvoti, uztekti, nuspresti, sugebéti. Tokia skirtis tradicinéje
lietuviy kalbotyroje gali pasirodyti nejprasta, taciau atsizvelgiant j tai, kad
analizuojami kalbos jsisavinimo duomenys, o ¢ia ir siekiama tg procesa istirti,
atidziai zvelgiama j tai, kas fiksuojama tiriamyjy kalbos duomenyse. Duome-
nys rodo, kad bendraties forma daznai vartojama su tokiais veiksmazodziais,
kurie modifikuoja bendratimi reiskiamos leksemos reikSme i$ dalies nusto-
dami savo reikSmés, o kadangi jy, kaip iSvardyta, nemaza jvairové, Siame
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straipsnyje jie apibendrintai vadinami pusiau savarankiskais veiksmazodziais.
2 paveiksle matyti gana aiski tokio pobudzio konstrukcijos su bendratimi
vartojimo raida: SAR, SUS ir VIC kalboje tokios konstrukcijos sudaro dar tik
pora procenty, o labiau pazenge kalbétojai tokiy veiksmazodziy su bendra-
timi konstrukcijy sudaro jau net 10 proc. ar daugiau, o pasirenkamy pusiau
savarankisky leksemy spektras vis pleciasi (#r. 15-16 pvz.). Cia jdomu paste-
béti, kad konstrukcija patinka + bendratis, kuri, regis, bty gan paprasta, nes
nereikalauja asmenavimo, ir semantiskai aiski, bazinéje atmainoje nevartoja-
ma visai, o kiek gausesnis jos pavartojimas uzfiksuojamas tik labai pazengusiy
kalbétojy $nekoje (GAN, DIN, NIC)™.

(15) *GED: pradéjau klausyt daugiau gal kazkada ten +... (INT)
(16) 962 *EUN:  wvisi bijo +...
963 *EUN:  gauti vizos. (INT)

Savarankisky veiksmazodziy su bendratimi konstrukcijos vartojimas taip
pat yra biidingas pobazinei atmainai'’. Savarankiskais veiksmazodZiais ¢ia lai-
kyti slinkties ir visi atskirai neisskirti ir savarankiska leksine reikSme turintys
veiksmazodziai bei pasakymuose su II laipsnio detalizacija (zr. Valeckiené
1998, 167 ir t.t.), pvz.:

(17) *GAN: as nezinau as [/ ] <a$ man rei@nz> [//]as [/ ] as noriu bandyti pa-
aiskinti tai savo draugams. (INT)
(18) *ELE: gavo kaip leidimg nu iseiti i§ kaléjimos. (MT)

Kaip vienintelis predikatas pasakyme bendraties forma, kur ji néra pasitel-
kiama vietoj asmenuojamosios formos kaip bazinés atmainos Snekoje, iS es-
meés imama vartoti taip pat tik pobazinéje atmainoje ir net ne nuo pat pradziy
(2 paveiksle nuo GED iki ANN), tai tokie pasakymai kaip pvz.:

(19) 399 *GED: kazkaip nu as ¢ia dabar keturis metus kodél nu +...
400 *GED: kodél statyti +...
401 *GED: nezinau +...
402 *GED: sienj [: sieng]. (INT)
(20) *MAD: ir kaip visq gyvenimq gyventi su zmogus kuris tu nezinai +... (INT)

' Pati forma patinka uzfiksuojama visy kalbétojy $nekoje, i$skyrus DIE, taiau var-
tojama ne su bendratimi.

7 JUA kalboje uzfiksuota pora j tokius panasiy atvejy, taciau dél bendro pasakymy
negramatiskumo negalima visiSkai tvirtai teigti, o paveiksle $i grafa JUA kalboje atrodo
gausiau, nes $is kalbétojas i$ viso pavartojo tik 53 bendratis.
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Taigi pobazinéje jsisavinimo atmainoje, kai pradedanciojo kalbétojo kal-
bos struktura perzengia ,,bazinj“ lygmenj, t. y. kai kalbos struktiiroje formos
pradedamos kaityti pagal skirtingas funkcijas (ne pramaisiui), bendraties var-
tojimas ne pagal tikslinés lietuviy kalbos sistema staiga sumazéja iki rety oka-
ziniy klaidy. O konstrukcijy, kuriose vartojama bendratis, nuosekliai daugéja
ir jos jvairéja. Bendraties formos raida lietuviy K2 buty galima atvaizduoti
schema, zr. 3 pav.

‘ PAMATINE FORMA T U

S

. - budvardis +
galeti + pusiau sava-

| kaip vienintelis predikatas |

reikia+

3 pav. Bendraties formos raida lietuviy K2

Kaip matyti, tiriamyjy, kuriy keletas yra pasieke itin gera lietuviy kalbos
mokéjimo lygi, Snekoje bendraties funkcijy ir vartojimo esama jvairaus, nors
ir neiSsemiamos visos lietuviy kalbos bendraties formos vartojimo galimybés
(pavyzdziui, duomenyse neuzfiksuota bendraties kaip jterpinio vartojimo).
Vis délto tokia nustatyta bendraties formos raida lietuviy K2 laikytina gana
universalia ir tai rodo, kokia nattralia seka $i forma jsisavinama. IS to galima
daryti pastebéjimus, su kokiais junginiais ir kokiu eiliSkumu Sios formos for-
maliai mokyti ar tiesiog kokius junginius pasirinkti stengiantis padéti suprasti
lietuviy kalba tik pradedanciam mokytis uzsienieCiui. Be to, galimi tolimesni
tyrimai apie tai, kg bendraties raida lietuviy K2 parodo apie lietuviy kalbos
veiksmazodzio sistemgq ir bendraties formos vieta joje.

4. Isvados

Apibendrinant galima pasakyti, kad kiekybiskai bendraties formos var-
tojimas jsisavinimo raidoje beveik nekinta, taCiau i$ esmés kinta kokybiskai.
Lietuviy kalbos kaip antrosios jsisavinimo pradzioje bendraties forma puse
atvejy vartojama kaip pamatiné forma, tuo pat metu, jau bazinéje jsisavinimo
atmainoje, greta vartojamos ir konstrukcijos su beasmene modalinio veiks-
mazodzio reikéti forma reikia. Salia, nors ir maZiau gausiai, bazinéje atmaino-
je imamos vartoti konstrukcijos su modaliniy veiksmazodziy galéti ir noréti
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formomis. Veiksmazodziy veikslas, tikétina, neturi esminés jtakos bendraties
vartojimui bazinéje atmainoje, nors gausiau, kaip ir galima tikétis, uzfiksuota
eigos veikslo veiksmazodziy.

Pobazinés atmainos kontinuume bendraties formos pamatine funkcija
vartojimas sumazéja iSkart iki minimumo. Ankstesnése atmainose vartotos
konstrukcijos pasipildo kaitomy formy jvairove, t. y. nebeapsiribojama vien
reikia ar viena pamatine kity dviejy vartoty veiksmazodziy forma, pvz.: ga-
lima, nori. Tuo pat metu nuosekliai gauséja konstrukcijy, kuriose vartojama
bendratis pagal lietuviy kalbos sistema. Pirmiausia bendratis imama vartoti
su kitais modaliniais ir kitais pusiau savarankiska leksine reikSme turinciais
veiksmazodziais, kaip turéti, mokéti, pradéti, baigti, padéti ir pan. Bendratis
taip pat imama vartoti su jvairesniais buidvardziais. Geriau jsisavinant kalbg
bendratj imama vartoti su savarankiskos leksinés reikSmeés veiksmazodziais
konstruojant sudétingesnius pasakymus. Bendraties formos kaip vienintelio
predikato pasakyme vartosena yra santykinai retesné ir ji, atitinkant tikslinés
lietuviy kalbos sistema, atsiranda tik kiek véliau pobazinéje atmainoje.

Taigi bendraties formos jsisavinimas isties néra labai paprastas ir, atsizvel-
giant j Sios formos daugiafunkciskuma lietuviy kalboje, patogus tirti. Vis dél-
to tai, kad §i forma néra visai nezyméta ir galinti reiksti tik veiksma be laiko
ar asmens kategorijy (kaip tai daroma vartojant ja kaip pamatine forma), yra
juntama net ir bazinés atmainos kalbétojy, nes net Sioje atmainoje niekada
iSpléstinémis funkcijomis nevartojama modaliniy veiksmazodziy bendratis ir
butent modaliniai veiksmazodziai pirmiausiai imami su ja vartoti. Tai lietuviy
K2 yra bendra su raida ty kalby, kuriose bendratis yra morfologiskai aiski
forma, kaip italy. Taigi toks bendraties vartojimas pastebimas ir jsisavinamas
greic¢iausiai, o kitos bendraties funkcijos lietuviy kalboje imamos vartoti tik
pasiekus aukstesnj jsisavinimo lygj.
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INFINITIVE IN LITHUANIAN AS A SECOND LANGUAGE
Summary

Second language acquisition is a gradual process during which different forms of
the target language get incorporated into the new speaker’s variety and, ideally, in the
long run are used with the same function as in the target language. When analysing the
acquisition sequence of Lithuanian L2 verb system, the form of the infinitive, a rather
salient, transparent and frequent one, has been observed to be in an odd position. The
basic variety is characterized by an almost exclusive use of the present tense and the
post-basic variety sees a sudden drop of that form in favour of the past tense while other
tenses and moods appear in a gradual and increasing manner. The infinitive appears from
the very beginning of the acquisition, although not as often as the present tense, and is
quantitatively similar throughout. However, the qualitative change in the use of infinitive
forms requires special attention given in this paper.

The analysis shows that the form of the infinitive in Lithuanian L2 can be used as a
base form, i.e. a form that carries only the lexical meaning without any morphological
reference to tense or person, but only in the basic variety of the acquisition. The basic
variety, however, possesses not only this function of the infinitive as the same form in
half of its tokens is used with functions present in the target language. A detailed analysis
of the context of all the infinitive forms used shows a surprisingly early appearance of
the use of this form with the impersonal verb reikia “need/must” and a striking absence
of overextensions of the infinitive form from the modal verbs. It is precisely the modal
verb forms that the infinitive is used with starting from the basic variety. The post-basic
variety is characterized by an immediate drop of the infinitive used as a base form of the
verb and a gradual expansion of contexts consistent with the target language.
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