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Karolio universitetas, Praha
BAZELIO GLOSOS PRUSAS IR PRAHOS BALTAI

I placiaja baltistikos apyvarta Stepheno C. McCluskey’o Bazelio universi-
tetinéje vieSojoje bibliotekoje rastas prusy kalbos epigrafas pateko 1974-1975
metais (McCluskey, Schmalstieg, Zeps 1975; Maziulis 1975; apie
glosos tyrimus bei iSSifravimo galimybes pla¢iau — Dini 2000, 397-403).
Iskart tyréjy démesj jis patrauké ir dél autorystés. Butent tuomet susiformavo
pozitris i autoriy kaip i Prahos studioza. Jis daznai noriai atkartojamas iki
Siol, nors i§ dalies priestarauja kai kurioms seniausio balty teksto analitinéms
interpretacijoms. Antai su studiozo vaidmeniu ne visai derinasi rasanciojo
metriniai jgdziai (Maziulis 1975, 125) ir subtilus glosos priderinimas prie
kolofono hegzametrinés pabaigos Omnibus omnia non mea sompnia dicere pos-
sum (Ardoino 2012, 350—354); budas, kuriuo intarpas grafiskai nejkyriai
vienodai jvedamas j pagrindinj teksta (Schaeken 2006, 366—368); jziturima
literaturiné aliuzija j ,,Téve musy” (Schmidt 1982, 205-208), kuri paneigia
banalaus sugertuviy folkloro statusa.

Pasvarstymai apie uzrasa padariusj asmenj ilga laika buvo bendro pobu-
dzio (svyravo nuo Smaikstuolio studento iki vyresnybe nepatenkinto vienuo-
lio) ir bevardziai. Situacija pajudino Joso Schaekeno atliktas paleografinis bei
kodikologinis tyrimas. Mokslininkas paleografiniais argumentais siekia pa-
remti iSvada, kad prusy teksto autoriumi galéjo buti Petrus Fru., kuris parasé
antra Bazelio kodekso dalj (64r—68r) ir kuris figiruoja jos 1376 m. datuotame
kolofone:

Expliciunt questiones libri de generacione Reuerendi
magistri Johannis biridani per petrum fru. prage scripte
Anno domini. 76 Cycli aurei numeri. 9. sol.[is] 13. kalendas Julij

Ypac reikSmingos yra dvi paskutinés iSvados, pagrjstos lyginamaja braizy
analize':

'J. Schaekenas pateikia raidziy lyginima, 7r.: http://www.schaeken.nl/lu/research/on
line/editions/baselepigram/letters1.html# ir http://www.schaeken.nl/Iu/research/online/
editions/baselepigram/letters2.html. Randame identisky ir beveik identisky zenkly.
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e There is no hard paleographic evidence to prove that the hand of A, B, and C is
different from the one of D and E.

e The metrical correspondence between the Latin verse in C and the Prussian text
in E rather suggests the opposite. It is not unlikely that we are dealing with a sin-
gle composition executed by one hand.

(Schaeken 2006, 338)

A, B, C sutrumpinimai atitinka: A — pirmos kodekso dalies, t. y. Nicola
Oresmo veikalo Questiones Super Quattuor Libros Methororum, pagrindinj
tekstg, B — Sios dalies pavadinimg EXPLICIUNT QUESTIONES MET-
HEORORUM ir C — tos pacios kodekso dalies kolofong. Sutrumpinimas D
zymi vokiska sakinj ihs ich leid jrasyta véliavéléje, o E — prusiska teksta. Ka-
dangi pagrindiniame tekste, pavadinime ir kolofone vartojami skirtingi rasy-
mo stiliai, o rasalo rySkumas toli grazu néra esminis faktorius, tyréjas nema-
to rimty paleografinio pobtudzio kliti¢iy, kurios neleisty sutapatinti minéty
kodekso fragmenty braizy, t. y. priskirti juos tai paciai patyrusio rastininko
rankai. O tai leid¥ia Yengti toliau — pereiti prie sekancios kodekso dalies. Cia
J. Schaekenas prieina taip pat jdomia iSvada: ,,The main hands of the first and
the second part reveal a similar style, especially if we take into account that
the two texts are of a different age and that the handwriting may have sligh-
tly changed over the years. Also, the style of the epigram resembles the one
of the colophon of the second part (cf. especially the shape of the letters b,
d, 1, and p). Of course, on the basis of the circumstantial paleographic evi-
dence, it is only a hypothesis to conclude that the writer of the epigram can
be identified as “Petrus Fru,” or to be more accurate, as “Frun” or “Frum,”
because the horizontal stroke over the final letter u points to a nasal conso-
nant. As for the etymology, the name can be connected with Middle High
German vrum, vrom ‘brave, diligent, virtuous™ (Schaeken 2006, 338—339).
Toks tyrimy rezultatas sutampa su 1977 mety Bazelio katalogo autoriy iSva-
da: ,Hochstwahrscheinlich der ganze Band von der Hand des Petrus Fru.”
(Burckhardt, Ladner, Steinmann 1977, 190).

Bazelio dvieilj pastaruoju laiku yra nuodugniai tyrinéjes ir Diego Ar-
doino (2012a; 2012b), kuris kodekso braizus suskirsto kitaip. Tyréjas linkes
jziuréti kelias rasanciyjy rankas. Savo konstatuojamuyjy iSvady jis kol kas ne-
parémé lyginamaja grafine medziaga. Tikétina, kad ji bus pateikta (kaip ir J.
Schaekeno atveju) skaitmeninéje terpéje, svetainéje www.diegoardoino.it. Ki-
tas pozitiris ir jj formuojantys argumentai labai palengvinty orientacija pro-
blematikoje ypac tiems, kurie Bazelio kodekso rankose niekada nevarté. Taip
pat, ko gero, reikéty pasakyti, kad galutinai ir tvirtai apsispresti dél rasanciyjy
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skaiciaus, remiantis iki Siol taikoma metodika, vargu ar pavykty. D. Ardoino
yra visiskai teisus kalbédamas apie aiskiai matomus skirtumus tarp pavieniy
fragmenty raSymo. Taciau negalima nesutikti ir su J. Schaekeno mintimi, kad
tas pats asmuo galéjo kaitalioti rasymo stilius. Tokiy atvejuy, kai gabtus skrip-
toriai, priklausomai nuo rankrasc¢io paskirties, uzraSomo teksto savybiy bei
funkcijy (pagrindinis tekstas, glosos, pavadinimai, kolofonai ir pan.), Siek tiek
ar gerokai pakeicia rasysena, pakanka.

Savaime suprantama, kad empiriskai patirta realybé yra kiek nelaukta ir
visy pirma griauna paplitusj supratimg apie uzrasa padariusj asmenj. Dviejy
eiluCiy epigrafa prusy kalba turéjo jrasyti ne koks nors studiozas, o, matyt,
profesionalus skriptorius (panasiai glosos autoriy interpretuoja D. Ardoino
2012b, 31), kuris 1376 metais Prahoje pratesé savo 1369 mety darba.

Taciau cituojamos studijos autorius net nesvarsto galimybés, kad tokiu Pra-
hoje jsiktirusiu rastininku galéjo buti prusas. Tikrai Sios rtsies balty — vietiniy
prahiskiy — nebuvo zinoma, taigi ir kelti tokia mintj buvo rizikinga. Dél to
tyréjas, atrodo, kiek paskubéjo sutikti su F. Kortlandto aiskinimu: ,,the scribe of
the epigram was not a native speaker, but a German who noted down the words
dictated by a Prussian colleague* (Schaeken 2006, 335)*. Deja, siiilydamas
tokia alternatyva (kuri tik pajvairina tradicinj pozitrj: profesionaliam rastinin-
kui priskiriamas tik uzrasymas, o pati autorysté — prusy studiozui) J. Schaeke-
nas (kartu su E Kortlandtu) nekalba apie paslaptingus motyvus, kurie skatinty
tokia nejprastg perrasytojo elgsena. Toks aiskinimas palengvina filologinj teksto
suvokima, paaiskina galtines, taciau taip daroma kodikologijos saskaita.

Glosos atsiradima paprastai nulemia tiesioginé bei spontaniska recipiento
reakcija, kai skriptorius ar skaitytojas staiga supranta turjs ka pasakyti. Priisisko
mikroteksto lokalizacija, kaip atskleidé D. Ardoino, yra jprasminta. Ji yra pri-
derinta prie konkrecios rankrascio vietos. Tai reiskia, kad glosos autorius turéjo
buti puikiai susipazines su lotynisko teksto terpe. Jo kompetencijy tikrai uztek-
ty, kad jis pats jrasyty savo karinélj. Kodél taip nedaro? Taip pat sunku jsivaiz-
duoti situacija, kai perrasytojas vokietis ir skaitytojas prusas vienu metu ta patj
teksta perrasSo ir skaito. Net jeigu pasinaudodami fantazija sugalvotuméme kokj
neeilinj scenarijy (pvz., sulauzytomis rankomis prisas atsistojes rastininkui uz
nugaros), vis tiek lieka neatsakyta, kodél svetimtauciui taip partpo ,,prusy ko-
legos® kas jis bebuity, noras. Kas ji galéjo priversti j zavy lotyniska hegzametra

* F. Kortlandtas taip pat kalbéjo apie vokiediy rastininko kolega priisa: ,,It therefore
seems probable to me that the text was written by a German scribe who noted down the
words of a Prussian colleague” (Kortlandt 1998, 117). Vokiecio perrasytojo kolega
turéty buti, ko gero, kitas skriptorius, ne studentas.
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atsiliepti visai nesuprantama kalba?! Samprotavima apie tarpinj vokiecio ras-
tininko vaidmenj buty pravartu ir netgi butina pagristi bent keliais tokio pat
pobtudzio atvejais. Bet tokiy nerasta net LDK rastijoje, kurioje potencialiai buty
galima tikétis daugiau tokiy ,,svetimy® glosy, t. y. aklai padaryty kito asmens
(kitataucio) ranka, pvz., baltisky, slavisky, zydisky, totorisky ir kt. Nenurodzius
né vienos panasios paralelés tokia galimybe reikia laikyti labai abejotina.

Dvejoniy kelia ir menkai pagrjsti samprotavimai apie balty kilmés studen-
ty gausa Karolio universitete. Yra remiamasi Hartmuto Boockmanno 1971
mety apskaiCiavimu — 245 studentai prusai iki 1410 mety (Boockmann
1971). Stebina skaiciaus, kuris taikomas tik vienam is keturiy fakultety (sic.!),
tikslumas ir dydis.

Misy dienas buvo pasiekusios tik Teisés ir Humanitariniy moksly fakulte-
ty matrikulos. Originalai prazuvo antrojo pasaulinio karo metu, dél to dabar
dirbama pagal XIX amziaus pirmosios pusés jy leidimus (Liber decanorum
Facultatis Philosophicae Universitatis Pragensis ab anno Christi 1367 usque ad
annum 1585 e codice membranaceo illius aetatis nunc primum luce donatus, Pars
I. Pragae 1830, Pars II. Pragae 1832; Album seu matricula facultatis juridi-
cae Universitatis Pragensis a anno Christi 1372 usque ad annum 1418, Pragae
1834) ir senas fotokopijas. O Siame Saltinyje minimi Filosofijos fakulteto Ni-
colaus de Hollant Prutenus (1371), Nicolaus de Pruscia (1373), Nicolaus Prute-
nus (1374), Stephanus de Pruscia (1373), Andreas de Pruscia (1375), Henricus
de Pruscia (1376), Paulus de Pruscia (1377), Paulus Prutenus de Vischusen
(1380), Bartholomaeus de Pruscia (1381). Du Povilai bei maziausiai du Mi-
kalojai tikriausiai zymi tuos pacius asmenis. Teisés fakulteto sarasuose atitin-
kamai randame: Paulus de Prussia (1387), Nicolaus Bedeke de Prussia (1393),
Michael Fredelant, presbyter de Prusia (1397). Ir viskas.

Aisku, kad ne visi i$ iSvardyty asmeny, vienaip ar kitaip siejamy su Prasija,
buvo tikri prusai. Tai gerai rodo apibudinimai de Hollant Prutenus, Prutenus
de Vischusen®, presbyter de Prusia. Dalis studenty, matyt, Priisijoje niekados
nebuvo, o savo jvardijima paveldéjo i$ tévy — virtusiy nuolatiniais Prahos ir
kity vietoviy gyventojais. Be abejo, kazkiek ty balty studijuota Teologijos ir
Medicinos fakultetuose, taciau ir Sie mums nezinomieji i§ esmés situacijos
nepakeisty. XIV amziaus antrosios pusés prusy studentus, atrodo, buvo gali-
ma suskaiCiuoti ant pirsty. Jy bendras kiekis (net nedarant grieztos atrankos)
neturéjo virsyti poros, maksimaliai trijy — keturiy desimciy. Ir tai daug. Jei jy
bty visas batalionas, tai bijau, kad dabar nezinotuméme, ka daryti su seniau-
siais Ceky proveniencijos priisy tekstais.

* Tikriausiai olandy Vischusen.
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Taigi ratas prusy kilmés studenty, kurie potencialiai galéjo palikti rasto
7yme savo gimtaja kalba, yra Zymiai siauresnis, negu jprasta galvoti*. O tarp
dokumentais paliudyty Karolio universitety studiozy kol kas neaptikta né
vieno vardu Petras.

Kita vertus, Prahoje randame ypatingg vietiniy, t. y. nuolat ¢ia apsigyve-
nusiy balty, sambdrj. O tarp $iy prusy — ir viena Petra. ISsamesne jo paieska
nulémé XVIII amziaus pabaigos publikacija Vita Joannis de Jenczenstein, Ar-
chiepiscopi Pragensis Tertii, Apostolicae Sedis Legati Secundi, postea Patriar-
chae Alexandrini, olim Episcopi Misnensis. Ex Msto Rokyczanensi Coaevo nunc
primum edita (Pragae: literis C.R. Scholae Normalis, 1793). Jano i$ Jenstejno
gyvenimo aprasSyma preciziskai iSleido zymus ceky slavistas jézuitas Josefas
Dobrovsky’s (1753-1829). J. Dobrovsky’o leidimo pagrindu saltinis pa-
kartotinai buvo iSleistas 1873 metais rinkinyje Fontes rerum Bohemicarum I
(Emler 1873, 439-468). Originalas yra identifikuotinas XIV amziaus pabai-
gos — XV amziaus pirmosios pusés kodekse Textus theologici, sermones, ku-
ris Siuo metu saugomas ¢eky Nacionalinio muziejaus Bibliotekoje (Knihovna
Narodniho muzea), signatura XVI.E.19. Kodekse S$altinis Incipit prologus in
vitam domini Johannis, Pragensis archiepiscopi tercii, postea patriarche Allexan-
drini (datuotinas XV amziaus pirm. p.) yra trisdeSimtas i$ eilés: 148r—161v.

Petras prisas figiiruoja dvyliktame gyvenimo aprasymo skyriuje (155r):

ke s ei?‘e“"‘ e
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* Sio straipsnio ra¥ymo metu H. Boockmanno studija nebuvo man prieinama, todél
apskaiciavimo btidas lieka neaiskus. Pats skaiCius kelia nepasitikéjimag zitrint is Karolio
universiteto istorijos, bet labiausiai i$ Saltiniotyros perspektyvos. Galbut buvo apsirikta,
ir paskutinis skai¢ius 5 turéjo zymeéti nuoroda i kokia nors pastaba? Tuomet 24 prasus
studentus bty jmanoma toleruoti.
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Nam anno domini 1390 post

gratiam iubilaei a Romana rediens curia grauiter

infirmatus ut ipse mihi retulit dolorem dissolutionis

corporis et animae persensit et nullum dolorem huic dolori
comparari professus est nec aliquo signo exteriori posse
aliquatenus declarari. Nam quamuis mori haberet in deside-

rio postquam mortis persensit cruciatum mori timuit

et horripilare se ex sola huius memoria asserebat.

Dum ergo in manibus fratris sui domini Pauli Pragae decumbens
circa sanctum Apollinarem quasi moreretur, et communionem sacram
deuotissime praestolaretum et presbyter nomine petrus dictus
Pruss lachrymis insisteret moram in offtio faciens vix

expectare valuit moxque ut salutarem hostiam dominici

corporis percepit etiam simul sanitatis corporeae antidotum
reportauit quod etiam pluries est expertus.

»Nes 1390 Viespaties metais po jubiliejiniy [mety] atlaidy grizdamas i§ Romos kuri-
jos sunkiai susirgo, kaip pats man pasakojo, jauté kuino ir sielos silpnuma ir saké, kad
joks skausmas su tuo skausmu negali buti nei palyginamas, nei isreiSkiamas kokiu
nors kitu iSoriniu zZenklu. Nors noréjo numirti, po to, kai mirties kancia pajuto, mirti
bijojo ir prisipazino, kad jau vien tik dél [Sios] minties émé drebéti. Kai globojamas
savo brolio pono Pauliaus Prahoje guléjo [jo namuose] netoli Sv. Apolinaro [bazny-
&ios], buvo beveik prie mirties ir dievobaimingiausiai lauké Sventosios Komunijos,
kunigas, vardu Petras, vadinamasis prisas, atlikdamas patarnavimus, dél asary uzgaiso
[ir] vargiai begaléjo po to tikétis, kad [ligonis]|, priémes VieSpaties Kiino iSganymo
ostija, taip pat kartu gavo priesnuodj pries kiino sveikatos [sutrikimus], ir tai iSmégino
dar daugybe karty*’.

IS pirmo zvilgsnio atrodyty, kad priisas Petras minimas lyg prabégomis.
Taciau reikéty atsizvelgti j platesnj konteksta: zanrines savybes bei kiirinio
pagrindinio veikéjo svarba.

Janas Jenstejnietis (Jan z Jenstejna, ~1350—1400) — vienas i8 jtakingiausiy
savo laiko politiniy bei baznytiniy veikéjy. 1373—1384 metais jis buvo kara-
liaus Vaclavo IV kancleriu, nuo 1379 iki 1396 tarnavo Prahos arkivyskupu.
Abejotina, kad jo mirties valanda iSpazinciai bei Sventajai eucharistijai buvo
pakviestas pirmas sutiktasis. Apeigas turéjo atlikti atitinkamas asmuo, t. y.
autoritetingas (zmoniy / mirstanciojo / jo brolio gerbiamas) $ventikas, kuris
visai nebatinai turéjo tarnauti Salia esancioje Naujamiescio $v. Apolinaro baz-

* Vertima mielai suredagavo lotyny kalbos, literatiros ir rastijos specialisté dr. Asta
Vaskeliené.
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nycioje. Pazymétina ir tai, kad hagiografiniame tekste $is Petras Priisas jgauna
jau visai neeiliniy pozymiy — jis tampa dieviskosios apvaizdos jvykdymo jran-
kiu. Jo, su kurio veiksmais yra siejamas stebuklas, vardas staiga tampa svarbus
ir vertas paminéjimo. Toks prasy kilmeés ir kunigisko pasaukimo prahietis, be
abejo, turéjo palikti daugiau pédsaky, o tai skatino jy paieska.

Siuo metu galétuméme atkreipti démesj j dar vieng vertinga %altinj, kuris
nusvieia, matyt, to paties pruso gyvenima. Toks Saltinis yra Prahos sosti-
nés miesto archyve (Archiv hlavniho mésta Prahy) saugomas paminklas Liber
vetustissimus statutorum et aliarum memorabilium Veteris urbis Pragensis (si-
gnattra 986). Rankrastinéje knygoje pateikiami duomenys i§ Senojo Prahos
miesto apie miestieciy teisiy suteikima 1310—1518 metais. Prusas Petro vardu
jtrauktas j 1382 mety sarasa:

-

b coafits S e
e 3 o

Petrus prutenus de noua ciuitate in pru-
sia recipit jus ciuile in crastino sancti laurencij

,Petras prusas i$§ Naujojo miesto Prusijoje
gavo miestiecio teises kita diena po $v. Lauryno [dienos] [1382.08.11].*
(f. 107v)

Zinoma, Petro vardas neretas, bet du prusai bendravardziai, atsizvelgus j
tuometine balty negausa Prahoje, buty jau didelis sutapimas. Abudu yra pa-
liudyti tuo paciu laiku ir reikiama seka, toje pacioje vietoje (Prahos Senasis ir
Naujasis miestai), taip pat sutampa jy socialinis — kaip nuolatiniy Prahos gy-
ventojy — statusas (miestietis, kunigas), dél to drasiai galéetuméme juos tapa-
tinti. 1382 mety Petrus prutenus de noua ciuitate in prusia ir 1390 mety presby-
ter nomine petrus dictus Pruss, minimi skirtingos paskirties Saltiniuose, turi
biti tas pats asmuo. O jeigu taip, tai 1382 mety paliudijimas atskleidzia priiso
kunigo kilmés istorija. Naujaji miesta Prasijoje sunku interpretuoti kitaip
negu kaip Karaliau¢iaus Naujamiestj (Neustadt), arba Lyvenike (Lobenicht).
Taigi XIV amziaus paskutinio ketvircio kunigas prahietis Petras kildintinas
iS miesto sociolektinés aplinkos, i$ Karaliauc¢iaus Lyvenikés vokieCiy—prusy
dvikalbystés.
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Taciau Liber vetustissimus statutorum et aliarum memorabilium Veteris urbis
Pragensis atnesé ir kity jau visai nelaukty staigmeny. Pasirodo, kad Petras ne-
buvo vienisas, kad tuo paciu laiku miestieciy teises gavo dar du jo gentainiai:

y w‘

Vo

magister Johannes medicus de prussia recipit jus ciui-
le feria quinta post Viti

~Magistras Jonas [Johanas|, gydytojas i§ Prasijos, gavo miestiecio teises
ketvirtadienj po [$v.] Vito. [1383.06.18]"
(f. 108r)

Nicolaus prutenus dictus leo de lubaw recipit jus
nicolaus de sagano fideiussit feria sexta post
jakobi

»Mikalojus prisas, pavadintas lititu i§ Liubavos, gavo [miestiecio teises],
[o] Mikalojus i§ Sagano® laidavo [uZ jj] penktadienj po

[sv.] Jokabo. [1383.07.31]*

(f. 108r)

Dirbant su Liber vetustissimus statutorum et aliarum memorabilium Veteris
urbis Pragensis stulbina vienodas labai trumpas laiko tarpas, per kurj Jonas,
Mikalojus ir Petras kaip i$ praplySusio maiSo staiga subyra j Prahos Senajj
miesta. PrieS 1382 ir po 1383 jokios panasios invazijos néra paliudyta, néra
net pavieniy atvejy (!), o ¢ia trys i$ eilés. Kyla klausimas, kuo XIV amziaus
astuntojo desimtmecio pradzia buvo ypatinga?

® Tikriausiai lenky miestas Zagan.
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Norint paaiskinti iSskirtine nuolatiniy Prahos gyventojy prusy banga,
zvilgsnj, ko gero, reikia kreipti j ankstesnius metus. Yra pagrindo prusy atsi-
radima Prahoje sieti su jvykiais Lietuvoje.

1365 metus LDK istorijoje zymi nesékmingas politinio perversmo ir kriks-
Cionybés jvedimo bandymas. Sunku spresti, kas ka labiausiai paveiké ar nulé-
mé: ar kriksto troskimas pastiméjo kunigaikstj Butauta revoliuciniams zings-
niams, ar politinis perversmas pareikalavo naujajam tikéjimui ir jo i$pazinéjams
galingy kaimyny globos. XIV-XV amziy sandiiros Schondocho kirinys Der
Litauer’ (Arnold 1968, 53-60) byloja pirmos galimybés naudai. Siaip ar taip
bandymai buvo nesékmingi, o ilgainiui jogailiskojoje istoriografijoje jsigaléjo
nugalétojy pozitris, pagal kurj Butauto veiksmai vertinami kaip samokslas.

Cia aptariamyjy Prahos priisy atzvilgiu yra svarbu tai, kad 1365 mety
vasarg Butautas atsiduria pas kryziuocius, Karaliauciuje krikstijamas Henri-
ko vardu, o netrukus po to persikelia j Prahg Karolio IV tarnystén. Kartu su
$v. Romos imperatoriumi bei Vokietijos ir Cekijos karaliumi jis 1368 keliauja
i Roma, i$ Karolio IV vasalo teisémis gauna valdy. Mirsta 1380 metais Praho-
je, kur palaidojamas augustiny MaZojo miesto §v. Tomo bazny¢ioje®.

Kelionése bei Prahoje Kestucio suny, savaime suprantama, lydéjo ir supo
atitinkama jo luomui palyda bei tarnai. KriksCioniy lietuviy, kurie tuomet
orientuotysi krikscioniskoje Vakary Europoje, nebita, tad nattiralu manyti,
kad naujakriksc¢iui Butautui patarnavo ne vien kalba artimi prasai. Prusas
galéjo bati ir i§ Karaliauciaus atveztas kunigas ar Siaip kryziuociy iSprusintas,
Sventojo rafto pramokes zmogus. Juo galéjo bati Petras, minimas Jono i
Jenstejno gyvenimo aprasyme. Kelioné Butauto palydoje j Italija, susijusi su
Karolio IV pastanga grazinti popieziy j Roma, tuomet paaiskinty Petro auto-
ritetg ir rysj su Prahos arkivyskupu.

Gediminaic¢iui 1380 metais mirus, palyda tikriausiai dar palauké kuni-
gaiks¢io stnaus Jono Vaiducio atvykimo (1381-02-03), o véliau, ateities si-
tuacijai iSaiskéjus, turéjo savarankiskai savim pasirtipinti. Butauto laidojimo
vieta rodo, kad lietuviy kunigaikscio ir jo dvariskiy gyventa Prahos Mazaja-
me mieste. Globéjo neteke prusai i$ Sio Magdeburgo teise tvarkomo vokie-

7 Kdarinys yra i8likes pergamentiniame kodekse (signatira B.VIIL.27), kuris saugomas
toje pacioje Bazelio universitetinéje vieSojoje bibliotekoje. Nuorody j Petrg Ulmietj, su
kuriuo yra susijusi mums aktualaus Bazelio kodekso (taip pat vienety: EI.11 ir EV.10)
istorija, néra paliudyta (Meyer, Burckhardt 1966, 66—67), taiau buty prasminga
palyginti B.VIIL.27 ir EV.2.

¥ Raudono marmuro antkapis vikaro Williamo Faixo yra identifikuojamas desinéje
puséje nuo pagrindinio altoriaus.
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¢iy miesto, matyt, ir turéjo staiga masiskai trauktis kitur, j vieta, kuri geriau
atitiko jy pinigine ir luoma. Taip galima geriausiai paaiskinti prasy bire-
lio — Petro, Mikalojaus ir Jono — atsiradima Senajame Prahos mieste biitent
1382—-1383 metais.

Taigi XIV amziaus antrojoje puséje yra dokumentiskai paliudyty asmeny
(greiciausiai visi prusy kilmés), kurie sudaré nuolatiniy Prahos gyventojy
sluoksnj. Is tikryjy jy galéjo buti dar daugiau, nes miestieciy teisiy gavimas
nebuvo privalomas dalykas (dazniausiai buvo siejamas su namo jsigijimu).
Neatsizvelgus j lietuviy kunigaiks¢io Butauto Prahos gyvenimo laikotarpj bei
jo mirties datg, naujy miestieciy prusy atsiradimas 1382—1383 metais bty
tikrai mjslingas reiskinys. O tai reiskia, kad dalis arba visi trys suminéti prusai
su Praha sietini nuo pat 1365 mety; kol kas paskutinis priso Petro (kaip ger-
Butauto aplinkos prusai, atsakingi uz naujakrikscio lietuviy kunigaikscio sie-
los iSganyma, tikrai galéjo uzsiimti garbingu amatu — knygy perrasymu. XIV
amziuje vienuolisky skriptoriumy funkcijas Prahoje jau visiskai perémé kaip
tik miestieciai.

Kalbant apie knygy kulttirai atvira Butauto aplinkg, prie§ tai samoningai
pavartota daugiskaita. Taip yra dél to, kad disponuojame isskirtinés reikSmés
rasytiniu paminklu (kol kas, deja, vieninteliu), kuris ver¢ia ieskoti Petrui is
Lyvenikeés (alias Petrui Fru.) artimy bendradarbiy. Turima omenyje ¢eky Na-
cionalinés bibliotekos Rankras¢iy ir senyjy leidiniy skyriuje (Ndrodni knihov-
na Oddeélent rukopisii a starych tiskil) saugoma in octavo dydzio maldaknygée
Gebet. Signattira: XVI.G.35.

Vokieciy kalba parasyta pergamentinj kodeksa sudaro dvi dalys, kurios
1909 mety kataloge (Dolch 1909, 102—-103) priskirtos skirtingiems skrip-
toriams. Dél dviejy rastininky galima labai abejoti. Deja, ir §j karta, atrodo,
buvo vadovaujamasi ne braizy lyginimu, o vizualiu jausmu. Pirma kodekso
dalis (sas. 1-13, ff. 2-132) paraSyta pavyzdinga rasysena, uoliai ir graksciai.
Ant lapy, su kaupu palikus vietos parastéms, buvo i§ anksto nubréziamas
keturkampis, kuriuo rasomas tekstas buvo grieztai jréminamas. Antra dalis
(sas. 14—15, ff. 134—154), parasyta ant tokios pacios kokybés pergamento,
bet tekstg ribojanciy langeliy nepaisoma. Rasoma tankiau, daznai iki pat lapo
pakras¢iy, ne taip kruopsciai, atrodo, ir prastesniu rasalu; raidziy dydis ir ra-
Symo stilius néra suvienodinti. Pirma dalis iliuminuota (tai liudija skyluteés,
per kurias prie pergamento siulémis buvo prisititos miniatitiros), reprezenta-
tyvi, o kita atrodo taip, lyg buity gaminama tiktai asmeniniam naudojimui.
Knygos bloko sandara taip pat jgalina kalbéti apie to paties perrasytojo dar-
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Nicolaus winter de prussia

Johannas Kellé rankrastj datavo e
XV amziumi (Kelle 1859, 70), Wal- | e
theris Dolchas — XV amziaus antragja | W e
puse (Dolch 1909, 102), tatiau kny- Ea i ST ek il
gos paraSyma (dél pergamento data-
vimo keblumo) visai jmanoma kelti j XV amziaus pradzia — XIV amziaus
antrgja puse. Devynioliktojo amziaus katalogizatoriai, linke prie virSutiniy
chronologiniy riby, nubrézé tik apytikrj laika. Taip pat kaip ir biblioteki-
ninkai pirmtakai i§ Klementinumo neturime priezasties manyti, kad knyga j
Praha pateko is svetur.

Vargu ar buty naudinga dabar, nesuradus papildomos medziagos, $j rasti-
ninkg tapatinti su vienu i$ trijy keturiy dokumentais paliudyty Prahos pri-
sy (apie juos buvo kalbéta anksc¢iau), vardu Mikalojus. Kol kas uztekty tik
pabrézti jo kaip skriptoriaus auksta profesionaluma, kuris prilygsta Bazelio
kodekso Petro Fru. gebéjimams. Siuo atveju paZymétina dar viena jdomi
aplinkybé. Kai kurie tyréjai Bazelio kodekso zmogelio piesinyje linke jzit-
réti perrasytojo autoportreta. Aisku, sunku tai patvirtinti. Prahoje islikusioje
maldaknygéje, prie pat perrasytojo vardo kadaise taip pat buvo vaizdas. Po ci-
noberiniu uzrasu Nicolaus winter de prussia matyti skyluciy kanva, kuri zymi
prie lapo kazkada prisititos nedidelés miniatitiros kraStus (miniatitira kopijavo
teksto tékme, t. y. ji buvo pritaikoma uzrasui).

Svarstant Bazelio rasytinio paminklo Prahos kilme, aptartoji pergamenti-
né maldaknygé, parasyta tuo paciu laikotarpiu gyvenusio priso, galéty buti
papildomas argumentas. Negincyting jrodyma, kad Butauto aplinkoje tikrai
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veiké tam tikras mazas skriptoriumas, suteikty nauji panasus radiniai, kuriy
galéty buti Prahoje, taciau didesné tikimybé jy rasti gal buity Krokuvoje. Bu-
tautui sukurtas jo turétas knygas turéjo paveldéti stinus J. Vaidutis, kuris miré
1402 metais eidamas Krokuvos akademijos rektoriaus pareigas. Dél to Prahos
Butauto, Vaiducio proveniencijy knygos, kuriose galima tikétis kity glosy
prusy kalba, dabar visy pirma ieskotinos Jogailai¢iy universiteto bibliotekoje.
Labai padéty ir Petro i§ Lyvenikés autografas.

Taigi musy samprotavimai ir preliminarios iSvados prasideda ir i§ dalies
priklauso nuo J. Schaekeno tyrimy rezultaty, apibendrinty $io straipsnio pra-
dzioje. Jo pateikta iSvada apie uolyjj Petra (Petrus Fru.) kaip visai jmanoma
Bazelio glosos autoriy Siame straipsnyje gauna papildoma pagrindima, bet
tai daroma ne i paleografijos ar kodikologijos, o i§ kokybiskai kitokios pers-
pektyvos. Galima sakyti, kad einama i$ prieSingos pusés — nuo XIV amziaus
Prahos balty.

Svarbiausias tokio atgalinio patikrinimo rezultatas liecia tuos pacius pru-
sus. Pasirodo, kad svarstant Bazelio glosos autorystés klausima, mes neturime
bati ribojami viduramziy studenty vaidmens, kuris kai kada, atrodo, btna
hiperbolizuojamas. Studento asmuo yra akivaizdus, nereikalauja kokio nors
specialaus jrodinéjimo. Kazkiek ty prusy studijavo, ko gero, visuose tuometi-
niuose Europos universitetuose, todél suprantama, kad buitent prie Sio perso-
nazo i8 pradziy ir buvo linkusi tyréjy mintis.

Prahoje studenty prisy buvo nedaug, taciau, kaip aiskiai jrodo islike mies-
tieCiy sarasai, Cia egzistavo ypatinga prisy gyventojy kategorija — grupé zmo-
niy, kurie uz ekonominiy, teisiniy, saugumo ir kitokiy privilegijy suteikima
prisiekdavo ,,kentéti kartu su miestu® (trpéti bude s mestem). O vienas tuometi-
nés prisy diasporos narys, kiles i$ Karaliau¢iaus Lyvenikés, buvo kaip tik vardu
Petras. Jis yra tapatintinas su 1390 metais taip pat Prahoje paliudytu to paties
vardo kunigu prusu, kuris pagal savo veiklos paskirtj tikrai galéjo ir tikriausiai
skleidé Dievo zodj rastu. Bet kokiu atveju trys 1382—1383 metais dokumen-
tiskai paliudyti prusai prahieciai turi kitokj statusa, kuris atitinka uoliojo Petro
padétj. Dél to néra butina daryti dirbtiniy konstrukty, t. y. teigti, kad rimuotas
karinélis prusy kalba j kodeksa pateko neva vokieCio tarpininko perrasytojo
ranka. Pastarasis aiskinimas yra ginCytinas kodikologijos pozitariu.

Prusy kilmés profesionalus skriptorius, gyvenantis ir dirbantis Prahoje,
mums paaiSkinty tas prisy epigrafo savybes, kurios nelabai deréty studio-
zy anturazui. Studento gabumy, zinoma, negalima nuvertinti. Néra bti-
na tikétis vien primityviy pédsaky ,.¢ia buvo Jonas®“ turinio, bet visy pirma
lauktuméme (jeigu ne Siame, tai kitame raSytiniame paminkle) mokomojo,
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ai¥kinamojo, démesj atkreipian¢iojo pobiidZio pastaby bei jrady. Zaismingas
hegzametrinis karinélis, formaliai ir semantiskai sliejamas prie kolofono pa-
baigos, subtiliai, harmoningai priderintas prie pagrindinio teksto ir zmogaus
figurélés (rastininko autoportreto?), pagaliau braizo panasumas (glosos ir pa-
grindinio teksto) liudyty ka kita.

Nuolatiniy Prahos gyventojy prusy atsiradimas néra savaiminis. Jis reikalau-
ja ne tik konstatavimo, bei ir paaiSkinimo, ypa¢ dél miestiecCiy prasy gausos (tos
epochos mastu) ir dél sutampancio laikotarpio, kai prestizinés prahieciy teisés
gaunamos. 1382—1383 mety miestieciy prisy sluoksnj turéjo nulemti XIV am-
zZiaus antrosios pusés Prahos specifika. O tuomet, Lietuvai dar nepriémus kriks-
Cionybés, tai buvo vienintelé vieta Europoje, kur jsikuré kilmingas krikscionis
i¥eivis — su Karaliaut¢iumi glaudziai susijes kunigaikitis Butautas. Sio Gedimi-
naic¢io Prahos dvaras geriausiai pagrindzia minétos balty rusies egzistavima, o
kunigaiksCio mirties data paaiskina miestieCiy teisiy jgijimo laika. Atsizvelgus i
Sig svarbig aplinkybe, esame pajégiis Prahos prisy gyvenima sekti nuo 1365 iki
1383, o Petra i$ Lyvenikeés — net iki 1390 mety. Tai su didele atsarga apima jta-
riamajj prusisko epigrafo atsiradimo laika (1369-1376). Aptarnaujantys ir / ar
kunigaikscio palydos priisai taip pat paaiskinty studenty prusy staigy pagauséji-
ma, kurj Karolio universiteto matrikulose pastebime XIV amziaus septintajame
ir adtuntojo defimtmecio pradzioje’.

Pagaliau Klementinume saugoma pergamentiné maldaknygé vercia ap-
svarstyti galimybe, kad Butauto turéta daugiau negu vienas knygy kuréjas.
Petras is Lyvenikés, alias uolusis Petras, galéjo turéti gentainiy bendradarbiy
ir darbuotis kartu su jais.

I visa tai atsizvelgus, galéty buiti pajvairintas ir semantinis prisy glosos
jprasminimas. Daugiausia buvo svarstomi studiozo poksto ir vienuolisko
skundo kontekstai. Taciau prusy kiarinélio turinj, laikantis jo Prahos lokaliza-
cijos, galima taikyti ir prie kunigaikscio dvaro, tam tikro mazo skriptoriumo
erdvés. Prusy kolegy rastininky ar Siaip skaitlingy balty, matyt, buvo dau-
giau, todél glosos tekstas galéjo atsiliepti j tam tikrg jy kasdieninio gyvenimo
aktualijg (tarp Siy asmeny galéjo turéti savo skaitytojy). Negalima atmesti ir
galimybés, kad formuluoté thoneaw labonache thewelyfe zymi patj Kestucio
stiny.

’ Prie Butauto aplinkos balty tikriausiai galéty biti priskirtas ir Laisvyjy meny
fakulteto matrikulose 1375 metais kartu su Andreas de Pruscia minimas Hermanus de
Riga.
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THE BASEL EPIGRAM AND PRAGUE BALTS

Summary

The article refers to the results of the palaeographic and codicologic research of Jos
Schaeken. If Prague localisation of the Old Prussian Basel Epigram is correct, we are
able to closer identify the manuscript scribe Petrus Fru<n>. A candidate to the role of
the author of the oldest Baltic text appears to be a Prussian called Petr of New Town of
Konigsberg which was granted municipal rights of Prague Old Town in 1382. Together
with other documentarily proved Prussians, Petr from Lyvenike presents a qualitatively
different milieu: not then students of Charles University but Prague’s citizens probably
associated with prince Butautas’ Prague court.

SALTINIAI

Album seu matricula facultatis juridicae Universitatis Pragensis a anno Christi 1372 us-
que ad annum 1418, Pragae 1834.

Gebet — sign. XVI.G.35 — Narodni knihovna Oddéleni rukopisti a starych tiskda.

Incipit prologus in vitam domini Johannis, Pragensis archiepiscopi tercii, postea patriar-
che Allexandrini (148r—161v), in Textus theologici, sermones — sign. XVI.E.19 — Knihovna
Narodniho muzea.

Liber decanorum Facultatis Philosophicae Universitatis Pragensis ab anno Christi 1367
usque ad annum 1585 e codice membranaceo illius aetatis nunc primum luce donatus, Pars 1.
Pragae 1830, Pars II. Pragae 1832.

Liber vetustissimus statutorum et aliarum memorabilium Veteris urbis Pragensis — sign.
986 — Archiv hlavniho mésta Prahy.
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