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RYTU AUKSTAICIU VILNISKIU MISRIUJU DVIGARSIU
[il], [ir], [ul], [ur] PRIEGAIDES: AUDICINIS TYRIMAS'

Vilniskiy patarmeés misriyjy dvigarsiy priegaidziy tyrimai. Nors
pastaraisiais metais vilniskiy patarmé intensyviai tiriama®, taciau tyréjy de-
mesj labiau traukia jvairuojantis patarmés vokalizmas ar archajiski morfolo-
gijos reiskiniai. Naujausios vilniskiy patarmei skirtos monografijos analizuoja
patarmés diferenciacija, balsiy sistema ir jy priegaides (zr. Kardelis 2009;
Urbanaviciené 2010). Duomeny apie vilniskiy misriyjy dvigarsiy prie-
gaides dialektologinéje literatiiroje beveik néra, isskyrus lakoniskus teiginius.
Plg.: ,Mielagény Snektos dvigarsiuose (...) priegaidziy neutralizacijos néra
(...), pvz.: pla.ukus : plai.kus” (Kardelis 2006, 19-20). ,,Sudétiniy dvibal-
siy (au, ai, ei, ui) ir a, e, u, i + r, I, m, n abi priegaidés dél skirtingo démeny
pailgéjimo ailkiai skiriamos, plg. tarima pi.rmas ‘pirmas’ ir pif.stas ‘pirstas’
(Zinkevicius 2006, 145). Panasiai teigiama apie vilniskiy $nektas, esancias
uz Lietuvos riby, plg.: Kamoj{ (netoli Adutiskio) Snektos ,,dvigarsiy priegai-
dés visur gerai skiriamos, bet jaunesniy zmoniy kalboje atsirado isimciy, kai
apibendrinama tvirtapradé priegaidé” (Garsva 2005, 202).

Eksperimentiniai misriyjy dvigarsiy priegaidziy tyrimai vilniskiy plote at-
skleidé du dalykus: 1) néra universalaus akustinio parametro, kuris diferenci-

! Straipsnis parengtas pagal Lietuviy kalbos institute vykdyta Valstybinés lietuviy
kalbos komisijos finansuojama projekta ,, Tarmiy leksikos ir fonetikos pokyc¢iy fiksavimas ir
mokslinis tyrimas® (Lietuviy bendrinés kalbos, tarmiy ir kity kalbos atmainy funkcionavimo
ir kaitos tyrimy 2011-2020 m. programa).

* Per pastaraji desimtmetj igleisti du vilniskiy $nekty Zodynai — ,Dieveniskiy $nektos
zodynas®“ (Mikuléniené¢, Morkanas 2005; 2010) ir , Kaltanény $nektos zodynas®
(Vilutyté 2008), parengtos kelios mokomosios knygos (Kardelis et al. 2006;
Kardelis, Kardelyté-Grineviciené 2010), apginta disertacija ,,Linksniuojamyjy
zodziy kiriavimo variantai piety aukStaiciy ir ryty aukStai¢iy vilniskiy tarmése®
(Ragaisiené 2010), isleisti keli tarminiy teksty rinkiniai — Mielagény (Kardelis 2006)
ir Laztiny (Jaroslaviené, Tuomiené 2013), sukurta duomeny bazé ,Ryty aukstaiciy
vilniskiy tarminés medziagos duomeny bazé® (http://www.baze.vilniskiai.eu).
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juoty ryty aukstaiciy vilniskiy misriyjy dvigarsiy priegaides; 2) pagal vienus
priegaidziy diferencinius pozymius misriuosius dvigarsius tikslinga skirstyti
i uzdaruosius ([i], [u] + R) ir atviruosius ([a], [e] + R), pagal kitus — j priesa-
kinius ([i], [e] + R) ir uzpakalinius ([a], [u] + R) (zr. Ypbauasuuene 2011,
26). Tai, kad tarmése miSriyjy dvigarsiy, kurie prasideda [a], [e], priegaidés
geriau skiriamos nei dvigarsiy, prasidedanciy [i], [u], pastebéjo A. Pakerys
(1982, 151-156). Atviryjy dvigarsiy ([a], [e] + R) priegaidés dél ryskiy kieky-
biniy ir kokybiniy pirmyjy démeny skirtumy nesunkiai skiriamos i$ klausos
(plg.: ka.ltas — kal.tas, kd.rtas — kaf.tas, vaé.7é ,verti — vef.¢ ,virk®). Uzdaryjy
dvigarsiy ([i], [u] + R) priegaidziy skirtumai labiau niveliuoti dél prigimtinio
[i], [u] uzdarumo ir kokybinio stabilumo (plg.: [4.1] — [al.], [#.r] — [ef.], bet
[{.1] — [il.], [G.r] — [uf.]). Nustatyta, kad kuo balsis prieSakesnis ir uzdares-
nis, tuo jo savaiminé trukmé trumpesné, tuo jis maziau pailgéja dél kircio (zr.
Vaitkeviciuté 1995, 28). Nors svarbiausiuose dialektologijos veikaluose
transkribuojant tradiciskai zymimas tvirtapradziy dvigarsiy pirmojo démens
pusilgumas, o tvirtagaliy dvigarsiy — antrojo démens pusilgumas (zr. Zinke-
vicius 1966, zemél. 70, 72; LKT; LKA 2, 38, zemél. 20; Markeviciené
1999; 2001; LKTCh, 101), taciau dvigarsiy su [i], [u] $is pailgéjimas néra toks
ryskus kaip dvigarsiy su [a], [e]’.

Akivaizdu, kad misriyjy dvigarsiy [a], [e] + R ir [i], [u] + R priegaidziy
diferencinis svoris yra skirtingas. Toliau straipsnyje analizuojamos tik sunkiau
skiriamos misriyjy dvigarsiy [i], [u] + [1], [r] priegaidés. Jos tiriamos subjek-
tyviuoju — audicinio eksperimento — metodu.

Audicinio eksperimento tikslai ir metodika. Audicinis eksperimen-
tas — su diktoriais ir auditoriais atliekamas eksperimentas, kuriuo siekiama:
1) iSaiskinti garsiniy elementy skiriamuosius pozymius ar 2) nustatyti jy fo-
nologinj savarankiskuma (plg. Bacevicituté 2008, 15). Pagal tai, kurj i$ siy
tiksly kelia sau tyréjas, audiciniai eksperimentai skirstomijidentifikacinius
ir klasifikacinius (zr. Kogsacos, Kpusuosa 2001, 231). Audiciniai eks-
perimentai, skirtingai nei objektyvis instrumentiniai eksperimentai (atlieka-
mi su specialiomis garsy analizés programomis, pvz., PRAAT), atliekami su
paciais kalbos vartotojais (kurie gali daryti jtakg eksperimento rezultatams),
todél laikytini subjektyviais. Subjektyvy garsy identifikavima tiria atskira

3 Siuo atveju labai padéty eksperimentiniai tyrimai. I§ ryty aukstai¢iy patarmiy yra
tyrinéti tik uteniSkiy miSrieji dvigarsiai, prasidedantys [i], [u]. Nustatyta, kad ,.akatiniy
dvigarsiy pirmieji démenys [i], [u] i8S tikryjy panasiausi j dél kirc¢io pailgéjusius atitinka-
mus trumpuosius balsius” (zr. Bacevicituteé, Leskauskaiteée 2004, 19).

38



fonetikos atsaka — audiciné fonetika (auditory phonetics, plac¢iau zr. Buss-
mann 1996, 42; Malmkjaer 2002, 51-58). Audiciniai eksperimentai dar
vadinami percepciniais (suvokimo) eksperimentais (speech perception expe-
riment, zr. Ashby, Maidment 2005, 181, nepyenmusénvie sxcnepumenmol,
7zr. Konsacos, Kpusuosa 2001, 234). Jy metodika gali bati labai jvai-
ri, pvz., atliekami atpazinimo testai (labelling tests, zr. Ashby, Maidment
2005, 181-183), naudojama ne nattrali, o dirbtiné, sintezuota kalba (siekiant
didesnio objektyvumo). Skiriasi ir gauty rezultaty vertinimo metodika (zr.
,Statistiniai eksperimento rezultatai®). Siame straipsnyje apra$ytas identifika-
cinis audicinis eksperimentas, atliktas remiantis lietuviy fonologijos moky-
klos metodika* (pla¢iau #r. Girdenis 2003, 61-64).

Atliekant vilniskiy miSriyjy dvigarsiy priegaidziy audicinj tyrima kelti Sie
tikslai:

1) jvertinti skirtingy vilniskiy punkty auditoriy gebéjima skirti miSriyjy
dvigarsiy [il], [ir], [ul], [ur] priegaides;

2) identifikuoti, kuriuos misriyjy dvigarsiy priegaidziy diferencinius po-
zymius girdi tarmeés vartotojai;

3) palyginti ty paciy punkty misriyjy dvigarsiy ir monoftongy priegai-
dZiy’ audiciniy tyrimy rezultatus.

Eksperimentiskai buvo tiriamos keturios minimaliosios poros su uzdaraisiais
dvigarsiais [il], [ir] ir [ul], [ur]: pi.lkis ~pilkas gyvulys™ — pll kis ,,pilkumas*’,
vi.rbu ,judu, drebu* — vif.bu ,,zagarq“7 du. lke wdalele® — dul ke. Hlijo’s kil.Fpe.

* Apie Sio metodo privalumus ir triikumus, tiriant lietuviy tarmiy reiSkinius, zr. Ba-
ceviciuté, Rinkauskieneé 2009, 70-87; GarsSva 2004, 21-25.

* Lyginama su J. Urbanavic¢ienés ir V. Kardelio straipsnio ,,Ryty aukstai¢iy vilniskiy il-
gyju balsiy priegaidziy audicinis tyrimas® (Urbanaviciené, Kardelis 2006, 63-82)
duomenimis.

¢ Ie§kant minimaliyjy pory nei¥vengta dirbtinumo, pvz., abstraktas pilkis $nekamojoje
kalboje néra daznas. Taciau pavartotas sakinyje jis buvo suprantamas tiek diktoriams, tiek
auditoriams.

Atkreiptinas démesys, kad audiciniai eksperimentai atliekami ne tik su prasminiais,
bet ir su kalboje neegzistuojanciais pseudozodziais. Manoma, kad tokia metodika esti
labiau objektyvi, nes auditoriams nedaro jtakos prasminé informacija, nors visiskai
iSvengti zmogiskojo faktoriaus (pvz., fonemy daznumo jtakos, auditoriams kylanc¢iy
asociaci}'q) nejmanoma (zr. Kongsacos, Kpusuosa 2001, 233).

7 Rytinése V1ln1sk1q snektose niekad nekir¢iuojamos vns. vardininko galtnés -i, -u
tariamos trumpai. Z. Markevic¢iené pastebi, kad Kackonyse (Svirky punktas) zodzio galo
[i'], [w] ,trumpinami visais atvejais, net antrinéje galtinéje, pvz.: pacvini ,,patvine*; prieki
spriekyje” (Markeviciené 1999, 21).
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,apavas® — kuf.pe. ,siuvo” Siems ZodZiams sugalvota aplinka — dirbtiniai tri-
nariai sakiniai, pvz.: lietus dulké perdzien — Zmogus dulké ciktai, visas virbu
nenusédziu — gandras virbu nesa. Sakiniai, sumaiSyti atsitiktine tvarka (kartu
iterpus ir nereikSmingy sakiniy), buvo istarti diktoriams, o jie konstatuoja-
maja intonacija pakartojo” kiekviena sakinj 5 kartus, frazés kir¢iu pabréz-
dami vidurinj sakinio zodj. Tyrimo tikslai diktoriams nebuvo atskleisti, tik
paprasyta sakinius iStarti savo Snekta. Eksperimente dalyvavo keturi dikto-
riai — keturiy skirtingy vilniskiy punkty atstovai: Adutiskio, Svirky, Vidutinés
ir Sarij (Svencionif r.). Jra¥yti tarmiSkai kalbantys, vietiniai, vyriausiosios
kartos atstovai — vyrai’, gime 1931-1944 m.: A. G. (g. 1944 m. Sauléni3-
kés k.) — Adutidkio punktas, B. J. (g. 1934 m. Kackonifi k.) — Svirky punk-
tas, J. V. (g. 1936 m. Karklinés k.) — Vidutinés punktas, A. M. (g. 1931 m.
Melagény k.) — Sari@j punktas. Renkantis diktoriy vienas svarbiausiy kriterijy
buvo nesutrikusi artikuliaciné raiska.

Kiekvieno punkto priegaidéms tirti buvo sudarytos atskiros auditoriy gru-
pés po 7" vietinius gyventojus: daugiausia vidurinés kartos (3060 m.) ir 1-2
jaunesniosios kartos (iki 30 m.) atstovai. Vyresniosios kartos atstovai (nuo
61 m.) dél eksperimento specifikos (jiems ne visada buvo aiski eksperimento
eiga) i klausymo etapa nebuvo jtraukti. Vadinasi, skirtinguose eksperimento
etapuose dalyvavo visy amziaus grupiy atstovai. Auditoriai buvo pasirinkti
pagal du kriterijus: jie turéjo buti vietiniai ir mokéti bei vartoti savo Snekta,
nes kiekviename dialekte priegaidziy opozicija gali sudaryti skirtingi pozy-
miai (zr. Fintoft 1970, 325; Vaitkeviciaté 1995, 39). Kiti auditoriy skir-
tumai — iSsilavinimas, muzikiné klausa — nebuvo akcentuojami'".

Vilniskiy punktai ir ju fonetinés ypatybés. Misriyjy dvigarsiy prie-
gaidziy audicinis tyrimas buvo atliktas keturiuose vilniskiy punktuose, esan-

¥ Tai vadinamoji imitavimo metodika. Kitas biidas jrasyti medziaga eksperimentui —
leisti diktoriui paciam perskaityti i§ anksto parengtus sakinius. Abi Sios metodikos turi
privalumy ir trikumy (placiau zr. Bacevic¢iuté, Rinkauskiené 2009, 72).

® Zemu balsu tariami garsai turi daugiau harmoniky, todél juos geriau skiria Zmogaus
ausis (zr. Girdenis 2003, 62).

19 Palyginti nedidelis auditoriy skai¢ius leidZia verifikuoti darbine hipoteze (7r. Vait-
keviciuté 1995, 40). Be to, paliktas toks pats im¢iy skai¢ius kaip ir monoftongy prie-
gaidziy tyrime (zr. Urbanavicieneé, Kardelis 2006, 63-82), kad buty galima paly-
ginti monoftongy ir misriyjy dvigarsiy priegaidziy rySkuma vilniskiy plote.

' Audiciniuose tyrimuose neretai pabréziama, kad rezultatus nulemia keliy audito-
rius apibudinanciy faktoriy visuma — tarmés vartojimas, amzius, iSsilavinimas, muzikiné
klausa (zr. GarSva 2004, 23; Urbanaviciené, Kardelis 2006, 79-80; Bacevi-
¢iateée, Rinkauskiené 2009, 84), taciau Sie faktoriai atskirai neanalizuoti.
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1 pav. Siauriniai vilniSkiai ir juos skirian&ios izoglosés (pagal
LKTCh, 100)

Ciuose Svendionid rajone. Trys i¥ jy — Adutidkis, Svirkos ir Vidutiné — i$sidés-
te palei Lietuvos ir Baltarusijos siena, o uz Sari{ prasideda slavy, daugiausia
lenky, gyvenama teritorija. Nors visi Sie punktai priskirtini vilniskiams ir nu-
tole vienas nuo kito nedideliu atstumu (10-30 km), taciau juos skiria keletas
izoglosiy (zr. 1 pav.), kurias reikéty aptarti.

Aptariamuose punktuose turimi skirtingi balty *a refleksai: Adutiskyje
iSlaikytas nepakites [a'] (Zma gus), Sariuose — Siek tiek labializuotas [& ]
(2mé gus), Vidutinéje — atvirasis [> ] (¥m5 gus), Svirkose — diftongizuotas [*]
(Zm"5 gus). Skirtingai atliepiami ir baltiskojo *e atitikmenys: Adutiskyje ta-
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riamas [e]/[e.] (dulke., ki.Fpe.), Vidutinéje — susiauréjes [e]/[e.] (dul ke.,
mesi.ne.), Sariuosé — sudvibalsintas ['¢']/[ie] (po itin minkstinamy priebalsiy
t,d, k, g, 8, 2 &n,j), o Svirkose dvibalsinama visais atvejais (me3f.ni¢. ki.fp'e.).
Po neminkstinamy priebalsiy é tipo vokalizmas pakinta skirtingai: adutiskie-
Ciai taria [a] (n@nusd ju), Saril punkte kir¢iuotoje pozicijoje turimas [a]
(Ia lai), nekirciuotoje — [¢.] (kii.rpe.), Vidutinéje — suuzpakaléjes [¢'] (I lai), o
Svirkose — uzpakalinis diftongoidas [re'] (I€" lai). Pastebétina, jog Sarif] punk-
te prie§ é tipo vokalizma neminkstinamas priebalsis [p] (kuf.ps.), o Svirkose
bei Adutiskyje — ir priebalsis [§] (kd.uksr). Trijuose punktuose — Svirkose,
Vidutinéje ir Sariuose — ilginama ii6 kamieno nekir¢iuoto vienaskaitos vardi-
ninko galiiné (kiSki.s, pi.lki.s)".

Aptartos fonetinés ypatybés gerai matyti zemiau pateiktuose sakiniuose.
Pridurtina, kad atskiry punkty fonetiniai skirtumai negaléjo daryti didesnés
itakos eksperimenty rezultatams, nes kiekvienas punktas tirtas atskirai.

Adutiskis

kiSkis pi.lkis la.kae : dupgoti.s pif.kis ufi_lietoul.s

visas vi.rbu naenusd3u : gai.dras vif.bu nz.Sa

#mégus dislke. ciktai. : lietus dul.ke. pefsién

me3i.ne. ki.fpe. kd.uksr : lalai kuf.pe. rubiis

Svirkos :

kiSki.s pi.lki.s la.kae : dungot.s pil.ki.s ufi_lietotl.s
visas vi.rbu nanusie3u : gan.dras vif.bu n#.Sa
tm“5gus dilke. ciktai. : lietus dul k'e. pefsién
mejl“.n’?‘ ki.fp'e. kd.ukst : liElai kuf.p'e. rubiis

Vidutiné 3

kiSki.s pi.lki.s la.kee : dungdu.s pil ki.s ifi_lietdtr.s
visas vl.rbu naenuséSu : bacénas vif.bu na.$a
fm3gus ditlke. ciktai. : lietiis dul.ke. perzién
mejf.ng. ki.7pe. ka.uksi : I§lai kuf.pe. rubus

Sarial )

ki.Ski.s pi.lki.s ld.ka : dungdiss pil.ki.s ufif_lietdtl.s
vi.sas vi.rbu nenusdsu bac”ﬁ'nag vif.bu n2.sa
smérgus dii.lke. ciktai. : lietis dul.ke. pefsién
mesi.ne. kil.rpe. kd.ukss : l@lai kuf.pe. rubiis

"2 Vilniskiy punkty fonetinés ypatybés aptartos remiantis eksperimente dalyvavusiy
diktoriy kalbos ypatybémis, todél gali skirtis nuo punkte vyraujancio tarimo, pvz.: Svir-
kose vardazodziy galiiné -is dazniausiai tariama trumpai, pvz.: br'slis, dal.gis.

42



Audicinio eksperimento eiga. Eksperimentas atliekamas trimis eta-
pais: pirmieji du etapai — empiriniai (suvokimo), treciasis — statistinis.

I audicinio eksperimento etapas:sakiniy klausymas. Audito-
riams duodama paklausyti sakiniy su tiriamaisiais zodziais viduryje ir klau-
siama, ar jie girdi tiriamyjy Zodziy skirtumus, pvz.: mesi.n'e. ki..fp'e. kd.uksi —
I8.1ai kuf.p'e. rubis.

II audicinio eksperimento etapas: minimaliyjy pory klau-
symas. Auditoriams duodama paklausyti 10 zodziy pory, sudaryty is akt-
tiniy ir cirkumfleksiniy nariy ir sudélioty pagal atsitiktiniy skaiCiy lentele
(7r. Girdenis 2003, 378-381), pvz.: ki..fp'e. — kuf.p'e., kuf.p'e. — kiL.Fp'e. ir
t. t. Auditoriy prasoma zymeéti 1-2, jei pirmajj poros zodj girdi i$ pirmojo
sakinio, arba 2—1, jei pirmasis poros zodis jiems atrodo esgs i antrojo sakinio
(auditoriai perspéjami, kad pory 1-1 arba 2—2 negali bati).

ITT audicinio eksperimento etapas:rezultaty vertinimas. Gautas
teisingy atsakymuy skaicius (n;) ir bendras atsakymuy skaicius (n) jvertinami
programa UkR2.EXE, kuri nustato, ar lyginamy reiskiniy skirtumas statistis-
kai reikSmingas. Programa, apskaiciavusi vadinamajj u kriterijy ir jo kritines
reikSmes (u,), lyginamy zodziy skirtumus laiko statistiskai reikSmingus, jei u
kriterijaus reikSmé virsija kritine reikSme. Jei u kriterijaus reikSmé mazesné
uz kritine reiksme, laikoma, kad eksperimentas neisryskino lyginamy zodziy
skirtumo, t. y. zodziai nesiskiria fonologiskai reikSmingu pozymiu (zr. Gir-
denis 2003, 63-64).

Empiriniai eksperimento rezultatai. Pirmiausia auditoriy buvo pa-
prasyta nurodyti tiriamyjy zodziy skirtumus isklausius pilnus sakinius. Paste-
bétina, kad minimaliyjy pory, besiskirianciy priegaidémis, skirtumus audi-
toriai apibuidino pagal tokius akustinius parametrus, kokius fiksuoja ir kalby
analizés programos: buvo pastebéti trukmés, kokybés, intensyvumo ir pagrin-
dinio tono skirtumai.

Auditoriai atkreipé démesj j nevienoda analizuojamy dvigarsiy trukme: is
priesakiniy dvigarsiy ([i] + [r], [1]) ilgesni atrodé cirkumfleksiniai dvigarsiai, o
i8 uzpakaliniy dvigarsiy ([u] + [1], [r]) — akatiniai dvigarsiai. Toks uzpakaliniy
dvigarsiy pailgéjimas greiciausiai susijes su savaimine prozodija: kir¢iuotas [u]
ilgesnis negu [i], nes kuo balsis prieSakesnis ir uzdaresnis, tuo jo savaiminé
trukmé mazesné (zr. Vaitkeviciatée 1995, 28). Auditoriai taip pat iSgirdo
atskiry dvigarsio sandy pailgéjima: akatiniy dvigarsiy pailgéjusj pirmajj dé-
menj, o cirkumfleksiniy — antrajj démenj.

Kalbédami apie kokybe auditoriai akcentavo tiek viso dvigarsio, tiek ats-
kiry jo démeny tarima. I§ prieSakiniy dvigarsiy ([i] + [1], [r]) esa raiskiau arti-
kuliuojami akatiniai dvigarsiai, o i$ uzpakaliniy ([u] + [1], [r]) — cirkumfleksi-
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niai dvigarsiai. Vadinasi, tiriamy dvigarsiy kokybé atvirksciai proporcinga jy
trukmei: raiSkesne kokybe iSlaiko trumpesni dvigarsiai, o ilgesni jy koreliatai
artikuliuojami ne taip raiskiai'’. Auditoriai taip pat atkreipé démesj, kad akii-
tiniy dvigarsiy rySkiau tariami pirmieji démenys ([i.], [4.]), o cirkumfleksi-
niy — labiau akcentuojami sonantai ([1.], [£.]).

Didesnis balso stiprumas arba intensyvumas, platesnis balso kitimo dia-
pazonas budingas cirkumfleksiniams dvigarsiams, kurie, auditoriy manymu,
tariami ,,tvir¢iau®, ,staigiau®, ,stipriau®; ,astriau®, o akdtiniai — ,tolydziau®
,vientisiau®, ,ramiau“".

Auditoriai pastebéjo ir pagrindinio tono skirtumus: cirkumfleksiniai dvi-
garsiai tariami aukstesniu tonu, ,,Jabiau pabrézti“ negu akditiniai jy koreliatai'.

Empiriniai auditoriy pastebéjimai patvirtino garsy analizés programa Pra-
AT gautus duomenis (zr. Yp6aunasuuene 2011) — eksperimento dalyviai
nesunkiai iSgirdo akutiniy ir cirkumfleksiniy dvigarsiy trukmeés, kokybés, in-
tensyvumo ir pagrindinio tono skirtumus, sutapo ir akustiniy pozymiy kitimo
kryptis. Pridurtina, kad auditoriai nebuvo specialiai ruosiami eksperimentui,
tik keli i$ jy nurodé turintys muzikine klausa. Vadinasi, zmogaus ausis geba
skirti ne maziau garsiniy niuansy negu kompiuterinés programos'®. Taip pat
reikéty pastebéti, kad empirinés pastabos buvo iSsakytos savanoriskai, spon-
taniskai ir ne visy auditoriy, todél atspindi tik dalies eksperimento dalyviy
nuomone. Taciau Sios pastabos labai svarbios tyrimui.

Statistiniai eksperimento rezultatai jvertinti A. Girdenio sukurta
programa UKR2.EXE. Si programa ne tik pateikia teisingy atsakymuy procenta
(p), bet ir nurodo 95% patikimumo intervala (maziausia ir didziausig reikSme
procentais), taip pat 50% ribos virsijimo tikimybe (P), t. y. ar atsakymuy skai-
Cius reik§mingai skiriasi nuo spéliojimo ribos"”. Kadangi teisingi atsakymai

B L. S¢erba teigé, kad garsai, tariami su didesne jéga, trunka trumpiau, o laisviau,
lengviau tariami garsai trunka ilgiau (zr. [l{ep6a 1983, 134).

" Kai kurie tyréjai teigia, kad Zmogaus klausos aparatas subtiliau skiria tono aukstumo,
o ne intensyvumo, skirtumus (zr. Kysunemos 1965, 105; Vaitkeviciate 1995, 37).

' Plg. A. Pakerio pastebéjimus: tvirtagaliy misriyjy dvigarsiy pagrindinio tono
maksimumai aukStesni negu atitinkamy tvirtapradziy dvigarsiy (zr. Pakerys 1982, 165).

16 7Zmogaus klausos diferencinj jautrj, skiriantj dviejy garsy intensyvumo skirtumus,
net jei jie mazesni negu 1 dB, jau yra pastebéje kiti tyréjai (zr. Boumapxo 1981, 18).
Nustatyta, kad zmogaus ausis spéja iSanalizuoti garsa per 30—-50 ms, vadinamaja ,,zmogaus
klausos laiko konstanta” (zr. Boumapko 1977, 19; Vaitkeviciuté 1995, 46).

7 Kartais audicinio eksperimento rezultatai vertinami atsiZvelgiant tik j bendra
atsakymy skaiciy ir teisingy atsakymy skaiciy, plg. J. Grigorjevo ir A. Remerto latviy
bendrinés kalbos priegaidziy tyrimus (Grigorjevs, Remerts 2004, 33-50).

44



daZniausiai virsija 50%, tac¢iau nesiekia 100%'®, dauguma tyréjy nustato tiks-
lesnius atsakymy intervalus ir jy reikmes. Siame straipsnyje laikomasi nuo-
moneés, kad jei teisingi atsakymai siekia 50%, jie rodo nepakankama tiriamy
reiskiniy skirtuma ir fonologinés opozicijos nebuvima; 50-67% teisingy at-
sakymy intervalas kelia abejoniy, ar tiriami reiskiniai skiriasi, ir rodo ,,pusiau
fonologine® opozicija (dél termino zr. Jensen 1961, 159-161); rezultatai,
virsijantys 67% arba atsitiktinio spéliojimo riba (kitaip tariant — 2/3 teisingy
atsakymy), laikytini maziausiy abejoniy nekelianciais jrodymais, kad tiriamus
reiSkinius sieja aiski fonologiné opozicija (Girdenis 2003, 63)".
Atskirai aptarsime kiekvieno tirto punkto audicinio eksperimento rezultatus.
_Adutiskio punkto auditoriai mazai klydo atpazindami $ias poras: [pf.Ikis :
pil.kis], [vi.rbu :vif.bu], [kd.fpe. :kuf.pe.] (7r. 1 lent.). Teisingy atsakymuy procentas
svyruoja tarp 86% ir 93%, u kriterijaus reikSmeés gerokai virsija kritines reikSmes,
o programa UKR2.EXE rodo nepaprastai didelj tiriamy pory skirtuma (P < 0,001).

1lentelé. Adutiskio punkto audicinio eksperimento duomeny vertinimas
u kriterijumi®

Zodziypora | n | n |p(%)| 95% p. int. u<u, P Skirtumas
kiL.fpe. : kuf.pe.| 65 | 70 | 92,9 | 84,0 = 97,8 |5,77 > 3,29%| P < 0,001 ”ﬁ‘;giﬁi"“’
of.rbu :vif.bu | 64 | 70 | 91,4 | 82,1 = 96,9 |5,33 > 3,29% | P < 0,001 ”e’;‘lfgzl“izm’
pi.dkis : pilkis | 60 | 70 | 85,7 | 75,2 = 93,1 |3,97 > 3,29% | P < 0,001 "e’;‘lfsgfizm’

diilke. : dulke.| 35 | 70 50,0 | 37,8 + 62,2 10,00*' < 1,96| P > 0,05 nepakankamas

I§ viso 224280 | 80,0 | 74,8 - 84,5 |5,08 > 3,29% | P < 0,001 HEZ?ZQZ'?M

'® Idealiy — $imtaprocentiniy — rezultaty tokiuose eksperimentuose nejmanoma
pasiekti, kaip nebuna idealiy diktoriy ir maksimaliai gebanciy susikaupti auditoriy, jiems
nesukuriama akustiniu pozitiriu ideali erdve.

' Kiti autoriai ,pusiau fonologine® opozicija laiko 65-85% teisingy atsakymy
intervala, o aiSkia fonologine opozicija — 85—100% intervala (7r. Jensen 1961, 159-161;
Garsva 2004, 25).

% Simboliy reik§més: n; — teisingy atsakymuy skaic¢ius, n — bendras atsakymy skaicius,
p — teisingy atsakymuy procentas, 95% p. int. — 95% patikimumo intervalas, u, — u kriterijaus
kritiné reik¥mé, P — 50% ribos vir§ijimo tikimybé. Zvaigidute * paryméti atvejai, kai,
skai¢iuodama u kriterijaus reikSme, programa UKR2.EXE automatiskai pasirinko 67%
kriting riba, t. y. gauti abejoniy nekeliantys rezultatai (daugiau kaip 2/3 teisingy atsakymuy).
Nepazymétose eilutése rezultatai ne tokie jtikinami, nes lyginami su 50% kritine riba.

!y kriterijaus reiksmé lygi nuliui, nes teisingi atsakymai sudaro lygiai puse atsakymy

(50%).
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Sunkiau sekési identifikuoti porg [di.Ike. : dul.ke.]. Gauti 35 teisingi at-
sakymai i§ 70 galimy, t. y. atpazinta tik 50% pory. Sie rezultatai rodo, kad
auditoriai spéliojo, ZzZyméjo atsitiktinai, todél skirtumas laikomas statistiskai
nepakankamu.

Apibendrinti visy pory tyrimo rezultatai leidzia teigti, kad miSriyjy dvi-
garsiy priegaides adutiskieciai skiria gerai — teisingai identifikuota 80% pory
(statistiskai — nepaprastai didelis skirtumas). Anksc¢iau Adutiskyje atlikus
audicinius ilgyjy balsiy priegaidziy tyrimus (Urbanaviciené, Kardelis
2006, 74) gauti Siek tiek prastesni rezultatai — buvo atpazinta 72% pateikty
pory. Vadinasi, Adutiskio punkte miSriyjy dvigarsiy priegaidés skiriamos ge-
riau nei monoftongy.

Svirky punkto auditoriai tas pa¢ias odziy poras atpazino pras¢iau nei
adutiskieciai, taCiau visais atvejais uzfiksuotas statistiskai reikSmingas skir-
tumas (¥r. 2 lent.). Geriausiai identifikuota pora [pi.lki.s : pil.ki.s] — gau-
tas nepaprastai didelis statistinis skirtumas (93% teisingy atsakymy). Kaip ir
Adutiskio punkte, pras¢iausiai atpazinta pora [da.IK'e. : dul.k'e.] — uZfiksuotas
pakankamas skirtumas (63% teisingy atsakymuy).

2 lentelé. Svirky punkto audicinio eksperimento duomeny vertinimas
u kriterijumi

Zod7iy pora n | n | p(%)|95% p. int. u < u, P Skirtumas
pilkiss: pilkis | 65 | 70 | 92,9 |84,0 = 97,8|5,77 > 3,29% | P < 0,001 "e’;‘lfz;fizm’
of.rbu : vif.bu 49 | 70 | 70,0 |57,8 ~80,5| 3,44 > 3,29 | P < 0,001 didelis
ki.fp'e. : kuf.p'e. | 47 | 70 | 67,1 |54,8 +78,0| 2,93 > 2,58 | P < 0,01 | gana didelis
di.lke. : dulke. | 44 | 70 | 62,9 | 46,7 + 77,3| 2,18 > 1,96 | P < 0,05 pakankamas

Is viso 205 1280 73,2 |67,6 ~ 78,3| 8,08 > 3,29 | P < 0,001 didelis

Geriausiai atpazinti miSrieji dvigarsiai su priesakiniu vokalizmu — 50% ri-

bos virsijimo tikimybé labai didelé (P < 0,001). Analizuojant misriyjy dvi-
garsiy su uzpakaliniais balsiais rezultatus u kriterijaus reiksmé taip pat virsija
kritine, taciau skirtumo buvimo tikimybé mazesné (svyruoja nuo P < 0,01 iki
P < 0,05). Misriyjy dvigarsiy su priesakiniu vokalizmu atpazinta 82% pory,
su uzpakaliniu vokalizmu — 65% pory®.

Bendras svirkieciy teisingy atsakymuy skai¢ius mazesnis negu adutiskieciy

*? Plg.: svirkiec¢iy priesakiniy monoftongy priegaidziy atpazinimo procentas taip pat
didesnis nei uzpakaliniy monoftongy — atitinkamai 73% ir 61% (zr. Urbanaviciené,

Kardelis 2006, 75).
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(atitinkamai 73% ir 80%), taciau skirtumo buvimo tikimybé islieka didelé.
Susumavus Svirky punkto eksperimento rezultatus ir juos palyginus su ana-
logisku monoftongy priegaidziy tyrimu (Urbanaviciené, Kardelis 2007,
74-75), galima padaryti Sias iSvadas:

1) Svirky punkte tiek misriyjy dvigarsiy, tiek monoftongy priegaidés at-
pazjstamos prasciau nei kaimyniniame Adutiskyje;

2) miSriyjy dvigarsiy su priesakiniu vokalizmu ir prieSakiniy monoftongy
priegaides svirkieciai identifikuoja geriau nei uzpakaliniy dvigarsiy ir monof-
tongy.

Vidutinés punkto rezultatai leidzia spéti, kad Siame su Baltarusija besi-
ribojanciame ir kalbiniu pozitriu misriame areale priegaidés skiriamos pras-
Ciau nei anksCiau aptartuose punktuose. Be to, keli auditoriai nurodé esantys
i$ misriy Seimy ir namuose kalbantys pramaisiui lietuviy ir slavy (baltarusiy,
lenky) kalbomis™. Skirtingai nei svirkiec¢iai, Vidutinés auditoriai geriau atpa-
7ino miSriuosius dvigarsius su uZpakaliniu vokalizmu: poros [ki.fpe. : kuf.pe.]
teisingy atsakymuy procentas siekia 76%, poros [di.lke. : dul.ke.] — 66% (ir.
3 lent.). Pastarosios poros tyrimo rezultatai, nors virsija 50% spéliojimo riba,
taciau nesiekia 67% kritinés ribos, t. y. rodo ,,pusiau fonologine® opozicija, o
programa UKRrR2.EXE skirtumo buvimo tikimybe jvardija tik kaip ,,gana didele®
Dar sunkiau buvo atpazjstamos poros su prieSakiniu balsiu [i]: u kriterijaus
reiksmé mazesné uz kritine reikSme u,, teisingy atsakymuy procentas svyruoja
nuo 49% ([pi.lki.s : pil.ki.s] atveju) iki 60% ([vi.rbu : vif.bu| atveju), o skirtu-
mo buvimo tikimybé statistiskai néra pakankama (P > 0,05). Teisingai iden-
tifikuota 71% pory su dvigarsiais [ul], [ur] ir 54% pory su dvigarsiais [il], [ir].

3lentelé. Vidutinés punkto audicinio eksperimento duomeny vertinimas
u kriterijumi

Zodziypora | ny | n |p(%)]95% p. int. u<u, P Skirtumas
kii.7pe. : kuf.pe. | 53 | 70 | 75,7 |65,9 + 85,3] 4,52 > 3,29 |P < 0,001 didelis
dit.lke. : dulke. | 46 | 70 | 65,7 |53,3 = 76,8| 2,67 > 2,58 | P < 0,01 gana didelis
pf.iki.s : pii.ki.s 421 70 | 60,0 47,6 +71,6]1,68 < 1,96 | P > 0,05 | nepakankamas
vi.rbu : viF.bu 341 70 | 48,6 |36,4 +60,9] 0,24 < 1,96 | P > 0,05 | nepakankamas

IS viso 175|280 | 62,5 |56,5 + 68,2 | 4,23 > 3,29 |P < 0,001 didelis

** Gimtosios — negimtosios kalbos kriterijus labai svarbus audiciniuose eksperimen-
tuose. Gimtaja kalba (tarme), net ir neraiskiai artikuliuojama, zmogus geba puikiai su-
prasti, pasitelkdamas jvairius akustinius parametrus. Toks gebéjimas vadinamas fonologi-
niu klausos ,,Javinimu® ($ononorngeckoe «socrmranuer ciayxa, zr. bougapko 1981).
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Apibendrinus Vidutinés punkto misriyjy dvigarsiy priegaidziy tyrimo re-
zultatus ir palyginus juos su analogisku monoftongy priegaidziy tyrimu (Ur-
banavic¢iené, Kardelis 2006, 75-76), galima padaryti Sias iSvadas:

1) Vidutinés punkte priegaidés identifikuojamos pras¢iau nei kituose vil-
niskiy arealuose — 63% nesiekiantys teisingi atsakymai rodo ,,pusiau fonolo-
gine® misriyjy dvigarsiy priegaidziy opozicija;

2) Vidutinéje geriau atpazjstamos misriyjy dvigarsiy [ul], [ur] ir uZzpaka-
liniy monoftongy [w], [o'] priegaidés. Tiek misriyjy dvigarsiy [il], [ir], tiek
priesakiniy monoftongy [i'], [ie'] priegaidziy skirtumas statistiskai nepakan-
kamas;

3) skirtingai nei kituose vilniSkiy arealuose Vidutinéje misriyjy dvigarsiy
priegaidés skiriamos Siek tiek prasCiau nei monoftongy priegaidés (atpazinta
atitinkamai 63% ir 65% pory).

Sarif punkto rezultatai (zr. 4 lent.) nerodo, kad misSriyjy dvigarsiy prie-
gaidziy distinktyvinis rySkumas priklausyty nuo jy sandy priesakumo ar uz-
pakalumo. Geriausiai atpaZintos poros su [i] ([vi.rtbu : vif.bu] — 94% teisingy
atsakymy) ir su [u] ([dd.Ike. : dul.ke.] — 87% teisingy atsakymy). Tokie rezul-
tatai rodo, kad auditoriai neabejojo skirdami Sias poras, o programa UKR2.EXE
skirtumo buvimo tikimybe jvertino kaip ,nepaprastai didele” (P < 0,001).

4 lentelé. Sariy punkto audicinio eksperimento duomeny vertinimas
u kriterijumi

Zodziypora | my | n |p(%)| 95% p. int. u < u, P Skirtumas
virbu:vitbu | 66 | 70 | 94.3 |85.9 - 98.6/6.26 > 3.29% | P < 0,001| "ePaprastal
didelis
diilke. : dulke. | 61 | 70 | 87,1 76,9 = 94,1/4,16 > 3,29* | P < 0,001 "6’;‘;522?“'
pl.iki.s < pil.ki.s | 52 | 70 | 74,3 [62,3 = 84,1] 4,24 > 3,29 | P < 0,001 didelis
ki.fpe. : kuf.pe.| 41 | 70 | 58,6 |46,1 = 70,3| 1,44 < 1,96 | P > 0,05 | nepakankamas
I3 viso 220(280 | 78,6 |73.3 = 83.3|4.49 > 3.29%| P < 0,001 "e’fﬁﬁiﬁim’

Saritkiai taip pat neblogai skyré pora [pi.iki.s : pil.ki.s] — gauta 74% teisin-
gy atsakymuy, taigi perzengta 67% kritiné riba, nuo kurios rezultatai laikomi
itin patikimais (Girdenis 2003, 63—64). Auditoriai abejojo atpazindami pora
[kd.Fpe. : kuf.pe.] — teisingai identifikuota 59% atvejy, Zemutiné 95% patikimu-
mo intervalo riba siekia tik 46%, u kriterijaus reikSmé mazesné uz kritine reiks-
me u, (P > 0,05), todél Sios poros skirtumas laikytinas statistiskai nepakankamu.
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Taciau bendras teisingy atsakymuy skaicius siekia 79% ir rodo nepaprastai
didele miSriyjy dvigarsiy priegaidziy skirtumo tikimybe Sariq areale.

Bendrieji rezultatai. Gauti audicinio eksperimento rezultatai buvo api-
bendrinti dvejopai: atskirai palyginti tirty punkty ir tirty pory duomenys.

Palyginus vilniskiy punkty miSriyjy dvigarsiy priegaidziy distinktyvinj
rySkuma (zr. 5 lent.) nustatyta, kad geriausiai priegaides skyré Adutiskio ir
Sari} auditoriai: teisingai atpazinta 79-80% pory, o programa UKR2.EXE ti-
riamyjy pory skirtuma jvertino kaip ,,nepaprastai didelj* Svirky punkte prie-
gaidés skiriamos Siek tiek pras¢iau — teisingai atpazinta 73% pory, o skirtumo
buvimo tikimybé jvertinta kaip ,.didelé” Visuose trijuose punktuose gauti
rezultatai virsija atsitiktinio spéliojimo — 67% — riba ir rodo aiskia fonologine
opozicija.

5lentelé. Atskiry vilniskiy punkty audicinio eksperimento duomeny
vertinimas u kriterijumi

Punktas | m n | p(%)| 95% p. int. u<u, P Skirtumas
Adutitkis | 224 | 280 | 80,0 | 74,8 = 84,5| 5,08 > 3,29* | P < 0,001 ”"Z‘;g;fiz“’i
Sariai 220 | 280 | 78,6 | 73,3 = 83,3 4,49 > 329% | P < 0,001 ”e’;‘lfsgzztai
Svirkos | 205 | 280 | 73,2 | 67,6 = 78,3 | 8,08 > 3,29 | P < 0,001 didelis
Vidutine | 175 | 280 | 62,5 | 56,5 ~ 68,2 | 423 > 3,29 | P < 0,001 didelis

§viso | 824 | 1120 73,6 | 70,9 + 76,1 5,06 > 3,29% | P < 0,001 ”e’;‘lfsgzztai

Vidutinés punkto duomenys balansuoja tarp 50% (spéliojimo) ir 67% (Zi-
nojimo) ribos: teisingai identifikuota 63% pateikty pory, patikimumo inter-
valo zemiausia riba siekia tik 57%, vadinasi, galima kalbéti apie priegaidziy
»pusiau fonologine® opozicija.

Primintina, kad visuose punktuose eksperimentai buvo atliekami vieno-
domis salygomis, auditoriy grupes sudaré vietiniai tarmés atstovai, o dikto-
riais parinkti vyresniosios kartos vietiniai vyrai. Tai, kad gauti rezultatai néra
atsitiktiniai, patvirtina monoftongy priegaidziy audiciniai tyrimai (Urbana-
vicieneé, Kardelis 20006, 77), atlikti tuose paciuose vilniskiy punktuose
(Adutiskyje, Svirkose, Vidutinéje) su kitais diktoriais ir kitais auditoriais, bet
pagal ta pacia metodika (auditoriy ir imc¢iy skaicius isliko tas pats). Tiek dvi-
garsiy [i], [u] + R, tiek monoftongy priegaidziy audiciniai tyrimai atskleidé
dvi tendencijas:
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1) priegaidziy distinktyvinis rySkumas skirtinguose vilniskiy punktuose
gali svyruoti;

2) 8io svyravimo tendencijos panasios, t. y. Adutiskio punkte tiek monof-
tongy, tiek misriyjy dvigarsiy priegaidés skiriamos geriausiai, Vidutinés —
prasCiausiai (zr. 2 pav.).

Adutiskis Svirkos Vidutiné
85

80%
80 +

75 + 729% 73%

is A\
& 67%

65 \Y

65%
63%

60 +

55 +

50

2 pav. Atskiry vilniskiy punkty misriyjy dvigarsiy (VR) ir
monoftongy (V) priegaidziy audicinio tyrimo rezultatai
(teisingi atsakymai procentais) **

Kodél Vidutinéje dvigarsiy priegaidés atpaZjstamos pras¢iau nei kituo-
se vilniskiy arealuose? Pazymeétina, kad tirti punktai — Adutiskis, Svirkos,
Vidutiné, Sariai — yra pakrastiniai vilniskiy arealai, besiribojantys su slavy
gyvenamais plotais. Taliau AdutiSkis ir Sarial yra gana lietuviski punktai, o
Svirkos ir Vidutiné — arealai, kuriuose mozaikinés dvikalbystés (dél termino
zr. Gar$va, Grumadiené 1993) salygomis nuo seno gyvena lietuviai ir sla-
vai (baltarusiai, lenkai). Sie nuolatiniai kontaktai galéjo turéti jtakos priegai-
dziy distinktyviniam rySkumui, ta¢iau ¢ia dvigarsiy [i], [u] + R priegaidé néra
traktuojama kaip kir¢iuoto balsio ir priebalsio junginys V.R, VR. — V&R
(plg. Mikuléniené, Morkunas 1997, 16; GarSva 2005, 202), o labiau
primena cirkumfleksinj dvigarsj: V.R, VR. — VR. Tokiai hipotezei patvirtinti
dar reikéty atlikti iSsamesnius priegaidziy tyrimus minétuose arealuose.

** Monoftongy audiciniy tyrimy rezultatai paimti i§ straipsnio Urbanaviciené,
Kardelis 2006, 77. Sarif} punktas minétame straipsnyje nebuvo tirtas.
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Atskiry pory tyrimo rezultatai (zr. 6 lent.) persa mintj, kad misriyjy dvi-
garsiy priegaidziy distinktyvinis rySkumas gali biiti siejamas su dvigarsio pir-
mojo démens® akustinémis savybémis: dvigarsiy su prieakiniu [i] priegaidés
skiriamos geriau nei dvigarsiy su uzpakaliniu [u]. Taciau $i tendencija iSrys-
kéjo tik susumavus visy tirty punkty rezultatus. Atskiruose vilniskiy punk-
tuose pasitaiké jvairiy svyravimy, pvz.: Vidutinés punkte kaip tik priesakiniy
dvigarsiy [f.1] : [il.] ir [{.r] : [if.] skirtumo tikimybé buvo nepakankama. Anks-
tesni monoftongy tyrimai taip pat $ios hipotezés nepatvirtina®®. Tad teiginys,
kad uzdaryjy dvigarsiy priegaidziy ryskumas priklauso nuo skiemens foneti-
nio pagrindo, dar turi biti tikslinamas ateityje.

6 lentelé. Atskiry pory audicinio eksperimento duomeny vertinimas
u kriterijumi

Punktas m n |p(%)| 95% p. int. u < u, P Skirtumas
pi.lki.s : pil.kis | 219|280 | 78,2 | 72,9 = 82,9 4,35 > 3,20% | P < 0,001 ”e’;‘jggfizm’
oi.rbu : vitbu | 213280 76,1 | 70,6 = 81,0 | 3,49 > 3,29% | P < 0,001 ”e’;‘;’;;zm’

kii.7pe. : kuf.pe.| 206 | 280 | 73,6 | 68,0 ~ 78,7 | 8,21 > 3,29 | P < 0,001 didelis
dilke. : dul.ke. | 186 | 280 | 66,4 |60,5 + 72,0| 5,60 > 3,29 | P < 0,001 didelis

Isvados. Atlikus keturiy vilniskiy punkty — Adutiskio, Svirky, Vidutinés
ir Sari§ — misriyjy dvigarsiy [i], [u] + R priegaidziy audicinj tyrima galima
padaryti Sias iSvadas:

1. Empiriniai eksperimento rezultatai rodo, kad auditoriai i$girdo misriy-
ju dvigarsiy priegaidziy trukmeés, kokybés, intensyvumo ir pagrindinio tono
skirtumus, t. y. ty paciy pozymiy, kuriuos skiria ir kompiuterinés garsy ana-
lizés programos, skirtumus; sutapo ir jy kitimo kryptis.

2. Statistiniai eksperimento rezultatai rodo, kaip skiriamos misriyjy dvi-
garsiy priegaidés pakrastiniuose vilniskiy arealuose:

a) Didziojoje dalyje iStirty minimaliyjy pory (63%) akuto ir cirkumflekso

priegaides sieja aiski fonologiné opozicija — teisingi atsakymai virsi-

» Neatmestina galimybé, kad ir antrojo dvigarsio démens fonetinés ypatybés gali
turéti jtakos priegaidziy rySkumui. Pvz., nustatyta, kad dvigarsiai V' + [r] yra trumpesni
nei V + [1], nes sonanto [r] tarimas reikalauja daugiau pastangy (zr. Pakerys 1982, 54).

*% Pagal priegaidziy distinktyvinj rySkuma Adutiskio, Svirky ir Vidutinés punktuose
monoftongy poros issidésto tokia tvarka: [&] : [@] (75% atpazinty pory), [fe] : [i&] (67%),
[5] : [3] (65%), [] : [[] (64%). Rezultatai apskai¢iuoti pagal ]. Urbanavic¢ienés ir V. Karde-
lio pateiktus duomenis (zr. Urbanaviciené, Kardelis 2006, 63-82).
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ja atsitiktinio spéliojimo (67%) riba. Auditoriai aiskiai skyré dvigarsiy
[G.r] : [uf.] (Adutiskyje, Svirkose, Vidutinéje), [f.r] : [if.] ir [{.1] : [il.]
(Adutiskyje, Svirkose, Sariuosé) bei [@.1] : [ul.] (Sariuose) priegaides.

b) Kai kuriais atvejais (31% istirty pory) galima kalbéti apie uzdaryjy mis-
riyjy dvigarsiy priegaidziy ,,pusiau fonologine® opozicijg, nes teisingi
atsakymai svyruoja ties 50—67% intervalu ir rodo tam tikra auditoriy
abejone. Tokie rezultatai gauti tiriant dvigarsiy [6.1] : [ul.] (Adutiskyje,
Svirkose ir Vidutinéje), [t.r] : [uf.] (Sariuose) ir [{.1] : [il.] (Vidutinéje)
priegaides.

¢) Tik nedidelis iStirty pory procentas (6%) rodo nepakankama misriy-

ju dvigarsiy priegaidziy skirtuma ir fonologinés opozicijos nebuvima.
Teisingi atsakymai nesieké 50% istyrus dvigarsiy [i.r] : [if.] priegaides
(Vidutinéje).

3. Atskiruose vilniskiy punktuose misriyjy dvigarsiy priegaidziy atpazi-
nimas gali svyruoti: 79-80% teisingy atsakymy Adutiskyje, Sariuose, 73% —
Svirkose, 63% — Vidutinéje. Vidutinés rezultatams galéjo daryti jtaka audi-
toriai i miSriy Seimy, nerealizuojantys priegaidziy opozicijos ir savo kalboje.

4. Misriyjy dvigarsiy priegaides vilniskiai skiria geriau nei monoftongy
(atitinkamai 74% ir 68% teisingy atsakymuy). Priegaidziy distinktyvinis rys-
kumas tirtuose punktuose sutampa: tiek misriyjy dvigarsiy, tiek monoftongy
priegaidés geriausiai skiriamos Adutiskyije, pras¢iausiai — Vidutinéje.

5. Tolesniy tyrimy hipotezémis gali tapti Sios tyrimo metu iSryskéjusios
tendencijos: 1) prieSakiniy dvigarsiy [i] + R priegaidés skiriamos geriau nei
uzpakaliniy dvigarsiy [u] + R priegaidés; 2) tais atvejais, kai uzfiksuotas prie-
gaidziy opozicijos nebuvimas ar ,,pusiau fonologiné® opozicija, dvigarsiy [i],
[u] + R priegaidé traktuotina ne kaip kirciuoto balsio ir priebalsio junginys
V.R, VR. — V&R, o veikiau kaip cirkumfleksinis dvigarsis: V.R, VR. — VR.

PA3IPAHUYEHUE CJIOTOBBIX MHTOHALIUI
CMEILIAHHBIX IU®TOHIOB [il], [ir], [ul], [ur] B
TOBOPAX BOCTOYHO-AYKIIITAMTCKUX BUWIEHYAH:
AYJIUTUBHOE MCCJIEJOBAHUE

Pesrome
Otxperrsie cMemmannsie qudronru ([a], [e] + R) B BOCTOUHBIX TOBOpAX BUIEHYAH OT-

JINYAaI0TCsI PEe3KUM HO,I[‘{épKI/IBaHI/IeM IIepBOTO KOMIIOHEHTA, IIO9TOMY UM IIPUCYIIE qéT-
KO€ IIPOTUBOIIOCTAB/ICHNE aKyTa U L[I/IPKYM(l)HeK(Za. B crarpe AHA/IN3UPYIOTCA MHTOHAITNU
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3aKpBITHIX cMemtanHbIX udToHroB ([i], [u] + R), KOTOpBle COXPAHSIIOT HEHAIIPSXKEHHBIN
U CPaBHUTEIBHO KPATKUU IIEPBBIM KOMIIOHEHT. B dernipéx mynkrax [lIBeruénckoro pau-
ona (Apyrumkuc, Csupkait, Bumyrune, Capsiii) 6puin poBe/IeHbl ayIUTUBHbBIE DKCIIe-
PUMEHTBI, B KOTOPBIX YIaCTBOBAa/IM HOCHTE/IHM BHIBHIOCCKOTO roBopa — 4 muxropa m 28
ayautopoB. CTaTHCTUYECKUH AHAAN3 SKCIEPUMEHTAIBHBIX JAHHBIX IIPOBOJUIICS IIPO-
rpammont UKR2.EXE.

Pesynprarsr oxcriepuMeHTa CBUIETENBCTBYIOT O JOBOIBHO YETKOM IIPOTHUBOIIOCTAB-
JeHNN aKyTa ¥ OUPKyMQIeKca B 3aKPBITBIX CMEIIAHHBIX JUPTOHIAX: Ay AUTOPBI TIpa-
BUIBHO PaCMOSHATH 10 74% mpesiaraeMpIX MUHUMATBHBIX TIAp THUTIA pi. lkzs «CepBIi» —
pzl kis «cepocTsy, vf.rbu «rpemerty» — vif.bu «posry», dii.lke. arprmuEKay — dul.ke. «pmam,
kii.Fpe. «bammmar» — kuf.pe. «rmm». Pe3ymbTaTer 9KIIepUMEHTOB, TPOBEIeHHbIX B PasIid-
HBIX IIVHKTaX, He COBIIAZAIOT: KOIINMIECTBO NAEHTUPHUIMPOBAHHBIX CITOTOBBIX MHTOHAIIMN
xonebmerst or 63% B BumyTtune, 30He MHTEHCHUBHBIX 0ATTO-CIABSIHCKUX KOHTAKTOB, 0
79-80% B Apyrumikuce u Capsii. Takke ycTaHOBIEHO, 9TO B AUPTOHIMUECKUX CIIOTAX
uHTOHANMK peanusytorcst uérde (74% npaBuiabHbIX uneHTUUKAINI), 4eM B MOHODTOH-
ruueckux ciaorax (68%), Ho obIiee COOTHOUIEHNE KOMUYECTBA UIeHTUDUITUPOBAHHBIX
WHTOHAIMM II0 Pa3HBIM IIYHKTAM COBIIJIAeT: B AJYTHUINKNICE pacrio3Hano 72% wmHTOHA-
nuit MoHodTouros u 80% muToHArMK AUdTOHTOB, B Buayrune — Tonpko 65% mHTOHA-
nuit MOHOPTOHTOB U 63% MHTOHAIUN JUPTOHTOB.
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