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Teikuma strukttras izpéte nesaraujami saistita ar semantisko lomu izpéti.
Semantisko lomu analize svariga ir to strukturesana, tade] nepiecieSams iz-
petit, kadas ir katras semantiskas lomas biitiskas pazimes. Tas jaizmanto par
pamatu semantisko lomu skirumam. Tomer teoretiskaja literattira atrodamas
semantisko lomu definicijas un minétas pazimes ne vienmeér lauj nekladigi
un viegli noskirt vienu semantisko lomu no kadas citas.

Neraugoties uz to, ka raksta nosaukuma pieteikta problema latviesu valo-
das aspekta, ta skar arl citas valodas. Semantisko lomu izpéte verojama lie-
la demokratija — dazadi autori izvirza atskirigu semantisko lomu skaitu un
petijumos lieto dazadus visparinajuma limenus. Vienpratiba petnieku vidu
valda par divu pretpolu esamibu, proti, par visparinata situacijas subjekta un
situacijas objekta esamibu. Semantiska jeb dzila struktura, kas ir katra kon-
kréta teikuma pamata, nesaraujami saistita ar sintaktisko jeb virsejo struktiru,
kura tiek atspogulotas semantiskas lomas. Nav saubu, ka teikuma semantika
svarigs ir kreisas valences loceklis subjekts, bet parejosu verbu argumentu
strukttra svarigs ir arl labejas valences loceklis objekts. Sintakses liment Sim
semantiskajam lomam atbilst noteikti teikuma locekli. Semantiska subjekta
un semantiska objekta lomas ir gramatikas kodola lomas (Farrell 2005, 14).
Paréjas lomas veido ar predikatu nosauktas situacijas periferiju, tadel par to
skaitu un hierarhiju viedokli atskiras.

Teikuma semantiskas struktaras kodolu veido predikats (darbibas vards) ar
vismaz vienu argumentu. Argumentu skaits atbilst valencu skaitam. Tatad, ja
darbibas vardam ir viens arguments, tas ir vienvalents darbibas vards.

Saja raksta tiks apliikots darbibas varda kreisas valences loceklis, precizak,
subjekts. Ta ir ,,visparinata semantiska loma, kas ietver daritaju (Vins raksta),
izjutéju (Suns baidas no perkona), to, kuram piemit kada pazime (Qjars ir
gudrs), un citas semantiskas lomas” (VPSV, 379).
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Teikuma strukttras analize katrs autors petijumam izvélas atbilstosako vis-
parinajuma pakapi, respektivi, ja svarigs tikai un vienigi kreisas un labéjas
valences loceklu pretstatijums, var izmantot visparinatas semantiskas lomas
subjekts un objekts. Ja svarigi analizét teikuma ietverto istenibas situaciju si-
kak, jaizmanto zemaka visparinajuma pakape, tadéjadi skirot arl mazak vispa-
rinatas semantiskas lomas. Apliikojot subjekta lomu sikak daritaja un izjutéja
loma, iespejams precizak noteikt istenibas situacijas tipu. Predikats var no-
saukt, pieméram, stavokli vai aktivu darbibu. Tas ietekmé art situacijas dalib-
nieku lomu ar konkréto teikumu nosauktaja situacija — semantiskais subjekts
var but darbibas daritajs vai darbibas, stavokla izjutéjs.

Analizéjot semantiskas lomas, janem véra izteikSanas lidzekli, kadi tiek lie-
toti katras lomas atspogulosanai sintaktiskaja struktiira. Ta ka subjekts apvie-
no vairakas lomas, likumsakarigs ir jautajums — vai tas ir viegli norobezojamas
cita no citas. Ja reiz tas tiek skirtas, tad starp tam tomeér pastav kada robeza,
kas nelauj visos teikumos atrastos subjektus analizét vienadi. Subjekta lomai,
tapat ka citam lomam, ir savs tipisks izteikSanas lidzeklis. Subjekts latviesu
valoda visbiezak tiek izteikts ar teikuma priekSmetu (piemeéram, lietvardu vai
vietniekvardu) nominativa — Es visu vasaru ravéju, laistiju, kopu (auglus). (K)
To var izteikt arl ar determinantu, piemeram, Vinai bija bail no menessgaismas.
Bernam ir bail no moskiem (K), vardkopas atkarigo komponentu, pieméram,
Abele ir mates stadita. (K) Var but ari tadi gadijumi, kad sintaktiskaja struktara
subjektu vispar nenosauc: Dators ir pieslégts internetam ar modemu. (K) Viena-
di izteiksanas lidzekli apgrutina lomu noteiksanu.

Liela nozime ir arl teikuma lietotajai darbibas varda izteiksmei. Salidzi-
nasim Sadus piemeérus: Masa lasa gramatu. un Masai jalasa gramata. Pirmaja
piemera var noskirt ar lietvarda nominativu izteiktu subjektu un ar lietvarda
akuzativu izteiktu objektu. Saja piemeéra lietota istenibas izteiksme, kas nora-
da, ka ar darbibas vardu izteikta darbiba reali notiek. Ta ka lasit nav iesp&jams
neapzinati, tad var sacit, ka masa aktivi veic darbibu. Otraja piemeéra ir tada
pati situacija ar tiem paSiem situacijas dalibniekiem — subjektu un objek-
tu. Tacu situacija atspogulota citadi — istenibas izteiksmes vieta izmantota
vajadzibas izteiksme, tadel subjekts izteikts ar lietvarda dativu, bet objekts
izteikts ar lietvarda nominativu. Ka zinams, vajadzibas izteiksme ,,norada uz
nepiecieSamu, obligati istenojamu darbibu” (VPSV, 416). Tadejadi uz minéto
situaciju var paltkoties divéjadi — masa veic obligatu darbibu vai art masa zina
par nepieciefamibu lasit gramatu, bet vél nelasa to. Saja gadijuma jadoma, vai
abas situacijas masa ir daritaja loma, vai kada no situacijam ta ir tikai izjutéja
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loma. Tapat jadoma par to, vai iespejams, ka masa vienlaikus ir gan daritaja,
gan izjuteja.

Vienlidz svarigi ir pieverst uzmanibu arl darbibas varda atgriezenisku-
mam, kas raksturo konkréto istenibas situaciju. Atgriezeniskie darbibas var-
di teikumam var pieskirt modalu nozimi, pieméram, Nespéju tureéties prett
kardinajumam, man apedas paris sliktas lietas. (K) Atgriezeniskais darbibas
vards norada uz spontanu, nekontroletu darbibu. Subjekts teikuma izteikts
ar dativu. Ta ka darbiba notikusi spontani, man vairs nav uzskatams tikai par
daritaju vien, drizak saja teikuma izteikta arl izjutéja loma. Aplukosim sadu
teikumu: Darznieks stipri sagriezas ar puku poda lauskam. Darbibas vardam
sagriezties varétu but saglabajusies vidéjas kartas nozime, proti, tas varétu
noradit uz to, ka darbibas veicéjs pats sevi apzinati savainojis. Pretstatisim ie-
prieksejam teikumam piemeru ar tiesu darbibas vardu: Darznieks stipri sagrie-
za sevi ar puku poda lauskam. Skiet, var sacit, ka atgriezeniskais darbibas vards
sagriezties norada uz nejausu, negribétu darbibu, bet tieSais darbibas vards
sagriezt norada uz apzinatu, tiSu darbibu. Tatad no ta izriet, ka darznieks abos
teikumos uznemas atskirigas semantiskas lomas — pirmaja piemeéra darznieks
ir izjutéjs, bet otraja pieméra — daritajs.

Turpmak raksta skaidrosim, ka tiek raksturota daritaja un izjutéja loma,
noskaidrosim ar $o lomu noskirSanu saistitas gratibas un méginasim rast tam
risinajumu.

Vispirms aplitkosim daritaja lomu. Daritajs jeb agenss ir ,,semantiska
loma — aktivs, parasti ar gribu un apzinu apveltits situacijas dalibnieks, dar-
bibas veicejs” (VPSV, 77), pieméram, Terpus dalibniekiem Suj tris meistares.
Definicija par butisku agensa pazimi tiek izvirzita gribas un apzinas esami-
ba. Savukart Dzons Saids par agensu sauc darbibas ierosinataju, kas spéjigs
darboties ar gribasspeku (Saeed 2000, 140). Vladimirs Plungjans min, ka
daritajs ir tads situacijas dalibnieks, kurs ir aktivs un darbibas gaita téré savu
energiju (Plungjan 2000, 165). Pitera Metjusa lingvistisko terminu vard-
nica dots $ads agensa definéjums: 1. Nomens, kas nosauc darbibas daritaju
(-us). 2. Sintaktiska kategorija, kas norada uz opoziciju agenss — pacienss.
3. Elements, kas pasiva konstrukcija atbilst subjektam aktiva konstrukcija
(Matthews 1997, 11). LietuvieSu valodnieces Evaldas Jakaitienes pétijumos
rakstits, ka So semantisko lomu var uznemties ari nedzivs priekSmets vai da-
bas paradiba, kas var radit darbibu (V¢js pus. Autobuss brauc.) (Skat. piem.,
Jakaitiené 1988, 62; 2009, 67). Lidzigs uzskats atrodams arl musdienu
lietuviesu valodas gramatika. Tur noradits, ka predikats, kas apzime darbibu
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(lietuviesu gramatika tam pretstatits stavokla predikats — autores piezime), pie-
saista subjektu, kas ir aktivs darbibas veicéjs vai izraisitajs — dziva butne vai
nedzivs priekSmets un dabas paradibas (Berni rotalajas. Vejs noplesa jumtu.
Baka radija celu.) (DLKG?, 494).

Jamin arf tas, ka arzemju autoru darbos (skat., piem., Saeed 2000 vai Fo-
ley 1984) tiek Skirta semantiska loma actor. LatvieSu valodnieciba $ada loma
netiek skirta. Dz. Saids norada, ka ta ir visparigaka par daritaja jeb agensa
lomu. Ar So semantisko lomu tiek domats darbibas daritajs, kas nav apveltits
ar gribu (Masina sabrauca ezi) (Saeed 2000, 155). Savukart Viljams Folejs
un Roberts Van Valins, rakstot par teikuma semantisko struktiiru, norada —
actor ka viens no darbibas varda argumentiem izsaka situacijas dalibnieku,
kurs veic darbibu, iespaido, izraisa vai kontrolé ar predikatu nosaukto situaci-
ju (Foley, Van Valin 1984, 29). Vini lieto arl terminu prototypical actor,
noradot, ka $ads prototipisks situacijas ietekmétajs/darbibas veicéjs ir agenss.
Tatad daritaja loma ir viens no visparigakas lomas veidiem. Atbilstosi Dz. Sa-
ida viedoklim, jebkurs$ darbibas iniciators (agent) var but ari darbibas daritajs
(actor), bet ne otradi (Saeed 2000, 155).

Apkopojot mineétas daritaja lomas definicijas, var izvirzit Sai lomai rak-
sturigas pazimes. Tatad daritajs: 1) ir aktivs; 2) apveltits ar gribu un apzigu;
3) parasti dziva butne, bet var but arl nedzivs priekSmets vai dabas paradiba;
4) darbibas veicejs; 5) darbibas iniciators; 6) tere savu energiju darbibas veik-
Sanai; 7) spéj kontrolét situaciju.

Ka jau ieprieks tika minéts — subjekta lomu (daritaja un izjutéja) tipisks
izteikSanas lidzeklis ir teikuma priekSmets. Turpmakajos pieméros realizéta
daritaja loma. Sintaktiskaja strukttra tai atbilst teikuma priekSmets.

Daritajs ka dziva, ar apzinu un gribu apveltita bitne, kas kontrolé situaci-
ju, var bat izteikts ar vienkarsu teikuma prieksmetu:

Meitenes skrien uz maksligo saulisu iestadem. (K)

Es visu vasaru esmu stradajis darza: stadiju, raveju, laistiju, kopu auglus.
(K)

Mes celsimies agri un kapsim lidz 4000 m augstumam, kur ieritkosim no-
metni. (K)

Awo (..) centigi naglo lievenim jumtinu. (K)

Malku 3t (..) sieviete skaldija virtuozi. (K)

Lacis izklaideja ar dazadam atrakcijam un Ziemassvetku ruki dalija gardu
klingeri. (Domati maskas pargérbusies cilveki — autores piezime.) (K)
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Mineétajos piemeéros redzami verbi, kas nosauc dazadas ar fiziska speka
izmantoSanu saistitas darbibas.
Dzivs, ar apzinu apveltits daritajs var bat izteikts ari ar saliktu teikuma
priekSmetu:
Zigerists ar Kostandas kungu nesnauda, LimbaZos (..) iepirka sveces un
dalija veletajiem, un stastija, ka Jeruzaleme iesvetitas. (K)
Mes ar masu dejojam baleta studija un beidzam muzikas skolu. (K)

Reizumis daritajs sintaktiskaja struktiira var nebut realizéts. Parasti tas ir
loti visparinats, tade] sintaktiskaja strukttira tas var nebit svarigs. Tacu biezi
daritaju nerealize, jo to iesp&jams noteikt pec predikata formas:

(Tu) Sauc draugus, nemiet un eédiet visi! (K)
Kad (es) biju mazaks, kraju markas un limeju lidmasinu modelus. (K)

Ir virkne piemeru, kas nosauc dzivnieku vai putnu veiktu darbibu, tacu
skiet, ka tados gadijumos nevar runat par apzinatu darbibu. Kaut arl minéts
dzivs daritajs, tomér tam nepiemit sp&ja kontrolet vai apzinati virzit situaciju.
Tacu nevar noliegt to, ka varna un suns ir aktivi darbibas iniciatori, tatad pie-
meros tie izsaka daritaja lomu:

Ja varnas skrien uz vakariem, tad rita slikts laiks. (K)
Suns parasti uzbrukot garamgajejiem. (K)
Suns stav pie vartiem un ric. (K)
Interesanti ir piemeri, kuros nedzivam priekSmetam tiek piedeveta darbi-
bas daritaja loma:
Iesakuma autobuss brauc gar juru.. (K)
Kad lidmasina sak ieskrieties, no kadas vietas celas dumi. (K)
Prieksejais ritenis iespriida bedre, kuru smiltis bija izrakusi berni, un velo-

sipeds gaisa apmeta kuleni. (K)

Sajos teikumos nosauktie priek¥meti ir instrumenti kadas ar gribasspéeku
apveltitas butnes rokas, jo autobuss, lidmasina vai velosipeds pats no sevis
nevar braukt, lidot vai apmest kileni. So situaciju dzilaja struktiira ietilpst
kads dzivs un ar apzinu apveltits dalibnieks, precizak, darbibas daritajs, kas
vada attiecigo transportlidzekli. Teikuma virséja struktiira tas netiek minéts
vai arl tas tiek ieklauts priekSmeta nosaukuma, tadéjadi paradot, ka daritajs
un transportlidzeklis ir cieSi saistiti. Teksta autors Saja gadijuma izvelejies
personificét nedzivus priekSmetus, tadéjadi galveno uzmanibu pieveérsot tiesi
priekSmetiem, ar kuriem kaut kas notiek.
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Neskaidribas rada piemeri, kuros teikuma priekSmets ir kada dabas paradi-
ba vai abstrakts jedziens, pieméram:
Laiks tiesam skrien nemanot. (K)
Ja migla no rita celas gaisa, bus labs laiks. (K)
Dazi neesot centusies dzést, ko zibens ir nodarijis. (K)
Un ta tas zibens caur paksi izgaja ara. (K)
Lapas driz vien iznesa vejs. (K)

Vai varam teikt, ka minétajos piemeros realizéts aktivs, ar apzinu un gribu
apveltits darbibas daritajs, kas sp&j kontrolét situaciju? Saubas nerada tas, ka
dabas paradibas notiek pasas no sevis, neviena neietekmétas. Tas nozimé, ka
dabas speki ir darbibas iniciatori. Daritaja loma laiks, vejs vai zibens nonak ar1
darbibas vardu del. Situacijas raksturosanai tiek lietoti darbibas vardi, kurus
attiecina uz cilveku (cilvéks skrien, celas, dara, nesa kaut ko).

Pardomas rada piemeri, kuros ir darbibas vards domat. Varétu skist, ka
domasanu més neietekméjam. Domas vienkarsi rosas cilveka prata. Tomeér
valoda atrodamie piemeéri lauj pienemt, ka domasana ir apzinata darbiba, kuru
cilveks ar gribasspeku var vadit vajadzigaja virziena. Ta pieméros Ko tu doma
par datorspelem? (K) un Visu ritu es domaju par jums. (K) domasana ir apzi-
nats process. Saja zina var piekrist Intai Freimanei, kura darbibas vardu domat
ierindo starp tiem, kuru argumentu strukttra ir daritajs (Freimane 2008,
125).

Analizéjot semantiskas lomas un tam atbilstosos teikuma loceklus, japatur
prata, ka atbilsme starp semantisko subjektu un sintaktisko subjektu ir tikai
ar kadu no daramas kartas izteiksmem izteikta teikuma. Tada gadijuma da-
ritajs arl teikuma sintaktiskaja strukttura saglaba subjekta poziciju. Turprett
cieSamaja karta semantiskais subjekts biezi vien tiek pazeminats ranga un tiek
nobidits uz sintaktiska objekta vietu. Reizumis tas pat vispar var nebt minéts
teikuma sintaktiskaja strukttra.

Otra semantiska loma, kas Saja raksta jaapliko, ir izjutéja loma. Ka jau sa-
cits ieprieks, ta ir subjekta loma, tadé] ar1 izjutéja izteiksanas lidzeklis teikuma
sintaktiskaja struktiira ir teikuma priekSmets.

Izjutéjs jeb eksperienss ir ,,semantiska loma — dziva butne, kas izjut sta-
vokli, procesu vai darbibu, bet neietekmé to, pieméram, Janis dzirdéja durvis
aizveramies. Zénam bail no negaisa.” (VPSV, 168). Si definicija sasaucas ar
Dz. Saida skaidrojumu — izjutéjs ir situacijas dalibnieks, kurs zina par darbibu
vai stavokli, ko raksturo predikats (Saeed 2000, 154). Sis dalibnicks izjat
darbibu vai stavokli, bet nekontrolé to. V. Plungjans izjutéju definé ka situaci-
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jas dalibnieku, kas uztver redzes, dzirdes u. c. veidu informaciju (Plungjan
2000, 165). Tik tiesam izjutéjs ir uztveres verbu argumentu strukttrai rakstu-
rigs arguments. Uztveres verbi ir verbi, kuri nosauc informacijas uztversanu
ar kadu no manu organiem.
Talak apliikosim piemérus ar izjut&ja lomu. Si loma (gluZi tapat ka daritaja

loma) teikuma biezi izteikta ar teikuma priekSmetu nominativa:

Aiz muguras DZo vel dzirdeja mati runajam. (K)

Policisti vina elpa saoda alkohola smaku. (K)

Nakamajos pieméros predikati ir darbibas vardi baidities, just un milet:

Es baidos no dusmigiem cilvekiem. (K)

Ving baidas no nakotnes. (K)

Mes jutam pienakumu stradat. (K)

Ka tu tagad juties ar pirsingu? (K)

Kadel skatitaji ta mil Pixar filminas? (K)

Liena tomer mil savu Kasparu. (K)

I. Freimane Sadus darbibas vardus ierindo pie darbibas vardiem, kas ie-
tilpst agensa psihiskaja lauka (sikak par to skat. Freimane 2008, 125). Tas
nozime, ka ar Siem darbibas vardiem nosauktaja situacija subjekts ir darbibas
veicéjs, nevis izjutejs. Raksta autorei tomeér skiet, ka sados gadijumos nav
pazimju, kas lautu dotas situacijas analizét ka darbibu ar aktivu daritaju, kurs
kontrolé vai ietekmé minéto situaciju, tadel subjekts Sajos piemeéros analizets
ka izjutejs.

Izjutéjs sintaktiskaja strukttra var bat izlaists, ja tas nosakams péc predi-
kata formas:

Merkela ielas dzivokli (es) redzeju savu duci aziatu. (K)

Dazi vezieni kraula, un (es) jau sataustu smilSaino krastu. (K)

..péc briza (mes) sajutam specigu benzina smaku.. (K)

Arvien vairak (mes) jutam interesi par latviesu dzivi arzemes. (K)
Izjutejs var but izteikts arl ar teikuma priekSmetu dativa, piemeram:
Man patik basketbols. (K)

Si semantiska loma teikuma sintaktiskaja struktiira var bt izteikta ari ar
determinantu: Man salst. Vinam klajas labi (VPSV, 168).
Aplukotajos piemeros predikats ir kads no uztveres verbiem, piem., redzet,

dzirdet, saost, sataustit, just. Dzofrijs LiCs tos déve par inertas uztveres ver-
biem. Apzimeétaju inerts valodnieks lieto, lai Skirtu pasivu uztveres situaciju,
ko var izteikt ar darbibas vardu redzet, no uztveres situacijas (ko var izteikt
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ar darbibas vardu skatities), kura uztverejs aktivi pievers uzmanibu kaut kam
(Leech 2004, 25). Ari latviesu valoda ir virkne $adu vardu paru, pieméram,
klausities un dzirdet, skatities un redzet. Atgriezeniskais darbibas vards norada,
ka skaniskas vai vizualas informacijas uztvéréjs ne tikai pasivi fiksé notiekoso,
bet arl velta zinamu dalu savas energijas, lai informaciju varétu uztvert. Tas
redzams nakamajos piemeéros, kur darbibas vards klausities teikumam pieskir
apzinatas ricibas niansi:

(Mes) Pamatigi izstaigajam (..) Ermitazu, rupigi klausamies gides stastito.

(K)

Parasti mes klausamies, bet daudz ko nedzirdam. (K)

Tatad abos piemeros daritajs ir vienlaikus ari izjutéjs. Lidzigi ar1 teikuma
Es noskatijos jaunako izradi runa ir par to, ka es ne vien apzinati skatas, bet
arl uztver informaciju. Savukart teikuma Aiz sienas (es) dzirdu muziku tieSais
darbibas vards norada, ka darbiba notiek (precizak, muzika skan) neatkarigi
no klausitaja, kur$ atrodas aiz sienas. Tatad klausitajs ir pasivs informacijas
uztverejs, situacijas izjutejs, ne vairs daritajs.

Interesanti ir piemeri, kuri ir sava zina pretruna ar izjutéja definiciju. De-
finicija noradits, ka izjutéjs var but dziva, just spéjiga butne. Bet sarunvaloda
loti biezi dzirdami tadi piemeri, kuros izjutéjs ir kads telpaugs vai koks. Ap-
lukosim dazus piemeérus:

Gumijkoks mil gaisas telpas. (K)
Saulainas vietas mil agave, bilbergija, bugenvilija, juka, eiforbija. (K)
Pelargonija mil gaismu, labi jutas uz palodzes. (K)

Aplitkosim So darbibas vardu nozimes latviesu valodas vardnica. Darbibas
vards just nozimeé ‘1. Uztvert ar manu organiem; sajust. 2. Pardzivot (emoci-
jas, jutas). 3. Apzinaties, saprast; ar1 nojaust’ (LVV, 464). Darbibas vards milet
nozime ‘1. Izjust milestibu (1). Miloss virs. 2. Izjust milestibu (2). Darbabiedri
vinu mil. 3. Izjust dzilu interesi, aizrautigi nodoties (kam)’ (LVV, 650). Savu-
kart darbibas varda patikt nozime vardnica ir Sada ‘1. Izraisit patiku; izraisit
simpatijas pret sevi. 2. Saskaneét ar (kada) vélesanos’ (LVV, 809). Zinama meéra
var sacit, ka telpaugi vai koki ir dzivi organismi, jo tie gluzi ka dzivas butnes
uznem skabekli, tajos notiek dazadu vielu apmaina, tiem ir savs dzives cikls,
ta¢u darbibas vardu just, milet vai patikt semantika norada, ka tie saistiti ar cil-
vekiem. Sarunvaloda runataji medz personificet augus, kokus un pukes, tade]
ari sads darbibas vardu lietojums ir pielaujams. Tadejadi varam teikt, ka Sajos
piemeéros ir izjutéjs, kaut ari tas nesaskan ar izjutéja lomas definiciju.
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Izjutejs var paradities divu veidu situacijas. Viena gadijuma izjutejs uztver
informaciju, jo pats tiesi iesaistits situacija, pieméram, Es Sodien stipri salstu.
Es jutu ievziedu smarzu. Bet otrs situaciju tips ir — izjutéjs ir kadas citas dar-
bibas novérotajs, pieméram, Starpbridi Kristaps dzirdéja meitenes sarunajamies
par jauno fizkultiras skolotaju. Seit Kristaps nav tiedi iesaistits saruna. Jelena
Paduceva nosaukusi §is par situacijam ar noveérotaju (skat. ITagyuesa 2004,
67). Izjutéjs ir saistits ar diviem semantiskajiem planiem. Ta minétaja piemeéra
viena situacija ir starpbridis skola, kur Kristaps ir viens no dalibniekiem. Tei-
kuma nav noradita Kristapa loma saja situacija. TaCu otra situacija, precizak,
darbiba, kas norit paraléli, ir saruna starp meiteném. Kristaps ir $is sarunas
liecinieks. Ar1 jau ieprieks minétais piemérs Aiz muguras DZo vel dzirdéeja mati
runajam. atspogulo divas paralélas situacijas — viena situacija ir iesaistits Dzo,
bet otra situacija, kura mate runa, DZo ir liecinieks vinas teiktajam. Tatad otra
situacija Dzo ir verotajs no malas, izjutéjs.

LatvieSu valoda ir vesela virkne piemeéru, kuros vienam dalibniekam ir
vienlaikus divas semantiskas lomas, pieméram, subjekts ir analizéjams gan ka
daritajs, gan ka izjutéjs. Teikuma Es pamaniju, ka jums garso kiploki. ir izteikts
viens izjutéjs es, kas pamana kaut ko, bet ar vietniekvarda daudzskaitla dativa
formu jums izteikts gan aktivs daritajs, gan ari darbibas rezultata izjutejs. Dar-
bibas varda garSot 1. nozime ir ‘izraisit patikamu garsas sajutu’, bet 3. nozime
ir ‘ienemt (ko) mute, ést vai dzert, lai noteiktu (ta) garsu’ (LVV, 307). Tatad ar
vietniekvarda daudzskaitla dativa formu nosauktais situacijas dalibnieks apzi-
nati éd kiplokus, jo tie izraisa patikamas garsas sajitu, ko darbibas daritajs ar1
pats uztver. Lidzigi buitu analizéjams nakamais piemers: Man garso brunie risi
un mammas sautetie darzeni. Ar pirmas personas vietniekvarda dativa formu
izteiktais situacijas dalibnieks apzinati darbojas, respektivi, éd brunos risus un
darzenus un pats ari uztver garsu.

Saja zina interesanti ir arl reciprokie darbibas vardi, kas izsaka savstarpéju
darbibu. Tas nozimeé, ka ar reciproko darbibas vardu nosaukta situacija ir vis-
maz divi dalibnieki, kas mijiedarbojas, pie tam katrs daritajs sada ar recipro-
kiem verbiem raksturota situacija ir vienlaikus ar1 otra daritaja veiktas darbibas
izjutéjs, pieméram, Buss sarokojas ar Irakas premjerministru. (K) Saja teikuma
ir divi daritaji — Buss un Irakas premjerministrs. Ta ka abi sarokojas, tad katrs
no viniem vienlaikus ir rokasspiediena ,,izpilditajs” un rokasspiediena izjutéjs.
Atkariba no ta, vai darbiba ir sinhrona, var runat par situacijas dalibnieku,
kas vienlaikus pilda divas lomas, vai ar1 par dalibnieku, kas vispirms uznemas
vienu lomu, péc tam otru. Lidzigi analizejams teikums Vini draudzigi sasvei-
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cinajas cits ar citu. (K) Atskiriba no iepriekseja piemera $aja teikuma darbibas
savstarpejiba pastiprinata ar teikuma beigu dalu cits ar citu.

Raksta sakuma, aplukojot dazadu autoru atzinumus par subjektu, tika
minéts prototipisks agenss. Semantisko lomu sakara daudzu valodnieku dar-
bos (skat., pieméram, Foley, Van Valin 1984; Dowty 1991; Van Valin
2001) tiek lietots prototipa jédziens. Ar prototipiskam lomam saprot tieSam
tipiskus situacijas dalibniekus, kam piemit visas konkretai semantiskajai lo-
mai raksturigas pazimes vai lielaka dala So pazimju. Jo mazak raksturigo pa-
zimju piemit konkrétam situacijas dalibniekam, jo mazak tipisks konkrétais
arguments bus darbibas varda argumentu strukttra. Salidzinot jau minétos
piemeérus Meitenes skrien uz maksligo saulisu iestadem un Laiks tieSam skrien
nemanot, varam secinat, ka prototipiska daritaja loma izteikta pirmaja teikuma
ar lietvardu meitenes. Mazak prototipisks daritajs ir otraja piemera, jo laiks var
skriet tikai tadel, ka ir nozimes parnesums uz lidzibas pamata ar realu fizisku
darbibu. Ta par prototipiska daritaja jeb agensa visprecizako definiciju varétu
saukt krievu valodas lielaja enciklopédiskaja vardnica atrodamo skaidrojumu
— ar terminu agenss nosauc dzivu situacijas dalibnieku, tas apzinatu inicia-
toru, kurs kontroleé situaciju, izpilda noteikto darbibu un ir situacijas ,,ener-
gijas avots” (bIC, 17). Par netipisku daritaju uzskatams nedzivs prieksmets
vai dabas paradiba, kas var kaut kada veida izraisit darbibu vai nonakt kada
stavokli. Savukart par prototipisku izjutéju jeb eksperiensu varetu saukt tikai
dzivu situacijas dalibnieku — cilveku vai dzivnieku —, kurs spé&j just, uztvert
kadu informaciju, bet nevar situaciju ietekmet. Telaini izsakoties, izjutéjs ir
situacijas liecinieks, kameér daritajs ir situacijas lidzautors.

Raksta nosleguma jasecina — lai gan daritaja lomu no izjuteja lomas biezi
ir loti gruti noskirt, latvieSu valodas sakara tas ir verts saglabat semantisko
lomu sistéma ka atseviskas lomas, jo katra no tam atklaj butiskas pazimes, kas
maina arf situacijas tipu. Semantisko lomu klastu gan var papildinat ar jaunam
lomam, taCu sintaktiskaja struktiira teikuma loceklu skaits ir galigs. Latviesu
valodas piemeéros atklajas, ka dazadas istenibas situacijas var runat par izjutéju
ka atsevisku patstavigu semantisko lomu. Daudz ir ar1 valodas piemeéru, kuros
var runat par lomu sinkrétismu — divam lomam vienlaikus. Rezumeéjot sva-
rigako, daritajs pilniba iesaistas darbiba, tatad darbiba ir atkariga no daritaja
un ir versta uz rezultatu, ta ir mérktieciga. Savukart izjutéjs nav tiesi iesaistits
darbiba, kuru vins izjut, respektivi, vin$ nepiedalas situacija savas gribas va-
dits, bet gan izdzivo to, kas ar vinu notiek.
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BOUNDARIES OF AGENT AND EXPERIENCER IN LATVIAN

Summary

The deep sentence structure is reflected in the surface sentence structure. There is
no doubt that the actor is an important participant in the semantics of the sentence, and
the patient is important in the transitive verb argument structure. Other participant roles
form periphery of the situation.

The article deals with the issue of boundaries between agent and experiencer roles.
In Latvian, both agent and experiencer employ the same means of expression — both
participants syntactically can be expressed by the subject. The aim of this article is to
clarify whether it is easy to divide these participant roles and what criteria help to make
a more objective division. The identification of prototypical roles helps to divide agent
and experiencer. The more typical agent features the participant has, the more typical
agent the participant is. The comparison of two Latvian examples Meitenes skrien (Girls
run) and Laiks tieSam skrien (Time really runs) demonstrates that the prototypical agent is
meitenes (girls). The noun laiks (time) is a less typical agent because the predicate run in
this sentence is used figuratively.

The prototypical agent is an animate controller of the situation who willingly per-
forms an action with a clear purpose and uses his energy to be able to realize the action.
The non-typical agent is an inanimate thing or natural phenomenon that can evoke an
action or reach a definite state. The prototypical experiencer is an animate participant
(human being or animal) who is able to feel, to comprehend information but is not a
controller of the situation. The non-typical experiencer can be an inanimate thing or
plant. Figuratively speaking, the experiencer is the witness of the situation, while the
agent is the author of the situation.
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