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Kornelija POKROTNIECE

LU Latviesu valodas instituts

GREKI UN PARADI - PAMEST VAI PIEDOT?
(IESKATS LATVIESU SENAJAS TEVREIZES)

1. Ievads

Pirmie teksti latviesu valoda — gan ar roku rakstitie, gan drukatie — nak no
16. gadsimta. Sie visvecakie rakstu pieminekli ir tévreizes. Sodien ir zinami
tris teksta varianti rokraksta. Ilgu laiku — lidz 20. gadsimta 50. gadiem — bija
zinams tikai viens pieraksts — Grunava tevreize no mika Simona Grunava
Prasijas hronikas (Simon Grunaus Preuflische Chronik) manuskripta, kas gla-
bajas Karalaucu biblioteka. Pirmo reizi So tévreizi publicéja A. Becenbergers
1875. gada. Vins atzina (Bezzenberger 1875, 45-60), ka ta pierakstita ne-
vis prasu, bet gan visai kltidaina latviesu valoda, ko pats rakstitajs acimredzot
nav pratis, un rekonstruéja tekstu, kadam tam, vinaprat, bttu vajadzejis but.

Kad tika atrasti vel divi neatkarigi tevreizes 16. gs. rokraksti, varéja iz-
veidot So seno pierakstu hronologiju. Péc avota, kura atrasts ieraksts, un péc
varbuitéja ierakstiSanas laika par vecako zinamo tekstu latviesu valoda medz
deveét Gisberta tévreizi, ko Haralds Biezais atrada Upsalas universitates bib-
lioteka katolu baznicas rokasgramata Agenda siue benedictio(n)ale, kas izdota
Leipciga 1507. gada (Biezais 1973, 9-17). leraksti taja varetu but veikti no
1507. lidz kadam 1540. gadam (Dravin$ 1965, 26; Biezais 1973, 17). Tai
seko Bruno tevreize (16. gs. 20. gadi), ko arl uzgajis Haralds Biezais 1955.
gada Stokholmas karaliskaja biblioteka (Biezais 1955; 1973, 17-24). Un
tikai tad nak Grunava tévreize, kas, péc daudzu domam (Ozols 1965, 58),
varétu but pierakstita ap 1521.—1531. gadu. Tomer pétnieki, kas vairak ie-
dzilinajusies Saja rokraksta, atzist to par visvecako un doma, ka tas varetu bt
radies jau 15. gadsimta (Dravins 1965, 12—-13).

Pirmais iespiestais latviesu valodas teksts ar1 ir tevreize. Ta ir t. s. Hazen-
tetera tevreize, ko 1547. gada, apcelodams Kurzemi, Rigu un Vidzemi, pie-
rakstijis celotajs, dzejnieks, muzikis Johans Hazentéters (Johann Hasentédter
vai Hasentoter) un ko savas Kosmografijas (Cosmographia — Beschreibung aller
Lender..) otraja izdevuma 1550. gada ievietojis vacu zinatnieks un kartografs
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Sebastians Minsters (Sebastian Miinster). Si tévreize vairakkart parpublicéta
ar un bez noradém uz pirmavotu (Augstkalns 2009, 71-72).

Tevreize ir ietverta arl 16. gadsimta iznakuSajas pirmajas latviesu valoda
iespiestajas gramatas (1585. gada katolu katehisms, gadu velak luteranu ka-
tehisms, veél péc gada garigo dziesmu krajums). Ka jau daudzkart noradits,
valoda Sajas gramatas liecina par kopigu rakstu tradiciju, bet, ta ka gramatas
gadajusi un tulkojusi dazadi autori, izmantojot dazadus originalus (Apinis
1977, 38; 2000, 33; Vanags 2000, 352), teksti tajas, arl teévreizes teksts,
daléji atskiras, piem., vardu karta (Tevs miusu — 1585 un Misu tevs — 1586),
teikumu sintaktiskaja uzbuve, vardu izvelé u. c¢. Luteranu dziesmu gramata
Undeudsche Psalmen (1587) vienotais tévreizes teksts sniegts reizé ar paskaid-
rojumiem, kas dievkalpojuma laika jadzied macitajam un kas draudzei. Tur-
klat Seit ir vel tris dziesmas, kuras tevreizes atseviskas liigSanas ievitas plasa-
ka dziesmas teksta. Sada dziedamo tévreizu tradicija parpemta no vaciefiem
un bijusi izplatita jau viduslaiku pirmsreformacijas baznicas (Vanags 2000,
36—38). Dziedasanai ir loti butiska nozime teksta iemacisana cilvekiem, kuri
neprot lasit, jo pazistama melodija dziedatus vardus ir vieglak iegaumeét, neka
macoties tekstu no galvas bez kada ritmizeta pavadijuma. Ari Latgalé bija
izplatits sads jezuitu ieviests panémiens religisko tekstu, 1pasi katehisma, ér-
takai apguvei — t. s. katehisma dziesmas. Vel pat 1973. gada pierakstita sada
dziesma ar 12 pantiem (Stafecka 2004, 227).

17.—18. gs. paradas jauni religiska satura izdevumi, kas paredzeti gan ma-
citajiem dievkalpojuma vajadzibam, gan bérnu macibai, gan citam draudzu
vajadzibam. Liela dala gramatu ir atkartoti izdevumi (Apinis 1977, 73). To-
mer joprojam nav vienota, stingri noteikta un nemainiga tévreizes teksta.
Atseviski autori to tulko no jauna, citur tiek izmantots mazliet parveidots
kads no jau zinamiem tulkojumiem. Septinas ltgsanas, kas veido téevreizi, ka
arl nosledzoso rindu — t. s. doksologijas — pievienojums vai trikums varié pat
viena izdevuma ietvaros, piem., katehisma pamatdala un skaidrojumos. Re-
dakcionali labojumi veikti art atkartotos izdevumos. Un pat tur, kur Skietami
ir izmantots viens un tas pats teksts, piem., 1685. g. H. Adolfija sagatavota-
ja G. Mancela rokasgramatas atkartotaja izdevuma un J. Langija gramatikas
nosléguma, atskiribu rada gan dazads daudzskaitla dativa galotnes lietojums
(saviem un saviems), kas liecina par vél nestabilo normu, gan kludiSanas pie-
raksta (Kahrdischanas — Langija rokraksta). Tadejadi dazadie izdevumi un
rokraksti rada gan ortografiskas, gan morfologiskas, gan leksiskas, gan sintak-
tiskas atskiribas tevreizes teksta.
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No leksikas izveles viedokla interesantas parmainas verojamas tevreizes
piektaja ltugsana. Miusdienas kanoniskais liturgiskais piektas liigSanas teksts
dazadu konfesiju Latvijas baznicas latviski skan: Un piedod(i) mums misu pa-
radus, ka ari més piedodam saviem paradniekiem.’

Te uzreiz japiebilst, ka musdienu literara valoda prasa lietot bezgalotnes
formu darbibas varda pavéles izteiksmes vsk. 2. persona, tomeér daudzos ofi-
cialos baznicas izdevumos un aktivaja praksé paturéta arhaiska galotne -i,
kaut gan atematiskais verbs dot ir jau sen pieskanojies o-celmiem un pave-
les izteiksmes galotni -i zaudéjis izloksnu lielakaja dala (Endzelins 1951,
725).

Tomer, pirms nonakt 1idz musdienu ekumeniskajam Svétas Lugsanas tek-
stam, katra atseviska ltigsana laika gaita risinajusas parmainas. Piektas ltigsa-
nas vardu izvele tas bijusas divejadas:

1) mainijies izmantotais darbibas vards;

2) mainijusies lugsana ietvertie lietvardi.

2. Pamest vai piedot?

Teksta dazados laikos un dazadas lietojuma vides nomainijusies tris darbi-
bas vardi: atlaist, pamest, piedot. Vacu valoda, no kuras tulkots teksts, dazados
16. gs. avotos tiem parasti atbildis verbs verlassen (Vanags 2000, 352), vel
agrakos laikos ticis lietots arl belassen, 16. gs beigas jau sastopams vergeben,
kas velak nostiprinas vacu tevreize: Und vergib uns unsere Schuld.

Vecaka darbibas varda leksema, kas atrodama visas 16. gs. tévreizes rok-
rakstos un pirmajos drukatajos tulkojumos, biezi vien atskiriga rakstijuma,
ir pamest. Darbibas vards pamest saglabats ari vairuma 17. gs. un 18. gs. va-
riantu. To Bibeles tulkojuma piedava J. Reiters, patur E. Gliks, akcepte arl
otra Bibeles izdevuma parltkotaji un turpina lietot visi svéto rakstu izdevumi
lidz pat 1877. gadam, sal.: Bruno (1520), Grunava (1521-1529), Hazentéte-
ra (1550), Catechismus catholicorum (1585), Enchiridion (1586), Undeudsche
Psalmen (1587), Psalmen (1615), Elgera (1672), Reitera (1675, Mancela
(1685—!), Langija (1685), Bibeles (1685 un atkartota Jaunas Deribas izdevu-
ma 1730), Bibeles 2. izdevuma (1739), Dresela (1752) u. c. tekstus.

So pasu darbibas vardu, tikai noliegta forma lietojis M. Belskis sava pa-
saules hronikas 3. izdevuma 1564. gada, par paraugu nemdams Hazentétera

! Skat., pieméram, dazadu konfesiju baznicu majas lapas interneta: http://www.bibeles-
biedriba.lv/latviesu-bibele/matejaevangelijs/Matejaevangelija06.htm; http://www.catho-
lic.Iv/main.php?parent=707; http://www.eleison.lv/ Biblioteka/lugsanas/rita.htm.
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tevreizi no Minstera, to velreiz 1597. gada pardrukajis Belska déls: nepamate
mums greche musche (Zévers 1929, 513).

Savukart prasu sutniecibas darbinieka un celotaja J. A. Branda pierakstita-
ja tevreize 1673. gada celojumu apraksta Reisen durch die Marck Brandenburyg,
Preussen, Churland, Liefand, PlefSkovien etc. 75. lpp. atrodam: pamettées mus
parradiis, par ko A. Augstkalns raksta, ka ,,..laikam tiesam jalasa ‘pameties
ms paradus’ ar refleksivu verbu. Varbit bijis ta: noveérojot, ka latviesu reflek-
sivs izsaka to, ko vacu verbs ar personala pronoma aktizativu (sezos — ich setze
mich, se€zamies — wir setzen uns), kads vacietis nodomajis, ka ari vergib uns
jaizsaka ar refleksivu pameties.” (Augstkalns 2009, 106—107)

Darbibas vards pamest ievietots visas latviesu valodas vardnicas kops 1638.
gada. Ar to G. Mancelis (1638, G iiii r) tulko vacu vardu verlieren, konteksta
trukst. J. Langes vardnica (1773, 227) jau atrodam divas $a varda nozimes, ko
vacu valoda izsaka verbi verwerfen un vergeben. Lange vardnica ievietojis ar1
lietvardu pamesana — Vergebung. Vel plasaks darbibas varda semantiskais un
derivativais lauks atklajas G. F. Stendera vardnica (1789 1, 163), kur blakus
nozimei, kas pazistama jau G. Mancelim, noradita nozime verlassen, tatad
tiesi tada, kada atbilst Lutera Maza katehisma vacu tekstos lietotajai. Stenders
precizi norada latvieSu kolokacijas paradu pamest atbilsmi vacu valoda: die
Schuld erlassen, vergeben.

Komentaru pie darbibas varda pamest vacu tulkojuma ar verbu wvergeben
devis K. Ulmanis sava vardnica 1872. gada. lekavas vin$ piezime: ,,im Vat.
uns.”

Norade par darbibas varda 1paso semantiku tikai $aja lietojuma netiesi dota
ar1 K. Milenbaha un ]. Endzelina vardnica (ME 3, 69), kur starp sesam dar-
bibas varda pamest nozimém ar plasu ilustrativo materialu ka no izloksnem,
ta no tautasdziesmam un literariem darbiem tikai viens vienigs teikums no
tevreizes ilustré ceturto nozimi: vergeben, erlassen, eig. wegwerfen, nicht ein-
rechnen : pamet mums musu paradus, ka mes pametam saviem paradniekiem!

Latviesu literaras valodas vardnica darbibas vardam pamest registrétas 9 pa-
matnozimes ar daudzam pakartotam nozimem un stabiliem frazeologiskiem
vardu savienojumiem. Sis nozimes ir: 1. ‘pasviest kada virziena’; 2. ‘pasviest
zem’; 3. ‘pielaut, ar1 likt, lai paliek; aiziet prom no kada’ u.tml.; 4. ‘aizejot
partraukt sakarus’; 5. ‘doties prom, atstat’; 6. ‘laut, lai paliek kada stavoklr’;
7. ‘izveidot, izraisit ko, kas paliek pec’; 8. ‘Isi pateikt’ (sar.); 9. ‘pamat’ (LLVV
6(1), 241-244). Saisinatais nozimju uzskaitijums (pilnais skirkla teksts ar vi-
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siem piemériem aiznem vairak neka divas lappuses) rada, ka neviena no tam
neatbilst tevreize ietvertajai. Religisko tekstu valoda literaras valodas vardnica
netika atspogulota, tadéjadi specifiska verba pamest nozime ir zaudéta, savu-
kart citu lietojuma piemeéru trikums liecina, ka piedosanas nozime darbibas
vardam pamest latviesu valoda tomer bas bijusi svesa. Ta ka citas nozimés
vacu vardam verlassen atbilda latvieSu pamest, sim vardam pieskirta ari ta no-
zime, kas piemit vacu valodas vardam tévreize, bet noturigais lietojums triju
gadsimtu garuma liecina par tradicijas vai baznicas prasibu ieverosanu.

Kad Jelgava 1877. gada iznak A. Bilensteina parskatitais jaunais Bibeles iz-
devums, tas turpmak visos nozimigakajos Latvija un arzemeés izdotajos Bibe-
les vai tikai Jaunas Deribas atkartotajos un parlabotajos vai no jauna tulkotajos
un redigetajos izdevumos nostiprina tevreizes (Mt 6, 12) piektaja lugSana
darbibas vardu piedot. Tacu ne jau Bilensteins ir pirmais, kas sacis lietot So
vardu tevreizes teksta. Darbibas vardu piedot $ai lugsana ievies G. Mancelis
(1631, [A iiii] r), kad 1631. gada izdod jaunu M. Lutera katehisma tulkojuma
redakciju (G. Mancelis pats titullapa uzsver: ,,von neuen iibersehen”). Sis ka-
tehisms ietilpst G. Mancela pirmaja latviski sarakstitaja gramata Lettisch Vade
mecum. Tomér Mancelim neatrodas daudz sekotaju, kaut ar1 darbibas vards
piedot precizak izsaka tévreizes teksta ietverto domu un ir izplatits latviesu
valoda. Darbibas vardu piedot 17.—18. gs. atrodam veél, pieméram, Mancela
(1644), Reitera (1675 — tevreizu krajuma), Depkina (1703), Baznicas rokas-
gramatas (1708), Dresela (1796) izdevumos.

Vardnica Lettus G. Mancelis (1638, G [i] r) ar vardu piedot tulko gan ver-
zeihen, gan arl semantiski ietilpigo nachlassen, bet verlassen vinam ir atstat.

Lidzas tieSajai dosanas nozimei ‘zugeben’, ‘zulegen’ visas latviesu vardni-
cas kops 17. gs. verbs piedot tulkots art ar verzeihen, vergeben. ME 3, 247 dod
piemeérus arl no tautasdziesmam:

Piedod, dievs, meitai grekus! — BW 6840;
Dievs, piedod manu greku, es pielaidu uguntinu! — BW 23221, 8.

Dainu skapja elektroniska versija (www.Ifk.lv) rada vel vairak neka 20 lie-
tojuma gadijumus. Tatad varda nozime dzili saknojas tautas apzina, kaut ar1
tadi jedzieni ka dievs, greki vedina uz saistibu ar bibliska stila ietekmi.

Varda piedot diferenceta semantika ieverota 1987. gada Latviesu valodas
vardnica, kur izdaliti divi skirkli — viens doSanas nozime, otrs ar nozimi ‘sa-
mierinaties, atstajot nesoditu, neatriebtu’ (LVV, 611). Dalijumu divos skirklos
patur ar1 LLVV (6(2), 30—31), bet daléji maina nozimes skaidrojumu, mazliet
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piezemeéjot to: ‘Izlidzinot konflikta attiecibas (ar kadu), vairs nelaunoties, ne-
dusmoties; pienemt atvainosanos’.

LLVV dots ar1 skaidrojums specifiskam religija lietotam vardu savienoju-
mam piedot grekus — ‘ar religisku ritualu, religiskam darbibam nonemt atbil-
dibu par religisko normu parkapumiem’.

Ta ka latviesu valodas garam neapsaubami tuvaks bija darbibas vards pie-
dot, nevis pamest, saprotams ir A. Bilensteina méginajums iesaknojusos tradi-
ciju lauzt. Acimredzot vins sanéma ari oficialo baznicas akceptu, jo turpmak
darbibas vards pamest no tévreizes teksta iespiestos religiskos izdevumos, it
ipasi — Bibele, zud.

lespejams, ka tas vel kadu laiku ir funkcionéjis draudzu prakse.

Viena vai otra varda izveli un noturibu neietekméja vis konfesionalas at-
skiribas, bet gan aréjam ietekmém paklauta tradicija, ko nespé&ja parvaret pat
tie vacu macitaji, kas labi prata latvieSu valodu, un pat pasi latviesi. Ta, piem.,
J. Reiters, 1675. gada izdodams tévreizi 40 valodas, tapat ka G. Mancelis 5.
lagsana lieto darbibas vardu piedot (Karulis 1986, 38), bet, sagatavodams
Bibeles tulkojuma fragmentus, saglaba Mateja evangelija jau vismaz gadsim-
tu pazistamo un vairak izplatito variantu ar darbibas vardu pamest (Karulis
1986, 71).

Par regionalam leksiskam 1patnibam piektaja ltig8ana var runat, tikai sakot
ar 18. gadsimta otro pusi. Agrinaja latvieSu rakstu valodas posma luteriskaja
un katoliskaja baznica lietojamie tévreizes teksti ir stipri lidzigi un balstas uz
senaku kopigu tradiciju. Sie teksti, tapat ki baznicas dziesmas, rakstiti vidus
dialekta, galvenokart t. s. Rigas izloksne (Blese 1925; Apinis 1991, 29).
Pat G. Elgera krajuma Geistliche Catholische Gesdnge, kas iznaca Braunsberga
1621. gada, diezgan daudz dziesmu parnemtas no luteriskas Rigas 1615. gada
dziesmu gramatas (Apinis 2000, 35). Religiskos izdevumus, ka ari vardnicas
jezultu misionari izmanto sava darba ar vietéjiem iedzivotajiem gan Latgalg,
gan Kurzemeé, gan Vidzemé (Trufanovs 2002). Tomeér péc G. Elgera darbu
iznakSanas Latgales gramatnieciba iestajas apmeéram 50 gadu ilgs partraukums
(Apinis 1977, 67). Katolu garidznieki koncentréja savus spekus galvenokart
Kurzeme.

Mazliet citada aina paradas lidz ar pirmo saglabajusos iespiesto gramatu
latgalieSu valoda Fvangelia toto Anno... (1753). Ir gan saglabajusas visai tica-
mas zinas par Vilna iespiestu pirmo gramatu latgaliesu valoda ap 1730.-1733.
gadu, tacu Sads izdevums nav pagaidam atrasts. Latgaliskais ltgsanas teksts
1753. gada izdevuma 103. lpp. ietver citu darbibas vardu — atlaist, kas sasau-
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cas ar lietuviesu tevreize lietoto atlaisti vai atleisti, piem., M. Mazvida (1547),
B. Vilenta (1579), M. Dauksas (1595) katehisma un citur.

1753. gada latgalieSu evangélijos paraleli lietvardam atlaiSana lietots arl
sinonims piedoSana, savukart darbibas vards piedot atrodams vienigi salikuma
piedot grekus, bet ne tévreize, kopuma tas lietots daudz retak (4 : 10) neka
atlaist (Stafecka 2004, 132, 189-190). Latgaliski publicétajos evangelijos
sastopams ar1 darbibas vards pamest, bet atskiriba no Elgera tikai ar visparlie-
tojamo nozimi ‘atstat’. Darbibas vards atlaist tevreizes teksta ir ar1 1775. gada
Vilna publicétaja latgaliesu katehisma, ko apraksta J. Zevers (1925).

Darbibas vardam atlaist ME vardnica (1, 170—171) latvieSu izloksnés kon-
statejusi 10 dazadas nozimes, starp tam aril nozimi ‘piedot’ resp. ‘vergeben’,
ko ilustré ar pieméru no tautasdziesmas: Dievs atlaida meitam greku — BW
12950. Barona Latvju dainas ir arl dziesma no Latgales: Atlaid, Divs, munus
grakus — BW 31121.

Savukart musdienu literara valoda (LLVV 1, 381-382) pazist un lieto 7
darbibas varda atlaist nozimes, turklat divas no tam sarunvaloda. Nozime ‘pie-
dot’ LLVV nav izdalita atseviski, bet ieklauta semantiskaja grupa, kas runa par
atbrivofanu no soda, maksajumiem u.tml. Seit skaidrots vardu savienojums
atlaist grekus. Tam dota norade par stilistiski ierobezotu lietojumu religijas
sfera un minéts paskaidrojums ‘piedot grekus’. Latgales draudzes, kur diev-
kalpojumi notiek latgaliski, ne vien tévreize, bet vispar valoda joprojam vis-
biezak lieto sinonimu atlaist.” Ta¢u kop$ jauna Bibeles izdevuma iznaksanas
2008. gada katolu baznica liturgiskaja tévreizes teksta tapat ka luteranu un
pareizticigo baznica izvéléts darbibas vards piedot.

3. Greki vai paradi?

Ko tad ladz pamest, piedot, atlaist tévreizes piekta lagsana?

LatvieSu tevreizes teksta tris minétie darbibas vardi saistas ar lietvardiem
greks, parads, noziegums.

Senaka zinama formula ir Bruno tévreizé lietotais lugums (laikam tacu
dzsk.) pamest grekus: Pammete mums muyfe grecks.

Sis pats vardu savienojums ir ari Hazentétera tévreizg, ka arf tas daudzajos
parpublicéjumos, bet laikam lietvards tomeér vienskaitla forma, ko gan nevar
drosi apgalvot galotnes -e del: pammate grdike.

* Skat., piem., interneta (http://bazneica.lv/lat/content.php?id=17) publicétos me-
ditaciju tekstus Romas katolu baznicas Karsavas draudzé, ka arT interviju ar jaunievéléto
arhibiskapu Z. Stankevicu laikraksta ,,Diena” 2010. g. 12. sept.
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Ka zinams, Gisberta tevreize apraujas tiesi pirms piektas ltigsanas, tapec
formula nav zinama.

Grunava tevreize atskiras ne vien ar prusisko elementu klatbttni un kur-
sisko ietekmi, bet arl ar atskirigu leksemu izmantojumu. Tikai te sastopama
vardkopa pamest noziegumu: pames mumys Nuf3e nozeginu.

Abu lietvardu (greks un noziegums) apvienojums atrodams baznicas dzies-
mu izdevuma Undeudsche Psalmen 1587. gada, kur tas izmantots nevis tira
tevreizes teksta, bet gan tévreizes dziesma ,,Ach Vater vnler der du bilt im
Himelreich”: Arridtczan mufle greeke vnd nofegumme / mums Kunx pammet
(UP 36v).

Paréjos 3 variantos un dziedamajos parfrazéjumos, kas atrodami UP, tapat
ka Katolu katehisma (1585) un luteranu katehisma Enchiridion (1586) lietota
formula pamest paradu resp. paradus: Vnde pammette mums mufe parrade (CC
[A vi|v), Vnde pammet mums muffe parrade (Ench [A iv]r). Dominé vienskait-
la forma, piem.: Wueffe muffe parrade pammeth mums kunx / ka the mums nee
pewyl wayrs // Kha mhes arridtczan muffems parradenekems / Winge parrade
pammettam labprate (UP 36r).

Neskaidra rakstiba ar viscaur visparinato -e galotné nereti lauj tikai mineét,
vai domata vienskaitla vai daudzskaitla forma. Ta ka vecakajiem vacu izdevu-
miem, no kuriem varétu but bijusas tulkotas tévreizes vai katehismi, vairak
raksturigs vienskaitla lietojums (Vanags 2000, 352), varam to attiecinat ar1
uz lielako dalu 16. gs. latviesu tulkojumiem.

Ar1 G. Mancela lietota vardkopa piedot paradu atbilst vecakajai vacu tra-
dicijai un saskan ka ar katolu, ta luteranu 16. gs. katehisma tekstu, ka ar1
1615. gada luteranu dziesmu gramatas un G. Elgera 1672. gada katolu ka-
tehisma tekstu. Tomeér 17. gs. notiek visparéja pareja uz daudzskaitli. Kaut
gan G. Mancela dzives laika iznakusaja otraja Vade mecum izdevuma 1643.
gada joprojam ir vienskaitlis (peedohd mums muhffu Parradu), ar Kurzemes
superintendenta H. Adolfija gadibu iznakuSo rokasgramatas 1685. gada Jelga-
vas izdevumu Vermehretes lettisches Handbuch... jau skarusas palielas parmai-
nas — vienskaitlis aizstats ar daudzskaitli un piedevam vél nomainits darbibas
vards, atgriezoties pie arhaiska verba pamest — in pamett mums muhfus Para-
dus (Adolphi 1685, 5).

Acimredzot jau $aja laika tikusi izvirzita prasiba vienadot tévreizes tekstu,
saskanojot to ar E. Glika tulkojamo Bibeli — Jauno Deribu, ko ari saka drukat
1685. gada un kur ir nostiprinata 16. gadsimta avotu izplatitaka versija, bet
tikai daudzskaitla forma: pamest paradus: Un pametti mums muhfo Parradus
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(JT, Mt 6, 12). Tapat Mateja evangélija tulkojuma vel pirms Glika rikojies ar1
Reiters (Karulis 1986, 71-72).

Tadejadi kops$ 17. gs. beigam piektaja lugsana dominé lietvards paradi (sa-
kotneji lugums pamest paradus, bet kops 19. gs. otras puses — piedot paradus).

Lagums piedot grekus, ko tik miluprat skaidro vai visas latviesu valodas vard-
nicas, nebiit nav tik biezi lietots liturgiskaja tevreize, kas nemta no Mateja
evangelija. Pagaidam var mineét tikai vienu drukatu variantu — Georga Drese-
la Swehta Behrnu=Mahziba 6. izdevumu 1796. gada. Tacu lugsanas teksts, ka
zinams, Bibele ir divas vietas — Mateja un Liikas evangelija. Likas evangelija,
kas tiek uzskatits par vecaku, grieku originalam atbilstosaks ir lietvards greks,
to vardkopa pamest grekus vai piedot grekus atrodam visos Bibeles resp. Jaunas
Deribas izdevumos, piemeram, 1685. gada izdevuma: Un pametti mums muhfus
Grehkus (JT, Lk 11, 4). Tas izmantots ar1 atseviskas tévreizes dziesmas un lag-
Sanas, bet reti, dazas Sadas lugsanas Mancela Vade mecum 2. izdevuma lapas
rokraksta atradis un apceréjis Alvils Augstkalns, kada garaka ltgsna tur satur
tévreizes vardus un formulu piedod grékus (Augstkalns 2009, 516, 20.-21.
rinda).

Vardu savienojumu atlaist paradus (attayd mums myufu porodus), kas lie-
tots tévreize latgaliesu 1753. gada evangeéliju izdevuma (103. lpp.) un Vilna
drukataja 1775. gada katehisma, kops Elgera laikiem galvenokart lieto, ru-
najot par materialiem labumiem (naudu, ipasumu u. tml.), piem: Tu blaedigs
kalps, wyfsu paradu es teuw @fmu atlaidis (Dravin$ 1961, 112—-113).

Lietvards greks, tapat ka lietuvieSu griekas un senprisu grika- ir sens aiz-
guvums no slavu valodam (ME 1, 652; Karulis 1992 1, 312) un semantiski
atbilst vacu vardam die Siinde. LatvieSu valodas tulkojosajas vardnicas tas fik-
sets, sakot ar G. Mancela un beidzot ar musdienu vardnicam. Semantiskais
lauks aptver gan siku netikumu, gan apzinatu vainu, gan noziegumu. Savu-
kart lietvarda parads izcelsme, kas saistita ar zimes paradisanu par to, ko kads
ir aiznémies vai kas ir kadam aizdots, saknojas pasa latviesu valoda (Karulis
1992 2, 19-20), bet nozimes parnesums uz vainu, gréku ir jauns, iespéjams,
lietvarda lietojumu $ada nozimé var atzit par biblisku. Tas gan atbilst vacu
vardam die Schuld, ko dod tulkojosas vardnicas kops Mancela, tomeér piemeri
parasti rada saistibu ar materialam lietam, nevis parkapumu vai dzilaku vainu.
Skiet, te ir notikusi nozimes parvirze: vacu valodas vards die Schuld latviesu
valoda nozimé gan paradu, gan vainu, gan noziegumu; no Sejienes ar1 latviesu
vardam parads pieskirta latvieSu valodai neraksturiga vainas nozime. Tautas-
dziesmas tadas nav. Faktiski tévreizé ietvertajai parnestajai nozimei skaidro-
juma nav neviena latviesu valodas vardnica.
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Analizéetais materials ir no piektas ltigsanas pirmas jeb atziSanas dalas. Otra
dala ir pielidzinajums un paskaidro, kam piedod (pamet, atlaiz) tie, kuri ladz.
Art Saja lugSanas dala ir svarstibas vardu formu izvéle, bet vienveidiba tomeér
ir izteiktaka. Parasti abas teikuma dalas ir vienas un tas paSas saknes vardi.
Tomeér ne vienmeér. Ari Seit veidojas dazadi korelativie pari: pamet(i) greku(s) —
pametam paradniekiem, pamet(i) paradu(s) — pametam paradniekiem, piedod(i)
paradu(s) — piedodam paradniekiem, piedod(i) grekus — piedodam paradniekiem.
Vel citas atskiribas rodamas tévreizes dziesmas. Dominéjosa konstrukcija daza-
dos rakstibas un morfologiskajos variantos pielidzinajuma dala ir pamest parad-
niekiem, ko velak nomaina piedot paradniekiem. Iznémums ir Grinava tévreize,
kur ir vislielakas savadibas: pamet noziegumu — pametam pretiniekiem (Pames ..
nozeginu .. Pametam .. Prettaunekans). Tevreizes piektaja ligsana mainas ar1
piederibas vietniekvards — sastop gan musu, gan saviem paradniekiem. Tiek iz-
mantots saiklavards ka, to nomaina lidzi ka, ka art vai ka aridzan.

4. Secinajumi

1. Tevreize jeb Ta sveta lugSana ir vecakais latviesu teksts, kura pirmie pie-
raksti saglabajusies no 16. gadsimta, bet radusies vel agrak — vismaz 15. gs.
beigu posma. Kaut arl tevreize neskaitamas reizes ir parrakstita un izdota
dazados izdevumos, tomeér vismaz tris gadsimtus nevar runat par vienotu
teksta tradiciju.

2. Leksiskas parmainas Ipasi redzamas piektaja tévreizes lugSana (Mt 6, 12),
kur laika gaita lietoti 3 darbibas vardi — pamest (lietots visbiezak — kops
16. gs. rokrakstiem lidz pat 19. gs.); piedot (lietojis G. Mancelis jau 1631.
gada, bet nostiprinas péc A. Bilensteina Bibeles redakcijas 1877. gada);
regionalas (latgaliesu) ipatnibas kop$ 1753. gada atspogulo atlaist.

3. Vienveidibas nav arl lietvardu lietojuma, kuri saistas ar minétajiem dar-
bibas vardiem. Izmantoti lietvardi greks (greki), parads (paradi), loti reti —
noziegums.

SUNDE UND SCHULD - ERLASSEN ODER VERGEBEN?
(EINBLICK IN DIE ALTEREN LETTISCHEN VATERUNSER)

Zusammenfassung

Das Vaterunser oder Ta sveta ligsana ist der dlteste lettische Text, dessen erste Nie-
derschriften aus dem 16. Jh. stammen. Nach der Meinung einiger Forscher stammen
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einige von ihnen sogar aus dem Ende des 15. Jhs. Obwohl das Vaterunser mehrmals
umgeschrieben und in verschieden Ausgaben von Katechismen, Gesdngen, Evangelien,
Gebeten u.a. herausgegeben worden ist, kann man dennoch zumindest drei Jahrhunderte
lang nicht von einer einheitlichen Texttradition sprechen.

Die lexikalischen Verdnderungen kommen besonders gut im 5. Gebet (Mt 6, 12) zum
Ausdruck, in dem im Laufe der Zeit 3 verschiedene Verben gebraucht worden sind — pa-
mest (am meisten vom 16. bis zum 19. Jh. verwendet); piedot (was schon von Mancelius
1631 empfohlen wurde, sich aber nur nach der Bibelredaktion von Bielenstein 1877 ge-
festigt hat). Regionale (lettgalische) Eigenart wird durch das Verb atlaist erst 1753 (attayd
mums myufu porodus) wiedergespiegelt.

Auch bei den Substantiven, die mit den oben genanten Verben verbunden sind,
herrscht keine Einheitlichkeit. Es werden folgende Substantive gebraucht: greks (greki)
‘Stinde’, parads (paradi) ‘Schuld’ und sehr selten noziegums ‘“Verbrechen’ (Grunau ~1529).
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