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AUGSZEMNIEKU DIALEKTA DZILAS LATGALISKAS
IZLOKSNES ZIEMELAUSTRUMVIDZEME (T. S. MALENIJA)

Ievads. Ziemelaustrumvidzeme ir skatama gan Vidzemes teritorijas kon-
teksta, gan Latgales izloksnu, jeb precizak — augszemnieku dialekta dzilo lat-
galisko izloksnu konteksta. Par teritorialo piederibu Vidzemei nav Saubu, par
piederibu aug$zemnieku dialektam — arT né. Baltu valodu atlanta prospekta
atgadinats: ,,AugSzemnieku dialekta izskiramas divas izloksnu grupas: seliskas
izloksnes un latgaliskas izloksnes. Ka séliskas, ta latgaliskas izloksnes iedala-
mas dzilajas un nedzilajas. Seliskas izloksnes vel iedala Zemgales seliskajas
(Augszeme) un Vidzemes seliskajas izloksnes” (Mikuléniené, Stafecka
2009, 26). Par sikaku dzilo latgalisko izlokspu iedalijumu zinu nav, tomer
tam dzilajam latgaliskajam izloksném, ko runa Ziemelaustrumvidzemé un
tauta sauc par maléniesu izloksném, ir vairakas no Latgalé runatajam dzilajam
latgaliskajam izloksném atskirigas fonétiskas pazimes. Raksta sagatavosana par
petamo materialu tika izmantoti valodas ieraksti no cetram t.s. maleniskajam
izloksnem, kuru fonétika iepriekséjos gados pétita visvairak, kuru runataji
pieder pie Opekalna draudzes t.i., no Jaunlaicenes, Jaunrozes, Veclaicenes,
Ziemera (sk. 1. att.) izloksném, par kuram pirmas zinas atrodamas jau ma-
citaja B. E. Treija publikacija ,Der Oppekalnsche Dialect” (Treu 1863). Ir
jau pieradits (sk. Markus, Raipulis 2010), ka So izloksnu, ka ari vairaku
citu augszemnieku dialekta Vidzemes dala esoso Altuksnes novada pagastu
(Alsvika, Annas, Ilzenes, Jaunaltksnes, Jaunannas, Kalncempju, Karvas, Ma-
lienas, Malupes, Markalnes, Pededzes, Zeltinu) iedzivotaji uz jautajumu, vai
vini runa latgaliski, atbild kategoriski noliedzosi. Tatad dala dzilo latgalisko
izloksnu runataju dzivo Latgale un runa latgaliski, otra dala dzivo Vidzeme,
runa atskirigi, bet oficialaja izloksnu iedalijuma viniem nav Ipasa apzimeéju-
ma.
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1. attels. Raksta sakara pétitas Ziemelaustrumvidzemes izloksnes

Tradicionali dzilo latgalisko izlok$nu parstaviji Ziemelaustrumvidzemeé tiek
saukti par maleniesiem. Kopa ar Dr. biol. Jekabu Raipuli rakstot gramatu par
radoSajiem maléniesiem un vinu valodu, aptaujajam daudzus $is teritorijas
iedzivotajus. Uz jautajumu, vai majas vini runa maléniski, atbilde bija — ja
(Markus, Raipulis 2010).

Saja raksta aktualizétas raksturigakas fonétiskas paradibas t.s. malénie$u iz-
loksneés, galvenokart tas, kas atskir malenieti no citiem dzilo latgalisko izloks-
nu runatajiem, izmantojot 5—8 runataju materialus no katras pétamas izloks-
nes, ilustréta izloksnu neviendabiba, skaidroti tas céloni, ka art sniegts ieskats
novada iedzivotaju izvele un prasme lietot izloksni vai literaro valodu.

1. Prosodija. Petamo Ziemelaustrumvidzemes izlok$nu prosodiskaja
sistema dominé divas zilbes intonacijas — kritosa un lauzta. (Raksta lietota
latviesu valodnieciba tradicionala fonétiska transkripcija.) Veérojams stiep-
tas un kritosas zilbes intonacijas sakritums, kas raksturigs ari citam dzilajam
latgaliskajam izloksnem, pieméram, [laim®] // [laim®] ‘laime’, [kuoj] ‘kaja’,
[ntiokt] ‘nakt’, [saul’] // [saul‘] ‘saule’. Sada izruna saklausama visas pétamajas
izloksnes, piemeéram, laima [laim?], saula [saul®| (Ziemerl, Jaunroze, Jaunlai-
ceneé, Veclaicene), ari saule [saul’] (Ziemeri, Veclaicené), nuokt [nuokt]|, kuoja
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[kt10j"] u. c. Jau Anna Abele uzsverusi, ka stieptas zilbes intonacijas aizstaSanu
ar kritoso radijis laikam augszemnieku 1patnéjais zilbes tips augszemnieku iz-
loksnes, pec tam, kad varda sakuma, zem austrumu (slavu) kaiminu iespaida
varéja attistities varda akcents ar stipraku izdvesumu neka vidus izloksnés, kas
savukart parvérta stiepto intonaciju kritoa (Abele 1923). Sis kritums pretéji
seliskajam izloksném tiek runats opozicija ar lauzto zilbes intonaciju, pie-
meéram, pétamajas izloksnes addut [addht] ‘atdot’, augt [atkt] ‘augt’, auSana
[ati$8an’] ‘autana’, ast [ast] ‘@st’ calms [calms] ‘celms’, dals [dals] ‘déls’, dzisma
[31sm®]// [3ism°] ‘dziesma’, gails [gails] ‘gailis’, gluopt [gludpt] ‘glabt’, golds
[golc] “galds’, gruobaklls//gruobeklzs [grudbakl's] // [grudbekl’s] ‘grabeklis’,
kalliné//kallin§ [kallind] // [kallin§] “kalnin¥’, kuots [kudc] ‘kats *, luocs [ludcs]
‘lacis’, lugs [liks] ‘logs’, meikla [meikl’] ‘mikla’, meiksts [melksc| ‘miksts’,
mousu [mots"] ‘masu’, muléis//mulkis [muld's| // [mulk's] ‘mulkis’, oizdat
[oizdt] “aizdot’, oizgulatis [oizgulatis] ‘aizguléties’, uobuls [uobuls] *abols’,
ozs [u0ss| ‘azis’, pliesana [pliéssan’| ‘plesana’, priciks [priciks] ‘priecigs’, sina
[sin’] ‘siena’, skilataja//skalata [skulataj’]//skulatd] ‘skolotaja’, stuosti [studst]
‘stasti’, svist [svist] ‘sviest’, svists [svisc]| ‘sviests’, fivs [tlus] ‘tievs’, treis [treis]
‘tris (numeralis)’, uds [Gc] ‘ods’, uzuls [Gzuls] ‘ozols’, veituls [veituls] ‘vitols’,
zule// zula [zul®//zul’] ‘zole’ u. c¢. No abam (kritosas un lauztas) zilbes into-
nacijam Ziemelaustrumvidzemeé spilgtaka (markéta) ir lauzta intonacija, pie-
méram, uobuls [udbuls] ‘abols’, golva [golv'] ‘galva’, golds [golc] ‘galds’, dals
[dals] ‘dels’, lugs [liks] ‘logs’, tizuls [Gzuls] ‘ozols’, tivs [tius] ‘tievs’ u.c. Ta ir
ar spécigu, parasti pilniba vai gandriz pilniba partrauktu balss saiSu vibraciju
jeb glotalizaciju (sal. 2., 3. att.), uz ko jau noradits iepriekséjas publikacijas
(sk. Markus 1994; Markus 2007; Markus, Raipulis 2010). Kaut ar1
abas minétas zilbes intonacijas saklausamas ari Latgale, jauzsver, ka ,,Ziemel-
austrumvidzemes izloksnés lauzta intonacija ir ta pazime, péc kuras parasti
atpazist $a novada cilvekus” (Markus, Raipulis 2010, 129).

2. attél§~ Divskanis [ie] vardforma 3. attels. Divskanis [ié] vardforma
piera [pier’] ‘piere’ spiera [spiér’] ‘spéra’
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Raksta tapSanas laika aptaujatie literaras valodas runataji (toposie latvie-
Su valodas skolotaji) Ziemelaustrumvidzemé runato lauzto zilbes intonaciju
uztver ka asak lauztu neka Latgalé runato. Musdienas divu zilbes intonaciju
skirums un spilgta marketa lauzta zilbes intonacija joprojam ir skaidri izteikta
neatkarigi no ta, vai petamo teritoriju pamatiedzivotaji runa literaraja valoda,
vai izloksné. Ta ir pati konstantaka fonétiska pazime, kas ir griiti mainama pat
ipasa macibu procesa.

Atskiriba no lielakas dalas dzilo latgalisko izlokSnu pétamaja teritorija
nav palatalizetu lidzskanu, pieméram, [muot’] vai [muot], [saul®] vai [saul’]
un [saulelt’] Altksnes novada, bet tie pasi vardi tiktu runati ar mikstinatiem
lidzskaniem Latgale. Lidzskanu opozicija péc Sis pazimes Altksnes novada ir
skaidra: ir mikstie un cietie lidzskani, bet nav mikstinato jeb palatalizeto lidz-
skanu. Tas, ka petamajas izloksnes nav cieto lidzskanu palatalizaci-
jas, rada skarbakas runas iespaidu ar stipri lauztu zilbes intonaciju.
Ta ka latviesu valoda zilbes intonacija realizéjas t.s. garajas zilbes, kuras veido
valoda biezi saklausamie garie patskani, divskani un diftongiskie savienojumi,
to atskirigais intonéjums parasti tiek loti pamanits, lauztas zilbes intonaci-
jas skanéjums pieveér§ ipa§u uzmanibu arl misdienas. Soreiz netiks detalizéti
analizets lauztas zilbes intonacijas raksturs (par to sk. Markus, Raipulis
2010; Markus 1994; Markus 2001; Markus 2007), bet jauzsver, ka kri-
tosas un lauztas zilbes intonacijas opozicijai petamajas izloksnes ir
butiska nozime minimalo vardu paru skirsana, pieméram, ar lauzto
intonaciju izrunats vards maita [mait’] nozime ‘sieviesu dzimuma beérns’, bet
kritosi intonéts vards maita nozimé ‘boja gajis dzivnieks vai nekrietns, ne-
lietigs cilveks’. Dazadi intonéjot, var mainities gan nozime, gan vardskira,
pieméram, reit [reit] (verbs nenoteiksmé), bet [reit] (adverbs); touci [touc']
(substantivs akuzativa), [totic'] (verbs tag. vsk. 2. persona).

LatvieSu valodnieciba ir bijusi arf uzskati par zilbes intonaciju fonologisko
nozimigumu fonému diferenceésana (sk. Grava 1970), tomér metatonija par-
liecinosi rada, ka atskirigas zilbes intonacijas nerada atskirigas fonémas, par
ko varam parliecinaties, pieméram, izrunajot lauzti intonéto vardu, ar kritosu
zilbes intonaciju. Ir konstatéts, ka Ziemelaustrumvidzemé runata kritosa un
lauzta zilbes intonacija fonologiski funkcioné ka lidzena un asa tonéma (sk.
Markus 1994), no kuram marketa ir asa (lauzta) tonéma.

Kops 20. gadsimta otras puses nav izdevies vairs saklausit kritosas zilbes
intonacijas modificéjumu — grusto intonaciju, kas agrakos gados tikusi runata
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Aldksné (sk., Brencis 1914; Abele, Lepika 1928; Markus, Raipulis
2010), toties joprojam, ari 21. gadsimta, pétamajas izloksneés var saklausit
kontrakcijas rezultata radusos pagarinajumu, kas atgadina stiepto zilbes in-
tonaciju, kurai raksturigs lielaks ilgums. Musdienas kontrahétus vokalus gal-
venokart izdodas saklausit vecakas paaudzes runa, jaunie tos lieto reti. Pie-
méram, kontrakcija saklausama varda izskana, [ada] // [iéd3] ‘édaja’, [dum3]
‘domaja’, [3ara] ‘dzeraja’, [pidera] ‘piedereja’, [skuluodta] // [skulitd] ‘skolotaja
(vir. dz. vsk. gen.)’, [skulata] ‘skolotaja (siev. dz. vsk. nom.)’, [vada] ‘vede-
ja’, [meklad] ‘mekleja’ (dazas izloksnés ari, [vedej’] ‘vedéja’), ar negaciju [na-|
‘ne-’, ja vards sakas ar patskani vai divskani, pieméram, [natn°st] ‘neatnest’,
[naptiov'] ‘neapavi’, [natr’st] ‘neatrast’, [na3'] ‘neesmu’, ari [naizoft] ‘neizart’,
[naizit] ‘neaiziet’ u. c., kad kontrakcijas rezultata rodas stiepti intonéts div-
skanis, bet lidziga pozicija saklausamas art formas, kuras veidojas kritosi in-
tonéts divskanis, pieméram, [naizntiok] ‘neiznak’. Sada neviendabiba liecina
par paradibas nenoturigumu. Kontrakcija verojama ar1 citos gadijumos, kur
starp patskaniem zudis lidzskanis j, pieméram, [vag| // [vag’] ‘vajag’ u. c.
Kontrakcijas rezultata radusies pagarinata zilbes intonacija petamajas izloks-
nés ir lidziga stieptajai, kas citadi nav raksturiga tam dzilajam latgaliskajam
izloksnem, kuras runa Ziemelaustrumvidzeme. Saglabajas likumsakariba, ka
tad, ja viens no kontrahétajiem patskaniem ir lauzti intonéts, rodas kritosi
lauzta intonacija, piemeéram, [naast| ‘neést’, [paast] ‘paést’. Kontrakcijas rezul-
tata ieglitais garais patskanis ir ar lidzenu intensitates un ar lidzenu pamattona
likni, tas ir ieverojami garaks par regularu garu (kritosi vai lauzti intonétu)
patskani pétamajas izloksnés. Ta ka vizuali attélota $1 kontrakcija aplikojama
tikai nesen izdotaja gramata ,,Radosie maléenie$i un vinu valoda” (Markus,
Raipulis 2010), iegutie attéli izmantoti arl $aja raksta. Pieméram, kontrahe-
tais patskanis a fraze vins runaja [vins runa] ir 0,28 sek. gars, bet patskanis a
frazé vins runa [vins rund] ir tikai 0,14 sek. gar$ (sal., piem., 4, 5 att.).

Tatad dzilo latgalisko izloksnu prosodiska sistema Ziemelaus-
trumvidzemeé joprojam akustiski visspilgtak atskiras no citam dzila-
jam latgaliskajam izloksnem ar izteiktu lauzto zilbes intonaciju.

2. Vokalisms. Malénisko izloksnu vokalisma ir daudz citam dzilajam lat-
galiskajam izloksném lidzigu paradibu, viena no tam ir patskana a parvérsanas
par o parasti uzsvertas saknes zilbés un priedéklos, ja vardu neizjit par atva-
sinajumu, bet saklausamas ar1 atSkiribas. Jau B. E Treija ,,Der Oppekalnsche
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4. attels. Kontrahetais patskanis a fraze vins runaja [vins runa]

Dialect” teikts, ka 1sais a biezi tiek runats ka o, pieméram, [kolps], [kolens]
(Treu 1883, 22), [socum'] ‘dak3as’ (Treu 1883, 24). Da%os gadijumos sa-
klausams ari $kietami neregulars o. Sis atzinas ilustracijai Cetri gadijumi:

1. Patskana o lietojums skaitla varda astoni un astotais, pieméram: [ostin'],
[oston'], kur otrais o < uo lietots regulari, bet [ostic], [ostitis], [ostétis].

2. Darttaju vardos ar -¢js patskana a vieta runa o tajas izloksnes, kur pa-
gatne lieto o, pieméram, molu: [moleis| ‘malejs’, kolu: [koleis| ‘kalejs’, zogu:
[zo3eis| ‘zadzéjs’.

3. Dazas izloksnés ar lietvardu [0ls] ‘alus’ vsk. akuzativa runa ar neregu-
laru o, tatad oli (olu vieta), jo, sakritot u-celmu un i-celmu vsk. nominativa
un genitiva formam, $ajas izloksneés u-celmi arl paréjos locijumos piesléjusies
i-celmiem, pienemot to galotni, bet patskanis o palicis sakne péc vecas liku-
mibas. Tatad:
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vsk.  nom. [0ls]
gen. [ols], [o]]
dat. [olii], [olam], [olam]
ak. [ol], [o1"]
instr. [ar ol], [ar ol"]
lok. [ol1], [ola]

4. Atskiriba no Latgalé runatajam izloksném divskani ai maléniesi pir-
mo komponentu a runa ka o prefiksa oiz- ‘aiz’, pieméram, [0izd(t] ‘aizdot’,
[oizgulatis| ‘aizguleties’, [0izit] ‘aiziet’, [oisskrit] ‘aizskriet’, [0izdirsnic’] ‘ne-
tira, nekartiga vieta’, [0izguoj* pi div'| ‘aizgaja pie Dieva’, [vacis priksniks
oizniémis natid" un oizlaldis lopuds| ‘vecais prieksnieks aiznémies naudu un
aizlaidies lapas’, [vins$ oizbiég" nu Sejen’s uz Pulij"] ‘vins aizbéga no Sejienes
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uz Poliju,’ tiesa, pedéjos gados §1 paradiba sak mazinaties, vidéjas un jaunakas
paaudzes runa minéta paradiba vairs nav konsekventa. Paréjos gadijumos ai
saglabats, pieméram, [ait"] ‘aita’, [gails] ‘gailis’, [maisit] ‘maisit’, [kails| ‘kails’,
[skaid?] ‘skaida’ u. c. Dzilajas latgaliskajas izloksnés, ko runa Latgal€, prefiksu
aiz- vienmeér runa neparveidotu.

3. Konsonantisms. Malénisko izloksnu konsonantisma vairakums para-
dibu sakrit ar paréjam dzilajam latgaliskajam izloksnem, iznemums ir jau pie-
minetais lidzskanu palatalizacijas trukums.

4. Izloksnes lietojuma izmainas. Tradicionali izloksnu savstarpéjas at-
skiribas tiek meklétas atkariba no migracijas, no piederibas dazadam drau-
dzém, tas var sekmét norobezojosas upes, lieli mezu masivi un citi dabas
objekti, kas ierobezo iedzivotaju sakarus, atskiribas valoda var ietekmét maci-
Sanas dazadas skolas, iedzivotaju nodarbosanas, kaiminu dialekti vai valodas.
Pétamajas maleniskajas izloksnés ir noverots pieaugoss paradibu sporadis-
kums pat vienas izloksnes runataju valoda. Ta, piemeéram, stipri mazinajusies
paradiba, kad galazilbju patskana -e vieta tiek runats -a. 1971. gada vacot
materialus $a raksta autores kursadarbam, paradiba -e > -a tika konstatéta Zie-
mera izloksné runato tekstu lielakaja dala, pieméram, vardos kurpe [kuorp?],
mate [muot’|, priede [prid®], saule [saul’|, Ziemeris [Zimars|, ari 1974. gada
raksta autores diplomdarba no Jaunlaicenes, Jaunrozes, Veclaicenes un Zie-
mera izloksnem papildus jau nosauktajiem vél izmantoti piemeri bite [bit],
dzerve [zierv’], egle [egl’], laima [laim®], maize [maiz"], mele [miel”], netik-
le [natikl®], zeme [zem?], ar skaidru -a galotné, bet jau 2010. gada kopa ar
J.Raipuli izdotaja gramata ,,RadoSie maleniesi un vinu valoda” secinajam, ka
-e > -a galazilbes kluvis loti neregulars: ,,Vairak sadus piemerus izdevas dzir-
det Jaunlaicené, Jaunroze, Veclaicene un Ziemeri, tomeér arl Sajas izloksnés
nebija pilnigas konsekvences” (Markus, Raipulis 2010, 138). Japiebilst,
ka pedeéjo ierakstu laika arl pagasta nosaukumu Ziemeris iedzivotaji izloksné
izrunaja [Zimers], nevis agrakaja forma [Zimars].

leverojami ir samazinajies to izloksnes runataju skaits, kas k vieta runaja ¢
un ¢ vieta runaja dz. Si paradiba bija sporadiska vienas izloksnes teritorija jau
pagajusa gadsimta septindesmitajos gados, piemeram, Ziemera izloksné dazi
vecakas paaudzes runataji, kuru gimenes vairakas paaudzes dzivojusas Saja
teritorija, vel runaja [¢iening] ‘kenin¥’, [zac's] ‘zakis’, [ze¢?] ‘zeke’ un [$imen°]
‘gimene’, [viox] ‘vagi’, [z105* zub ], bet citi tadu parmainu neievéroja.

Gatavojot rakstu, tika parbauditas tris no ilgakos agrako gadu pétijumos
iesaistito vecako informantu gimeném:
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1. Zelma Sutance un vinas bralis mirusi, bernu nav.

2. Rudolfs Pakalns (lielisks miizikas instrumentu un dazadu iericu meis-
tars, nepabeidzis pamatskolas 1. klasi) miris, déls Janis Pakalns turpina dzivot
Ziemera pagasta, precéjies ar ziemerieti. Stasta, ka lidz skolas vecumam ru-
najis tikai maléniski, bet gramatiska runasana skanéjusi ausis, jo majas biezi
nakusi ciemini. Janis runa gan literaraja valoda, gan izloksne. Saklausams
skaidrs divu zilbes intonaciju skirums. Dazos 1sos lietvardos, piemeram, kurpe
[kuorp?], saula [saul®|, zema [zem?|, galazilbes —e vieta tiek izrunats —a, tomer
citi tiek runati ar neparveidotu galotni, pieméram, zece [zeC®| ‘zeke'un muote
[muot®] ‘mate’. Skaidru ¢ un dz attiecigi k un ¢ vieta vin$ runa tikai vardos
blukis [blud's], kekis [Cied's] ‘virtuve’, kakis [kal$s], rinkis [rin's], silke [sil¢°],
zagis [z10%'s] un lepni noskaita popularo teicienu: ,,Kads ar silc¢i rincu rinéim pa
cieci ap bluci.” Parejos vardos ar k vai g, art izloksné runajot, vins lieto nepar-
veidotus lidzskanus ar nelielu afrikativu pieskanu, kas tomer nerada ¢ vai dz
izrunas iespaidu, pieméram, ar k runa vardus kenins, kermenis, kila, kiegelis, ar
g runa geografija, gipte, spangis, arl gimene. Liekas, ka ta ir literaras valodas ie-
tekme, jo kops skolas gadiem Janis vairak runajis literaraja valoda. Ari pirmaja
telefona saruna Janis Pakalns atbildéja literaraja valoda, kaut ar1 tika mudinats
runat izloksné un jautajumi tika uzdoti maleniski.

3. Raipulu gimené tévs un mate mirusi, meita Anna un déls Jekabs par-
celusies uz dzivi Riga, izloksni prot, bet ikdiena runa literaraja valoda. Anna
un Jekabs saglabajusi runa abas zilbes intonacijas. Lugumu runat izloksné
pilniba izpilda tikai Jekabs. Vins brivi izmanto izloksnes vokalisma 1patnibas,
bet konsonantisma biezak izruna k un g, tikai dazkart, kad atceras, parveido
k par ¢ un ¢ par dz. Japiebilst, ka ar lielakiem vai mazakiem panakumiem li-
dzigi rikojas art paréjie malénisko izloksnu pratéji — viniem ir parlieciba par
to, ka maleniski butu jaruna k vieta ¢ un ¢ vieta dz, bet dabiska saruna pasi
to neievero.

Interesantas ir Latgalé un Ziemelaustrumvidzeme runato dzilo latgalisko
izloksSnu savstarpéjas sakaribas, pieméram, dzilajam latgaliskajam izloksnem
raksturigais Saura gara patskana e parveidojums par divskani ie petitajas Zie-
melaustrumvidzemes izloksnés saklausams sameéra biezi, pieméram, diejums
[digjums]| ‘dejums’, kriejums [kriejums] ‘krejums’, liejums [liéjums] ‘lejums’,
dzierva [3ierv’] ‘dzerve’, biert [biert] ‘bert’, liekt [liekt] ‘lekt’, siet [siet] ‘sét’,
teciet [teciét] ‘tecet’, ceriet [ceriét] ‘ceret’, precietis [preciétis| ‘precéties’, tomér
arl §1 paradiba nav konsekventa, it seviski darbibas vardos, jo saklausitas arl
formas precetis [precétis| ‘preceties’, valatis [valatis| ‘veleties’ u. c. Pagatnes
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formas e > ie konsekventak, piemeéram, (vins) pliesa [pliés’| ‘plesa’, skrieju
[skriej"] ‘skreju’, lieju [ligj"] ‘1eju’, spieju [spiej"] ‘speju’, smieju [smiéj"| ‘smeju’,
rieja [riéj"] ‘réja’. Reti, tomeér Sada paradiba tika noveérota art dazas nenoteiks-
mes piedéklu zilbés, pieméram, teciet [teciét] ‘tecét’, siediet [siédiét] ‘sedét’,
redziet [reziét] ‘redzet’, aukliet [aukliét] ‘auklet’, kukliet [kukliét] ‘koklet’, dzel-
tiet [seltiét] ‘dzeltet’, ticiet [ticiét] ‘ticét’, kaut gan malénisko izlok§nu regu-
lara izruna ir [tacat], [sadat], [razat] u.tml., petamajas maleniskajas izloksneés
tika saklausitas ari formas smarat [smarat| ‘smeret’, tarat [tarat] ‘teret’, spalat
[spalat] ‘spelet’. Sie pieméri liecina par izrunas nekonsekvenci, iesp&jams, ka
lidzigi skanoso latgalisko izlok$nu ietekmeé, kuras Saura gara patskana é par-
veidojums par divskani ie saklausams ar1 nenoteiksmes piedeklu zilbés. Latga-
lé runato dzilo izlokspu ietekmi uz malenieSu runu sekmé gan sakari ar kai-
minizloksnu runatajiem, gan latgaliski teksti un latgaliski skanosas dziesmas,
ko kops pagajusa gadsimta beigam biezi dzirdam Latvijas radio un televizija.
5. Secinajumi. Kopuma vidéjas un jaunakas paaudzes malénisko izloksnu
prasme ir mazinajusies, visbiezak par piederibu So izloksnu runatajiem liecina
viegli saklausama loti asa lauzta zilbes intonacija. Vidzemes teritorija (visvai-
rak — Altksnes novada) dzivojoso augszemnieku dialekta dzilo latgalisko iz-
loksnu runataju fonetika verojamas atskiribas no Latgales teritorija dzivojoso
dzilo latgalisko izloksnu runataju izrunas, kaut art oficiali So izloksnu varianti
netiek skirti un malénisko izloksnu nosaukums tiek lietots tikai sadzive. Nav
brinums, ka, isti neprotot, bet cenSoties runat maléniski, jaunakas paaudzes
informantu runa iespraucas arl kada Latgale runato dzilo latgalisko izloksnu
paradiba. Raksta sagatavoSana izmantoto Ziemera, Jaunlaicenes, Jaunrozes,
Veclaicenes informantu ierakstu materiali parliecina, ka maleniskajas izloks-
neés joprojam ir saglabajusas fonétiskas ipatnibas, kas tas atskir no Latgale
runatajam dzilajam latgaliskajam izloksném, raksturigakas ir divskana ai par-
veidojums par oi prefiksa aiz- un lidzskanu palatalizacijas trukums.
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THE DEEP LATGALIAN VARIANTS OF THE HIGH
LATVIAN DIALECT IN NORTH-EAST VIDZEME
(SO-CALLED MALENIA)

Summary

The author of the article analyses the differences in phonetics between the deep Lat-
galian (the so-called Malenian) variants of the High Latvian dialect, which is spoken in
North-East Vidzeme, and other deep Latgalian variants. The most characteristic feature
of the Malenian variant of the dialect is its explicitly and sharply broken syllable into-
nation standing out even more due to the lack of consonant palatalisation in the above
dialect variants, which is why it sounds even harder when pronounced than it does when
other deep Latgalian variants are spoken. The alteration of a into o in the prefix aiz- (for
instance, oizskrit ‘aizskriet’) is characteristic of the Malenian variants only because such
an alteration does not take place in other deep Latgalian variants.

Younger generations are no longer so skillful in speaking the variant. The samples
collected and analysed during the recent years indicate that there are pronunciation in-
consistencies in the variants under study. The impact mainly comes from the standard
language and, possibly, from other Latgalian variants that sound similar. The process is
encouraged by contacts with the speakers of the neighbouring variants as well as Latgal-
ian texts and songs often broadcast on the radio and television.

Nevertheless, there is a common understanding that the so-called Malenian variants
bearing no official name have preserved phonetic peculiarities that distinguish them
from the other deep Latgalian variants.
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