esas nepagristas. Palygines briikSniuotasias ITI katekizmo raides su atsakangiais I ir IT katekizmy
pavyzdziais, jis priejo prie iSvados, kad A. Willio briik$nelj I ir I katekizmuose atitinka pridétinés
raidés, turinéios ne segmentiniy fonemy, o raidiniy akcentogramy verte. Ir tame padiame trefiajame
katekizme esa nemaza atvejy, kai kirgio vieta pazyméta tiek bruiksneliu, tiek raidinémis akcento-
gramomis (pastarosios &ia iSskirtos bruk3neliais), plg.: paton ir p-o-utwei ,gerti, scrisin ir scri-
-j-sien kryzig“ ir t. t.

Aptarta interpretacija yra intriguojanti, tadiau ja galima patikéti tik tada, jeigu autorius pateik-
ty akivaizdziy irodymy, kad viduramzZig radto tradicijoje bata raidinio kirdio vietos Zyméjimo bii-
do. Vargu ar tokia , kar§ta® hipoteze reikéjo operuoti tarsi priimtu dalyku sintetingje studijoje apie
balty kalbas (Jezyki battyckie // Jezyki indoeuropejskie/ Red. L. Bednarczuk. T. 2. Warszawa,
1988. S. 901—9502).

Kaip matome, vieni mokslininko teiginiai yra argumentuoti ir i§ esmés priimtini, kiti kelia
Siokiy tokiy abejoniy, treti, rodos, neatlaiko kritikos. Taciau turbiit niekas nenuneigs, kad pas-
taryjy mety W. Smoczynskio darbuose, ypac prisistiniuose, nestinga novatoriskumo, skatinanéio
ir oponentus ie$koti nestandartiniy sprendimy. Skyrium norédiau paiymeéti kvalifikuotas moksli-
ninko sintetines studijas, kurios nepaprastai naudingos pirmiausia lenky skaitytojui.

B. Stundzia

Saulys K. Juodziiiny tarmé. Tyrimas. I. Saknys ir galinés. Rankrastis, at§viestas Adelai-
dés Pensininky Klubo 1988 m. XII, 521 p.

Lietuviy dialektologijai nepaprastai daug nusipelné autodidaktai, ypad talentingieji A. Bara-
nauskas ir K. Jaunius, fakti¥kai padéje misy tarmiy mokslo, klasifikacijos pagrindus. Siuolaikiné
dialektologija, kaip ir apskritai kalbotyra, yra tiek paZengusios j priekij, kad, rodos, be specialaus
pasirengimo néra ¢ia ka veikti. Vis délto nebiina taisykliy be i§imé&iy. Viena jyu — recenzuojamas
Kazimiero Saulio veikalas, kuris neseniai pasieké Lietuva*.

Knygos autorius, jau ikopes i devintg deSimtj, gyvena Australijoje; yra kilgs i§ Juodziliny kaimo,
esandio 17 km | pietus nuc Kupiskio. DeSimties mety buvo iSveztas | Kupiskio progimnazijg ir
tarmigkai kalbéti jam nebeteke, nors kirdiuojas sakosi tarmiskai. Vis délto K. Saulys ne tik nepamir-
$o gimtosios $nektos, bet ja puikiausiai i§laiké ir i$&jes | pensija émési intensyviai tirti. Unikalus ne
tik mitsy, bet turbnt ir viso pasaulio istorijoje atvejis.

K. Saulio veikalas (tiksliau — pirmoji jo dalis) néra jprastas musy, taip pat ir latviy dialekto-
logijos tradicijoms. Pirmiausia, jame tarmés garsai uZraSyti ne kopenhagine, o Tarptautinés fo-
netiky asociacijos (IPA) transkripcija, kuri gerokai skiriasi nuo pirmosios. Antra, tai néra nei tikras
tarmé& apragas, nei kokiy specialesniy problemy analizei skirta monografija. Darbe tradiciSkai,
lyginimo su bendrine kalba (kada ne kada — ir gretimomis $nektomis) metodu, aptarti Sakny bal-
siai, dvibalsiai ir dvigarsiai (p. 1—185), apZvelgti vardaZodZiai pagal kiréiuotes (p. 186—217). Be-
veik visa likusi knygos dalis skirta tarmés ZodZio galui. Pirmiausia apraSomas daiktavardZiy (p.
218 —336), po to kity vardazodziy linksniavimas (p. 337—359). Aptarus veiksmaZodZiy galunes,
einama prie dalyviu, padalyviu, pusdalyviy, nekaitomu zodziy. Pabaigoje pateikta kamieno balsiy
ir diftongy apzvalga (p. 470— 514) bei iSpléstos rodyklés (p. 515— 521). I§ trumpos turinio analizés

* Naudodamasis proga noriu padékoti poniai Izoldai PoZelaitei — Davis, padovanojusiai
§i darba.
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matyti, kad K. Saulio darbas vis délto artimesnis tradicinio tipo tarmés aprafams, kuriuose sten-
giamasi sukaupti kuo daugiau medziagos.

Kaip jau sakyta, autorius vartoja IPA alfabeta, tadiau néra visai nuoseklus, nes 1) skiemeny,
kuriy pagrindg sudaro kiréiuoti ilgieji balsiai, priegaidés Zymimos laikantis F. Kurfaifio tradicijos;
2) kir¢iuotu skiemenu pusilgiai balsiai ar diftongu pailgéje démenys Zzymimi ,,stogeliu® (pricgaidé
nenurodoma); 3) sekant A. Baranausku Zodzio galo dvibalsiai, tariami su kirstine priegaide, Zymimi
graviu ir t. t. Kurie ne kurie nenuoseklumai, pasitaikancios korektairos klaidos nesumazina K. Sau-
lio darbo vertés. Nors ir nebiidamas profesionalas, jis yra perprates IPA alfabeto teikiamas galimy-
bes perteikti jvairiems $nektos garsyno niuansams. Savamokslio tyréjo kalbinis pastabumas ticsiog
stebina. Stai jis teigia (p. 15): ,tvirtapradj Saknies dvibalsj e i§tariame dvejopai: /i pries kieta prie-
balsj, /i2/ prie§ minks$ta“. Tai vos vienas pavyzdélis, jeigu leisty recenzijos apimtis, ju biity galima
nurodyti daugybe. Rasime ir tokiy pastebéty baisyno detaliy, i kurias kalbininkai tik dabar atkrei-
pia démesj. Pavyzdziui, autorius tvirtina, kad nekiréiuotas i kai kuriais atvejais (daZniau skoliniuo-
se) pailginamas iki pusilgio (i.spd.nas), bi.bli.ja, bi.jai)'.

Ypaé vertingi K. Saulio pateikti duomenys akcentologijos tyréjams. Autorius yra surades
§imtus tarmés vardaZodziy — tiek pirminiy, tick dariniy, nurodes ju kiriuotes. Daugybé pavyz-
dZiy priesagos -inis zodziy kiréiavimui (p. 193 —198), uzfiksuota jdomiy metatonijos atvejy (pvz.,
§imtaddrbis : ddrbas, bet kreivandsis : ndsis). Daugiaskiemeniy antrosios kiriuotés motery vardy
kirtis kartais Sokinéja pagal Saussure’o— Fortunatovo désnj (Karalina, Mikalina; p. 13), kartais
apibendrinamas prie$paskutiniame skiemenyje (Akvilia, Tapilia, Liudvisia; p. 9). Atkreiptas déme-
sys i Snektos Salutinius kirGius bei priegaides, pvz.: pé.p li'sk, loc. pl. fem. §.,25°s / ill.pl.fem.
§it3's (p. 355).

Be pavieniu $nektos ZodZiy bei formy, autorius pateikia mijsliy, graziy posakiy, trumpy tekste-
lig. Remiamasi ir kitais kupi§kénu tarmeés tyréjais bei jy medZiaga — A. Baranausko, A. Vireliino,
K. Biigos, J. Gerulio, Z. Zinkevi¢iaus, chrestomatijos ,,Lietuviy kalbos tarmés® (V., 1970) tekstais.
K. Saulys gimtosios $nektos pavyzdZzius mégsta palyginti su senyjy indoeuropiediy kalby giminig-
kais ZodZiais, tadiau nei¥manydamas garsy raidos désningumy daro neteisingas i§vadas.

K. Saulio veikalo i§liekamaja verte garantuoja kruop$ciai uZrasyti gimtosios $nektos faktai.
Tadiau ne vien tai svarbu. Sios knygos negali vartyti nesijaudindamas, abejinga $irdimi. Negali
nesistebéti savamokslio entuziasto fenomenalia kalbine atmintimi, pagaliau ~ ryZtu, sulaukus so-
lidaus amzZziaus, imtis visi§kai naujos srities, atsidéti iSties nelengvam darbui (koks buity iSauges
i§ Sio Zmogaus profesionalus filologas!).

Baigiant norisi palinkéti autoriui sveikatos ir iStvermés tegsti prasminga darbg, kad po keleto
mety sulauktume antrosios veikalo dalies,

B. Stundiia

1 Spaustuvéje nesant kai kuriy IPA alfabeto raidziy, pavyzdZiai pateikiami kopenhagine
transkripcija. NekirCiuoty trumpyjuy balsiy sporadisko ilginimo esama ir uteniSkiy Snektose,
Zzr. Jasianaité B, Stundzia B. Nekirfiuoty trumpyjy balsiy ilginimas ryty aukstai-
¢iu uteniS$kiu Sonektose// Kalbotyra, 1990. T. 41(1). P. 29 t. {.



