BALTISTICA XXV (2) 1989
F. HINZE

GRAMMATISCHE INTERFERENZERSCHEINUNGEN
IM NEHRUNGSKURISCHEN

A. Interferenzeinwirkung des Litauischen auf das Nehrungskurische.

1. Ubersicht iiber den Bestand an verba reflexiva composita im Nehrungskurischen.
GemiB den Thesen® beginne ich mit Interferenzerscheinungen bei den verba re-
flexiva composita. Typologisch gesehen gibt es im Ostbaltischen drei verschiedene
Moglichkeiten der Setzung des Reflexivmorphems (im folgenden: RM): (a) das
Reflexivmorphem steht zwischen Préfix und verbum simplex (P-RM-V); (b) das
Reflexivmorphem steht sowohl zwischen Prifix und verbum simplex als auch am
Verbformende (P-RIM-V-RM) und (c) das Reflexivmorphem steht am Verbformen-
de (P-V-RM). Wihrend in den ostbaltischen Schriftsprachen jeweils nur einer die-
ser drei Typen zur verbindlichen Norm geworden ist, nimlich im Litauischen Typ
(a), im Lettischen Typ (c), zeigen die lettischen Dialekte ein wesentlich bunteres Bild,
das bei Gaters 1977, S. 137 prisentiert wird. Auch litauische Dialekte sind nicht
auf den Typ (a) beschriankt. Im Nehrungskurischen, dem bekannten lettischen Dia-
lekt der Kurischen Nehrung, sind alle drei Typen vertreten, freilich nicht an allen
verba composita reflexiva gleichzeitig nachzuweisen: (a) nuo-se-laisti ‘sich hinunter-
lassen; untergehen’, (b) nuo-se-laisti-es dass. und (c) nuo-Jaisti-es dass.

2. Lautgestalt des Reflexivmorphems im Nehrungskurischen. Das Reflexivmor-
phem im Nehrungskurischen weist — in chronologischer Darstellung — folgende
Lautgestalt auf3: (1) Bei Voelkel (1879): -sa- oder -si-: if~sa-mift ’sich <fur sich>
auswerfen’; at-si-fadete-es “antworten’; pa-fi-dfert ,wie lith. pa-fi-gérti, lett. pee-
dferte-es*; punkji if-fi-schnjahkt *den Nasenschleim ausschnauben’; (2) bei Bezzen-
berger (1888): -sa- oder -si-: ap-sa-mazls “sich mit dunklen Wolken bezogen habend’;
ap-si-stdja-s ‘blieben stehen’; at-si-kalt “sich zuriicklehnen’; ie-si-situ “ich habe mich
gestoBen’; (3) bei Plakis (1927): -sa- oder -si-: at-sa-cereti ‘sich erinnern’; ap-sa-

! Tarptautiné baltisty konferencija 1985 m. spalio 9—12 d. Prane§imy tezés. Vilnius, 1985.
S. 45.

* Beispiele fiir verba reflexiva composita im historischen Kontext Ostletlands bringt auch
beis Grabis R. Latvie$u valodas gramatikas 18 gs. pirmaja pusé // Latvijas PSR Zinitnu Aka-
démijas veéstis. 1984, Nr. 9 (446). S. 89—99, bes. S. 94.

8 Zu These A 2: Lautgestalt des RM.
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vifnati-es ‘sich bewaffnen’; ap-si-grékuoti ‘sich versiindigen’; at-si-sukti-es “um-
kehren; sich umdrehen’t; (4) bei Smits (1936): -sa-, -si-, -s-: at-sa-muosti ‘erwachen’;
ap-si-mauti ‘sich (Schuhwerk) anziehen’; pa-si-dusijam ‘haben uns ausgeruht’ neben
pa-sa-dusét “ausruhen’; pa-s-klaup-is ‘niedergekniet seiend’; pa-s-virzdama ‘sich
hinlenkend’: (5) im KW (1977) und bei Pietsch Fischerleben (1982): -se-, -s-, -z(e)-,
nur ausnahmsweise -si-: is-se-vilkt(e)[is-se-vilkti-es ‘sich entkleiden; sich auszie-
hen’; pa-si-stiprinat ‘sich stirken’, g-s-skabinat ‘zuhaken, anhaken’ (<az-s(e)-ka-
binat), is-[sle-duoamat ‘erdenken, ich denke es mir aus’; is-[sle-dzievuoat ‘auswirt-
schaften’, is-[sle-narinat ‘[sich] verrenken’, is-[s]e-plést ‘sich breitmachen, aus-
dehnen’, is-[se]-Snuoakt ‘schnduzen’ (KW 36), aber: is-se-§nuoakt ‘ausschnauben’
EKW 37): nuo-s-laisti-es ‘hinuntersausen’; ab-ze-duoamat ‘nachdenken’ (KW 19)
neben ap-se-duoamat ‘sich besinnen, planen, iiberlegen’ (KW 21). — Das Reflexiv-
morphem lautet im Munde der heute noch lebenden Gewdhrspersonen im wesent-
lichen stets -se-, was in den Werken von KW und Pietsch Fischerleben richtig dar-
gestellt worden ist. Plakis und Smits schreiben -sa- in altererbten lettischen und -si-
in aus dem Litauischen entlehnten verba reflexiva composita; vielleicht haben sie
die Lautung -si- auch gehort.

3. Semantisch-grammatische Gruppen von verba reflexiva composita nach Geniu-
Siené usw. Im folgenden habe ich versucht, im wesentlichen Geniusiené folgend, zu
erkunden, ob die semantisch-grammatische Gruppeneinteilung den Mechanismus
der Reflexivmorphemsetzung offenlegen konnte. Diese Gruppeneinteilung vermag,
so will mir scheinen, lediglich gewisse Tendenzen zur Setzung des RM preiszugeben.
/1./ Verben ohne Dativobjekt oder positiv ausgedriickt: Verben, in denen das
urspriingliche AkkObj des entsprechenden transNV mehr oder minder stark ausge-
driickt erscheint, vor allem Agensreflexiva.

/1.1./ Semantische oder eigentliche verba reflexiva (reflexiva directa), d. h. solche
verba reflexiva composita, die sowohl der Form als auch der Bedeutung nach ref-
lexiva sind. Es handelt sich um von transNV abgeleitete Reflexiva, die das urspriing-
liche AkkObj bewahren. Das verbum reflexivum compositum kann durch das transi-
tive verbum compositum + (lit.) save/(lett.) sevi Akk ‘sich’ ersetzt werden. Beispiele:
nk. ap-se-jinkluoat ‘sich bewaffnen’; ap-se-klat ‘sich zudecken’; nuo-se-mazgdti-es
‘sich abwaschen’; ap-se-vilkti-es ‘sich ankleiden’; sa-se-Zaisti-es ‘sich verletzen’.
Von dieser Gruppe gehdren 39 nehrungskurische Verben dem Typ (a), 32 dem
Typ (b) an.
Literatur: LKG II; MLLVG I 557, § 682; Geniusiené 1978, Punkt 8.2.

4 Vgl. dazu auch Busds O., Dambe V. [Rec.] // Baltistica. 1985. T. 21. S. 97.
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/1.2./ Eigentliche oder ,einander“-Reziproka, bei denen dt. einander, lett. viens
otru usw. einsetzbar ist.

/1.2.1./ von transNV abgeleitete Reziproka.

Beispiele: nk. sa-sa-trapéti-es ‘sich treffen’. — Vgl. lit. Petras ir Ona buciuojasi
‘P. und O. kiissen sich’. — Zu dieser Gruppe habe ich auch Verben wie sa-sa-rink-
ti-es ‘sich versammeln’ gezihlt.

In dieser Gruppe gehdren 14 nehrungskurische Verben dem Typ (a) und ebensovie-
le dem Typ (b) an. Ein Verb vertritt den Typ (c).

Literatur: MLLVG I 558 f., § 684; Geniusiené 1978, Punkt 8.1.

/1.2.2./ von intransNV abgeleitete Reziproka.

Beispiele: nk. pg-sa-rakuoti-es ‘sich unterhalten’; sa-sa-jaktat ‘sich verkrachen’s;
sa-sa-pikti-es ‘sich verzanken’; sa-sa-strideti-es dass.

In dieser Gruppe gehdren 5 Verben dem Typ (a) und ebensoviele dem Typ (b) an.
/1.3./ Autokausative Reflexiva bezeichnen die Verdnderung des Denotats des
Agens infolge einer Korperbewegung.

/1.3.1./ von transNV abgeleitete Verben.

Beispiele: nk. at-se-celt “sich erheben, aufstehen’; pa-se-celt dass.; pa-se-kavat/pa-
se-kavati-es “sich verstecken’; pa-sa-likti ‘sich niederbeugen’.

In dieser Untergruppe gehdren 18 Verben dem Typ (a), 19 dem Typ (b) und ein
Verb dem Typ (c) an.

/1.3.2./ von intransNV abgeleitete Verben.

Beispiele: nk. pa-si-gulti/pa-si-gulti-es ‘sich hinlegen’; pa-se-sésti-es ‘sich setzen’;
pa-se-stati-es “sich aufstellen, aufstehen’. In dieser Untergruppe vertreten 15 Verben
den Typ (a) und 14 den Typ (b). Zu dieser Untergruppe ist zu bemerken, dall im
Schriftlettischen die verba reflexiva gegeniiber den NV Intensivbedeutung annehmen
kénnen, vgl. lett. sésti-es (neben seltenem sést) “sich setzen’, stdti-es (neben selte-
nem stdt) ‘sich stellen’, pa-likti-es (neben pa-likt) “bleiben’.

Literatur: Endzelin LG 768; Geniusiené 1978, Punkt 8.3.

/1.4./ Verben, die einen inneren Zustand, die Gemiitsbewegung des Denotats des
Agens, seine psychischen Vorginge oder Zustinde bezeichnen. Dazu werden die
Verben des Horens und Sehens gerechnet. Synonymen Ausdruck stellen oft verba +
(lit.) save/(lett.) sevi “sich’ (Akk) dar, vgl. lit. ramina-si = ramina savé ‘beruhigt
sich’. Es gibt in dieser Gruppe auch reflexiva tantum wie nk. nuo-se-gdst/nuo-se-
gdsti-es ‘erschrecken (intr.)’.

Beispiele: nk. dp-si-jémt ‘geloben, sich verpflichten’; nuo-se-ramdet[nuo-se-ram-
deti-es ‘sich beruhigen’; pa-se-dZaugt[pa-se-dZaugti-es “sich freuen’.

In dieser Gruppe vertreten 75 Verben den Typ (a), 40 den Typ (b) und ein Verbum
den Typ (c).

Literatur: LKG II 201 —202, § 280; MLLVG I 559, § 685; Endzelin LG 768, § 779.
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/1.5./ Verben, die eine Intensitdt der Handlung ausdriicken, auch eine Handlung,
die auf ein klares Ziel, auf Kontakt, Halt, Stiitzung gerichtet ist.

Beispiele (z. B. von transNV abgeleitete verba reflexiva composita): nk. pg-se-remti-
es ‘sich stiitzen’; (von intransNV abgeleitete) nk. ie-dzievoti-es “sich einleben’.

In dieser Gruppe vertreten 8 Verben den Typ (a) und 13 den Typ (b).

Literatur: LKG 282; MLLVG 1 561 f., § 686.

/1.6./ Verben, die Resultativitit kennzeichnen. Es handelt sich um mit den Prifixen
lit. /lett. ap-, at-, lett. ie-/lit. j-, lett. iz-/lit. is-, lett. nuo-/lit. nu- <nuo->, lit./lett.
pa-, lett. par-/lit. per-, lett. az- <uoz-> [lit. uZ- gebildete Verben. Dazu gehdren
solche, die eine Verinderung des Aufleren des Denotats des Agens bezeichnen, d. i.
einzelner Korperteile, physiologische und psychisch-physiologische Veriinderungen.
Beispiele: nk. at-si-duseti resp. is-se-duseti “sich verpusten’; iz-se-guleti-es ‘sich aus-
schlafen’; pa-se-dzért ‘sich satttrinken’ (vgl. lit. pri-si-gerti dass.); pa-se-éste “sich
sattessen’ (lit. pri-si-valgyti); par-se-dzievuoat ‘sich iiberarbeiten’.

In dieser Gruppe reprisentieren 41 Verben den Typ (a), 22 den Typ (b).
Literatur: LKG § 283; MLLVG I 563 — 564, § 687. 3.

/1.7./ Dekausative Verben. Die RM nehmen den zugrunde liegenden NV den kau-
sativen Sinn. Diese Verben driicken die Bedeutung der selbsttiitigen Handlung aus,
die ohne Willen des Urhebers vor sich geht. Dazu rechnen auch Verben, die meteo-
rologische Erscheinungen bezeichnen.

Beispiele: nk. at-se-rast “entstehen’; at-se-vert “sich offnen, aufgehen’; iz-se-pildéti-
es ‘sich erfiillen’; pa-se-mesti “sichwerfen’; ap-se-raut “sich bewdlken, sich bezie-
hen’. '

In dieser Gruppe vertreten 23 Verben den Typ (a), 28 den Typ (b) und 3 Verben den
Typ (c). — Literatur: LKG § 285.

/1.8./ Kausative Verben bezeichnen ein Geschehenlassen am Denotat des Agens.
Sie werden im Deutschen mit dem Verbum lassen und im Nehrungskurischen mit
dem Verb laist(e) resp. duoti-es ‘lassen’ gebildet.

Ich fiihre simtliche Beispiele fiir diese Gruppe an: Typ (a): (1.) nilaiste nuo-se-bau-
denat ‘sich nicht wegscheuchen lassen’; (2.) nilaiste nuo-se-lenkte “sich nicht ablen-
ken lassen’; (3.) nilaiste pa-se-dzit ‘sich nicht vertreiben lassen’; (4.) laiste par-se-
célt ‘sich ubersetzen lassen’; (5.) duoti-es pa-se-giit ‘sich betriigen lassen’. — Bei-
spiele fiir Typ (b): (1.) nilaiste nuo-se-trapéti-es “sich nicht erwischen lassen’; (2.)
laiste ie-se-nesti-es ‘sich eintragen lassen’ und (3.) laiste sa-se-tvérti-es “sich ergrei-
fen lassen’.

Wie aus der Anzahl der angegebenen Beispiele ersichtlich, reprisentieren in dieser
Gruppe 5 Verben den Typ (a) und 3 den Typ (b).

Literatur: GeniusSiené 1978, Punkt 9.2.1.

[2.] Verba reflexiva composita mit dem Dativobjekt.
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/2.1./ Verben mit ,,obligatorischem* Dativobjekt oder uneigentliche verba reflexi-
va. Sie sind synonym mit verba composita + (lett.) sev/(lit.) sau.

Beispiele: nk. ap-se-vilkti/ap-se-vilkti-es ‘sich (etwas) anziehen’. Vin§-ap-se-vilka(s)
mételi “Er zog sich den Mantel an’.

In dicser Gruppe vertreten 14 Verben den Typ (a) und 2 den Typ (b).

Literatur: GeniuSiené 1978, Punkt 7.1; MLLVG § 683.

/2.2.] Verben mit fakultativem Dativobjekt oder possessive Patiensreflexiva.

Ein Beispiel: nk. pa-si-jemti Sluokas ruoka “die Schuhe in die Hand nehmen’.

In dieser Gruppe représentieren 9 Verben den Typ (a) und 3 den Typ (b). — Lite-
ratur: GeniuSiené 1978, Punkt 7.2.a.

/2.3.] Benefaktive Verben mit (fast obligatorischem) Dativobjekt.

Ein Beispiel: nk. pa-se-taiseti-es “sich (fiir sich) machen, herstellen.

Das benefaktive ‘sich = fiir sich’ der deutschen Vorlage wird bei der Vorgabe mit
fiir sich oft wortlich wiedergegeben. So iibersetzte JK meinen Satz ,Mutter will
fiir sich Wische auswringen mit Mate grib per seve iSvalkes is-sukt. Auf meine
Frage hin, ob *is-se-sukt mo6glich sei, antwortete JK, das hieBe doch “sich selbst aus-
drehen’. Das Beispiel zeigt auch, wie sehr riickbeziiglich-transitiv der Typ (a) im
Nehrungskurischen empfunden werden kann; vgl. die Gruppe 1.1 (s. 0.).

In dieser Gruppe 2.3 vertreten 29 Verben den Typ (a) und 26 den Typ (b). — Lite-
ratur: Geniusiené 1978, Punkt 7.2.b.

4. Numerische Auswertung des Gesamtmaterials an verba composita reflexiva.
4.1. Im Nehrungskurischen fand ich in den zuginglichen Worterverzeichnissen,
Texten und durch miindliche Befragung insgesamt 389 verba reflexiva composita
als ,,Lemmata (Stichworter)“, d. h. zusammengesetzte Verben, die rein morpholo-
gisch gesehen als zusammengesetzte Reflexivverben gelten konnen. Morphologische
Varianten wurden nicht doppelt gezéhlt. So vertritt ein Verb wie pa-se-skubenat|
pa-se-skubenti-es ‘sich beeilen’ zwar zwei Verb-Typen, nidmlich (a) und (b), z&hit
aber als ein verbum reflexivam compositum (in diesem Beitrag meistens ,,Verb®
genannt).

4.2. Von den 389 Verben vertreten 290 den Typ (a), 192 den Typ (b) und nur 6
den Typ (c). Einige Verben reprisentieren sowohl Typ (a) als auch Typ (b) zugleich.
ohne daB eine Bedeutungsdifferenzierung vorlidge (vgl. Punkt 4.5).

4.3. Von den (389 Verben, genauer gesagt, von den) o. g. 290 Verben vertreten
etwa 191 den Typ (a) rein, exkiusiv, d. h. weisen nur Infigierung des RM auf.
4.4. Von den (389 Verben, genauer gesagt, von den) o. g. 192 Verben reprisentie-
ren 93 den Typ (b) exklusiv, weisen also nur Doppelsetzung des RM auf.

4.5. Von den 389 Verben weisen 78 Verben, die sowohl den Typ:(a) als auch den
Typ (b) vertreten, keine Bedeutungsdifferenzicrung auf. So bedeutet das dem Typ
(a) angehdrende nk. gt-se-celt sowohl als auch das den Typ (b) vertretende nk. ai-
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se-celti-es “sich erheben, aufstehen’. Beide gelten, wie gesagt, als ein Verbum.
4.6. Von den 389 Verben weisen nur wenige hinsichtlich Typ (a) und (b) Bedeu-
tungsdifferenzierung auf, ndmlich 21, wovon 7 polyseme Verben nur in einer Be-
deutung differieren.

4.7. Den Arbeiten von Geniusiené, der litauischen und lettischen Akademie-Gram-
matik folgend, habe ich die nehrungskurischen verba reflexiva composita in mehrere
syntaktisch-semantische Gruppen eingeteilt, um eventuell zu ergriinden, ob es ei-
nen Bedeutungsunterschied zwischen Verben der Typen (a) und (b) gibt (sieh oben,
Punkt A. 1.). Wihrend, wie gesagt, die Gesamtzah! aller iiberhaupt RM aufwei-
senden Lemmata 389 betriigt, ist die Gesamtzahl aller belegten verba reflexiva
composita mit ihren jeweiligen konkreten Bedeutungen etwa 465 (gezihlt nach der
Anzahl der ausgeworfenen deutschen Aquivalente).

Die Ergebnisse der durchgefiithrten Gruppen-Einteilung und der Auszihlung der
Beispiele fiir den jeweiligen Typ sieh oben, Punkt /1./ bis /2.3./!

4.8. Wie man sieht, spielt der Typ (c) keine Rolle als Konkurrent der beiden an-
deren Typen, die im Konkurrentenwettstreit die entscheidenden Positionen darstel-
len. Der Kampf um die statistische Spitze wird zwischen Typ (a) und (b) ausgetra-
gen.

4.8.1.Uberwiegen von Typ (a). Erhebliches numerisches Ubergewicht des Typs
(a) gegeniiber dem Typ (b) zeigen die Gruppen /1.4./ mit 75: 40; /1.6./ mit 41 : 22;
/2.1./ mit 14 : 2; /2.2./ mit 9 : 3. — Leichtes numerisches Uberwiegen von Typ (a)
gegeniiber Typ (b) zeigen die Gruppen /1.1./ mit 39 :32; /1.3.2./ mit 15 : 14; /1.8./
mit 5 :3 und /2.3./ mit 29 : 26.

4.8.2. Numerischen Gleichstand zeigen die Gruppen /1.2.1./ mit 14 : 14 und /1.2.2./
mit 5 : 5.

4.8.3. Numerisches Uberwiegen von Typ (b) iiber Typ (a) ist in folgenden syn-
taktisch-semantischen Gruppen zu verzeichnen: in der Gruppe /1.3.1./, das sind von
transNV abgeleitete autokausative Reflexivverben, die die Verdnderung der Lage
des Denotats des Agens infolge einer Kdrperbewegung bezeichnen. Hier iiberwiegt
Typ (b) mit 19 gegeniiber Typ (a) mit 18 Beispielen. — In der Gruppe /1.5./ —
das sind Verben, die eine intensive Handlung bezeichnen, die auf ein klares Ziel,
Kontakt, Hait, Stiitzung gerichtet — iiberwiegt der Typ (b) mit 13 gegeniiber dem
Typ (a) mit 8 Beispielen und schlieBlich die Gruppe /1.7./ (das sind dekausative
Verba, die eine selbsttitige Handlung ausdriicken, die ohne Willen eines Urhebers
vor sich geht; dazu rechnen auch meteorologische Erscheinungen bezeichnende
Verben), wo der Typ (b) mit 28 gegeniiber Typ (a) mit 23 und gegeniiber Typ (¢) mit
3 Verben iiberwiegt.

5. Griinde fiir die Tatsache, daB der Typ (a) in seiner M asse dem Typ (b) gegen-
iiber numerisch liberwiegt, konnen nicht in der geographischen Néhe des Nehrungs-
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kurischen zu den litauischen Zemaitisch-memellindischen Mundarten gesucht wer-
den, denn nach Aussage von Z. ZinkeviCius (Lietuviy dialektologija, Vilnius 1966,
S. 334) wenden gerade diese Mundarten fiir gewohnlich den Typ (b) an, z. B. ap-si-
pilti-es, i§-si-miegoti-es usw., d. h. doch auf jeden Fall, dal Typ (b) numerisch viel
stidrker vertreten ist als im Nehrungskurischen.

5.1. Erster Grund. In erster Linie ist der Grund wohl in dem hohen Alter von Typ
(a) im gesamten Ostbaltischen zu suchen. Es gibt eine ganze Reihe von nehrungs-
kurischen verba composita reflexiva, die man , litu-lettische” nennen kénnte. Dar-
unter verstehe ich solche Verben, die etymologisch identisch, in der Sprache der
Gegenwart im Nehrungskurischen und Schriftlitauischen sich lediglich phonetisch
durch die einschldgigen Einzelvertretungen unterscheiden, aber sonst Isoseme dar-
stellen, wie z. B. nk. at-se-dareti = lit. at-si-daryti ‘aufgehen, sich 6ffnen’, nk.
at-se-celti-es = lit. at-si-kélti ‘sich erheben, aufstehen’. Auch hier wirkt sich der
EinfluB des Schriftlitauischen bremsend auf die Durchsetzung der Tendenz zur
Verwendung des m. E. ,,nehrungskurischen® reinen Typus (b) aus. Von den von mir
festgestellten insgesamt 73 , litu-lettischen® verba composita reflexiva vertreten den
Typ (a) ausschlieBlich 28 Verben, 29 sowohl Typ (a) als auch (b) und nur 16 den Typ
(b) exklusiv. Rein rechnerisch hidtten wir in typologischer Hinsicht in dem letzten
numerischen Vergleichs-Beispiel ein Ubergewicht von 29 plus 16 = 45 zu verzeich-
nen, wenn wir die Endstellung des RM als lettisches sprachliches Charakteristi-
kum werten wollten. Das ist jedoch schlecht méglich, weil, wie gesagt, die lettischen
und Ilitauischen Dialekte sich typologisch anders als die entsprechenden jeweili-
gen Schriftsprachen in dieser Hinsicht verhalten. Der Gedanke ist jedoch deshalb

nicht abwegig, weil wir gemif unserer These vom starken Gegengewicht des Litaui-

schen als Schriftsprache gehandelt haben.
5.2. Zweiter Grund. Den zweiten Grund sehe ich darin, daBl im Kurischen Worter-

buch (KW) fast nur Infinitive vom Typ (a) aufgefiithrt werden, was sich natiirlich
auf meine Statistik auswirken mubBte.

5.3. Dritter Grund. Last, not least, hat sich Typ (a) unter dem EinfluB} des Schrift-
litauischen in Gestalt der litauisch-evangelischen Kirchensprache PreuBisch-Litau-
ens stark durchgesetzt, was sich vor allem in der Zihlgruppe /1.4./ niederschligt.
Auf den Einflull des Schriftlitauischen auf den kirchlich-religiésen Wortschatz ha-

ben sowohl Bezzenberger als auch Plakis immer wieder deutlich aufmerksam

gemacht.
6. Gibt es eine spezifisch nehrungskurische Tendenz zur Doppelsetzung des Ref-

lexivmorphems und worin ist sie zu fassen?

6.1. Ein Text und seine Ergebnisse. Ein sprachlicher Text, den ich mif meinem Ge-
wihrsmann Johannes Kuhr aus Nide (Nida) angestellt habe, um festzustellen, wel-
chem Typ er bei solchen Verben den Vorzug gibt, die (vor allem) sowohl dem Typ
(a) als auch dem Typ (b) gleichermafBlen angehéren, hat deutlich gezeigt, daB er den
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Typ (b) bevorzugt. Auf 31 Fragen-Paare mit je ¢cinem vorgegebenen deutschen In-
finitiv- als auch verbum-finitum-Satz in der dritten Person Singular habe ich 31
intakte nehrungskurische Antworten-Paare erhalten. 20 davon représentieren so-
wohl im Infinitiv- als auch im verbum finitum-Aquivalent den Typ (b), nur 2 den
Typ (a) in beiden o. g. Formen. Achtmal ist ein Antwor{-Paar als Typ (b) im verbum
finitum der 3. Person, jedoch als Typ (a) im Infinitiv vertreten. Ein Verb vertritt
umgekehrt den Typ (a) im verbum finitum der 3. Person, jedoch Typ (b) im Infini-
tiv.

Ausgehend von diesem Ergebnis stelle ich allen gleich zu Beginn genannten Zahlen
zum Trotz vorsichtig die These auf, dafl im Nehrungskurischen eine Tendenz zur
Doppelsetzung des RM in den beiden hiufigsten Formen der verba reflexiva compo-
sita, ndmlich dem Infinitiv und dem verbum finitum der 3. Person zu supponieren
ist, welcher numerisch eine Tendenz zur RM-Doppelung im verbum finitum, jedoch
Einfachsetzung im Infinitiv folgt. Die Tendenz wird besonders augenscheinlich im
KW, wo fast ausschlieBlich der Typ (a) im Infinitiv steht, wihrend in den Texten
bei Pietsch Fischerleben vorwiegend der Typ (b) im verbum finitum der 3. Person
vorkommt. Diese Tendenz zur Doppelung des RM im Nehrungskurischen ist durch
mancherlei Faktoren behindert worden, auler durch die Tradierung des urspriing-
lichen ostbaltischen Typs (a) im Lettisch-Nehrungskurischen vor allem durch die
Mittelstellung des RM (Typ a) in der litauischen evangelischen Kirchensprache und
moglicherweise durch die Sprache der Zemaitischen Handler in den Marktflecken.
6.2. Das Verhalten der litauischen Lehn-Verben im Nehrungskurischen. Wenn wir
uns die litauischen Lehn-Verben im Nehrungskurischen anschauen, gehodrt von den
insgesamt 68 aus dem Schriftlitauischen entlehnten Verben die Mehrzahl, n&milich,
35, erwartungsgemil exklusiv dem Typ (a) an, wdhrend 17 beiden Typen, also so-
wohl dem Typ (a) als auch dem Typ (b) angehéren. Lediglich 13 Verben haben rein
~hehrungskurisches” Geprige annehmen konnen, d. h. gehdren exklusiv dem Typ
(b) an. Aus dieser Zahl 148t sich zwar deutlich der EinfluBl des Schriftlitanischen
ablesen, jedoch erblicke ich in der letzten, obwohl gegeniiber den vorerwdhnten,
kleinsten, Zahl einen Erweis fiir die Stdrke der nehrungskurischen Tendenz zur
Setzung des RM-Musters (b), welches selbst litauische Lehn-Verben in das dem Neh-
rungskurischen gemife System einzuordnen vermag.

6.3. Das Verhalten der nach deutschem Muster gebildeten nehrungskurischen Ver-
ben.

Die Lebenskraft des nehrungskurischen Musters (b) zur Bildung neuer verba compo-
sita reflexiva ist auch daran abzulesen, wie nach deutschem Wortbildungsmuster
nehrungskurische Lehnilibersetzungen mit Lehnglied geschaffen werden, z. B. wird
das Reflexivverb dt. sich be-waffrn-en durch nk. ap-sa-vdfn-at-i-es wiedergegeben
(Plakis 1927, 80), wodurch sich dieses Verb auffillig von seinem Synonym nk. ap-
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se-jinkluoat (< lit. ap-si-jinkluoti entlehnt) abhebt®. Von den insgesamt 24 von mir
erfaten, nach deutschem Mustier gebildeten Verben dieser Gruppe im Nehrungs-
kurischen gehoren die meisten, ndmlich 14, dem Typ (b), 9 dem Typ (a) an, und
nur ein Beispiel vertritt den Typ (c). Aus all dem soeben Geschilderten wage ich
den Schiufl zu ziehen, dafl der Typ (b) zum ~— wenigstens im Verlaufe des verfios-
senen Jahrhunderts — dem Nehrungskurischen eignenden eigentlichen Typus ge-
worden ist.

B. Interferenzwirkung des Deutschen auf das Nehrungskurische.
1. Beim Substantiv.
1.1. Maskulinum, Femininum oder Neutrum?

Ganz offensichtlich sind sowohl das KW (1977} als auch weitgehend Pietsch Fischer-
leben (1982) nach der onomasiologischen Methode enistanden. Die Autoren fragten
auf deutsch nach dem nehrungskurischen Aquivalent fiir ein Wort, ein Syntagma,
einen Satz und erhielten oft eine durch die deutsche Vorgabe becinfluBte Antwort.
Nach meiner Kenntnis stellt sich die Sachlage so dar: Ist das alte baltische Genus
bewahrt, ist das Aquivalent aus , richtiger Erinnerung heraus und in lebendigem
(Erzdhl-) Kontext gewonnen worden. Hat ein Substantiv im KW bzw. in Pietsch
Fischerleben ein abweichendes Genus, so ist deutsche Beeinflussung im Spiel. Im
wesentlichen hat V. Urbutis (Baltistica XV 151 —154) schon den Mechanismus der
Genusangabe im KW ,,im Bedarfsfall“ erkldrt: Hat das deutsche vorgegebene Sub-
stantiv f. Genus, so erscheint es auch bei den Autoren des KW als f., hat es m. Ge-
nus, so erscheint es bei den Autoren des KW als m., z. B. dt. die Arbeit — nk. durb
f., aber der Bart — nk. barzds m. Ein und dasselbe nehrungskurische Wort kann im
KW einmal f., ein andermal m. erscheinen, je nach der deutschen Vorgabe. So ist
nk. dalik f., weil es dt. die Sache heiBt, aber als m., weil es dt. der Teil, Gegenstand
heifit. Das von V. Urbutis Gesagte mochte ich ergidnzen. Auch im Schriftlettischen
gibt es bei Substantiven oft beide Genera (m. und f.) nebeneinander. Die aiten neh-
rungskurischen femininen Substantiva wie dde ‘Leder’, mare ‘Haff’, ldde ‘Kiste:
Fischkasten usw.” unterliegen in den letzten Jahrzehnten innerhalb des Nehrungs-
kurischen einer Kiirzung—>dd, mar, ldd. Es hat also e-Apokope stattgefunden, wo-
bet jedoch das urspriingliche feminine Genus gewahrt bleibt, was recht konsequ-
ent im KW angegeben wird. Die Folge davon ist eine , morphologisch-grammati-
sche“ Identifizierung von Endungslosigkeit und feminimen Genus. Deshalb setzen
die Autoren des KW konsequent dort f., wo sie -¢/-e-lose Formen vorfinden. So
heifit es denn nam f. “Haus’, aber nams m. “Haus’, d. h. das Vorhandensein des Fle-

xionszeichens -s wird automatisch mit dem maskulinen Genus gleichgesetzt.

5 Auf dieses Beispiel machen auch Ojars Bu3s und Valija Dambe, op. cit., aufmerksam.
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Im freien Erzdhlkontext heiit es jedoch nicht tes mars<-das Haff, sondern mare |
mara. So schildert FP das Haff im Herbst in einem Text Mara ir jau pa-sa-lus “das
Haff ist schon zugefroren’ (FP). Jedenfalls méchte ich die Frage von Vincentas
Urbutis ,,Ar tai pacios (dar gyvos) kurSininky kalbos taisyklé, ar tik vélesné apna-
S$a, daugiau ar maZiau individualus Zodynélio autoriy iSsigalvojimas?* mit allen
Vorbehalten so beantworten: Die Verfasser des KW haben sich nicht bzw. nicht
immer die Genusangaben ausgedacht, da alle verstorbenen und noch lebenden Ge-
wihrspersonen fiir das Nehrungskurische bei den Substantiven grofie Unsicherheit
sowohl hinsichtlich des Wortauslauts und — was davon nicht zu trennen ist —
des richtigen Genus zeigen. Frage ich z. B.: ,Wie heifit ‘der Frosch® auf nehrungs-
kurisch?, so erhalte ich die' Antwort: (fas) varls (so auch KW 83)/varlis {(beide
Formen FP 1980) bzw. varles (FP 1980), wihrend das alte richtige Genus varle f.
(Bezzenberger 1888, 30), varle (Plikis 1927, 121) und im Aquivalent im Kontext
des vorgegebenen Satzes dt. ,,Wie heit ‘Der Frosch hiipft in den Kahn’?“ Varla
lece i§ valtis (FP 1980} lautet.

1.1.1. Maskulinisierung alter Feminina.

Ein vergleichsweise altes Beispiel fiir Maskulinisierung eines baltischen Femi-
ninums ist magon-s [der] Mohn (Voelkel 1879, 18), auch wieder maguoans m. (KW
1977, 49) gegeniiber magiini dass. (Bezzenberger 1888, 170), magudne (Plakis 1927,
98) und lett. magone, die simtlich feminini generis sind!

1.1.2. Feminisierung maskuliner Substantive: nk. ré&ute [die] NuB (<lit. riesu-
tas dass.); analog dazu ist im Nehrungskurischen auch das echt lettisch-nehrungs-
kurische Wort rickste (Plakis 1927, 109) gegeniiber lett. rieksts dass. femininisiert
worden; kahrkls “Bachweide’ (Voelkel 1879, 13), karkls *Weidenstrauch® (Bezzen-
berger, Die Kurische Nehrung ... 290), lett. karkls, lit. karklas m. — nk. karkl
f. [die] "Weide (Baum)’ (KW 42); analog dazu nk. dozols ‘Eiche’ (Plakis 1927,
98) gegeniiber uoazuoal f. “die Eiche’ (KW 81). Fin interessanter Fall von Inter-
ferenz ist das feminine alau ‘selbstgebrautes Bier’ (KW), welches das Auslauts-s
der Flexionsendung verloren hat und nun wie das feminine nk. cielau ‘Bachstelze’
(«-nk./lett. cielava dass.) behandelt worden ist.

1.1.3. Die Genusadaption deutscher Neutra durch das Nehrungskurische. V.
Urbutis (1979) hat die Frage nicht beriihrt, welches Genus (im Falle von Unsicher-
heit der Gew#hrsperson) dem vorgegebenen deutschen Neutrum entspricht. Die
Faustregel lautet: der deutsche Artikel das wird mit dem nehrungskurischen Demon-
strativpronomen fas, der oft als maskuliner Artikel vor einem Substantiv fun-
giert, identifiziert. Jedenfalls schrieb mein Gewihrsmann FP den Anlaut des neh-
rungskurischen Demonstrativpronomens das, da anstatt richtig fas, ta. In dieser
Schreibung darf man seine eigene Rezeption der unaspirierten (ost)baltischen Lenis
erblicken, die sich qualitativ von der scharf aspirierten Tenuis des Deutschen

. Baltistica XXV (2)
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abhebt. Nach diesem Muster haben m. E. weitere deutsche Neutra in ihrem nehrungs-
kurischen Aquivalent m. Genus erhalten, z. B. (das) Brett (fiir die Klapperfi-
scherei)—lent-s (JK 1980), (dus) Fensterbrett—>lant-s, lefit-s (E. Lauzening an W.
Rudolph, miindlich), (das) Wiesel — nk. Zibengst-s m. (KW 86), tas mars m. <
(das) Haff (Pietsch Fischerleben 1982, 54), tas mdiz-s <— dt. (das) Brot (vgl. auch
W. P. Schmid IF 88 266).

1.2. Singularisierung alter lettischer Pluralia tantum durch deutsche Singular/Plu-
ral-Substantive. Auch hier gibt es einen relativ alten Beleg, z. B. nk. sa/mi (Plural)
‘Stroh” (Voelkel 1879, 26), aber salms ‘Strohhalm’ (ebenda)-—ssal’ms ‘Strohhalm’
(Plakis 1927, 110), salms m. ‘Halm’ (KW 69), ‘Stroh’ (Nida: Kakies zu W. Ru-
dolph, miindlich), salm f. “Stroh’ (KW 69). Im Falle von salm f. ‘Stroh’ ist Setzung
des Substantiv- Zeichens ,.f.* auf Grund der Endungslosigkeit des Substantivs durch
die Autoren des KW erfolgt (salmi—*salme—salm); lett. slahpes “Durst’—snk.
slahpe f. dass. (Voelkel 1879, 29) bzw. — sldpums m. (Plakis 1927, 113), sldps m.
(KW 72) usw.

1.3. Genus-Sexus-Differenzierung (nach deutschem Modell?). Kiinstlich wirki
gegeniiber der klaren Gleichung nk. meska ‘lacis’, “Biir’ (Plikis 1927, 99) folgende
Genus-Sexus-Differenzierung im KW: mefk f. ‘Birin’, aber mesks m. ‘Bir’ (KW
50).

Dieses Beispiel zeigt jedoch — ebenso wie alle o. g. Beispiele fiir Maskulinisierung
—, daB nach der Apokopierung der femininen Genusendung -¢/-a im Nehrungs-
kurischen jederzeit unter dem EinfluB der deutschen Vorlage Maskulinisieruny
des nehrungskurischen Substantivs erfolgen konnte.

2. (zu These B. 2.) Inkongruenz des ppp.

2.1. Im Singular.

2.1.1. Beim m.: Kad viskas nu bij nuoarunate, tape tas nu nilaime atripétes pits
maj jate = Sobald alles gekldrt war, muBte der vom Ungliick Betroffene nach
Hause gebracht werden (Pietsch Fischerleben 1982,-184. 185).

2.1.2. Beim f.: Ielaicate turij tapte tic merkes pavélajume pare zvejes laives = Ein-
gehalten werden muBte hingegen die Kennzeichenbestimmung fiir die Fischerei-
fahrzeuge (Pietsch Fischerleben 1982, 150. 151).

2.1.3. Unpersonliches ppp.

Bij tas gaiss stile va nace tas véSs nu prieks, tape tréluoate = War das Wetter still
oder kam der Wind von vorne, muBte getreidelt werden (Pietsch Fischerleben 1982,
150. 151).

2.2. Im Plural.

2.2.1. Beim m.: Akmines tuoap jurmula lasét = Steine werden am Seestrand
gesammelt (Pietsch Fischerleben 1982, 167).

2.2.2. Beim f.: ... Situoa viskuoa bij darbes, tie nu turij tapte daréte = ... dics

166



alles waren Aufgaben, die jetzt durchgefithrt werden mubBten (Pietsch Fischerleben
1982, 146. 147).

Im Deutschen ist das ppp in priddikativer Stellung unveridnderlich. Unter deut-
schem EinfluB} ist in den o. g. Beispielen auch das nehrungskurische ppp unverin-
derlich, nicht flektiert und zeigt meistens die Gestalt -te, ausnahmsweise -t. — In
allen &dlteren nehrungskurischen Texten besteht jedoch die Unterscheidung des
ppp nach Genus und Numerus, so. z. B. bei Bezzenberger (1888, 70), (Plakis 1927,
70), Smits (1936 in seinen Texten S. 17. 37. 38).

ABKURZUNGEN
1. abgekiirzt zitierte Literatur

— Bezzenberger 1888 — Bezzenberger A. Uber die Sprache der preuBischen Letten.
Gottingen, 1888.

— Bezzenberger, Die Kurische Nehrung ... = Bezzenberger A. Die Kurische Nehrung und
ihre Bewohner. Stuttgart, 1889.

— Endzelin .G — Endzelin J. Lettische Grammatik. Riga, 1922.

— Gaters 1977 — Gaters A, Die lettische Sprache und ihre Dialekte. The Hague; Paris;
New York o. J. (1977).

— GeniuSiené 1978 — Geniusiené E. Die Reflexivverben des Litauischen im Vergleich
zu denen des Lettischen, Russischen und Deutschen // Zeitschrift fiir Slawistik. 1978. 23. S. 657 {f.,
mit weiterer Literatur.

— Geniuliené 1982 — Geniusiené E. Reversyvumo sgvoka ir nereversyvieji sangraziniai
veiksmaZzodziai (reflexiva tantum) // Kalbotyra. Vilnius, 1982. T. 33(1). S. 21-29.

— KW = Kwauka P., Pietsch R. Kurisches Worterbuch. Mit einer Einfithrung von
Prof. Dr. E. Hofmann. Berlin (W), 1977.

— MLLVG = Misdienu latvieSu literaras valodas grammatika. I. Fonetika un morfolo-
gija. Riga, 1959. S. 556—564 = § 681 —687.

— Pietsch Fischerleben (1982) = Pietsch R. Fischerleben auf der Kurischen Nehrung.
... Mit einer Finleitung von Prof. Dr. F. Scholz und mit 24 Zeichnungen des Verfassers. Berlin
(W), 1982.

— Plakis (1927) — Plakis J. Kursenieku valoda [/ Latvijas Universitites Raksti. Riga,
1927. T. 16. S. 33—124.

— Smits 1936 = Smits P. Kur§u kapu folklora. Latvie$u Folkloras Krituves Materiili.
Riga, 1933.

— Urbutis 1979 — Urbutis V. [Rec.] /{ Baltistica. 1979. T. 15. S. 151 —154.

— Voelkel 1879 — Voelkel M. Die lettischen Sprachreste auf der Kurischen Nehrung.
Tilsit, 1879 (= Programm der Stidtischen Realschule Tilsit 1879).

2. Wortabkiirzungen

Akk = Akkusativ; AkkObj = Akkusativobjekt; dass. = dasselbe; FP = Fritz Peleikis,
mein Gewidhrsmann fiir das Nehrungskurische; intransNV = intransitives nichtreflexives Verb;
JK = Johannes Kuhr, mein Gewdhrsmann fiir das Nehrungskurische; lett. = lettisch; lit. =
litauisch; nk. = nehrungskurisch; NV = nichtreflexives Verb; ppp = participium praeteriti
passivi; RM = Reflexivmorphem; transNV = transitives nichtreflexives Verb.
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