iveda, kad formanty nulis: je/o (t.y. atematinés flekcijos ir fe/o kamieno ) eantykis Zymi archaifkas kategorijas.
Tai suponavo formanto o asociacija su aktyvaus veiksmo tranzityvine reikéme, biidinga atematiniams veiksmazo-
dZiams, ir kartu globalinés opozicijos tranzityvumas/intranzity vumas formavimasi baltu kalbose. D&l to formantas
10, kaip produktyvesnis, pakeite ir senojo e/o kamieno, ir atemating fleksija. Paminétina dar viena svarbi autoriaus
ifvada, kad prabaltu dialektuose 1§ tos patios vetksmaZodZio Saknies daugeliu atveju galejo biiti sudaromos tiek
atematinés, tiek tematinés formos kuriomis galejo but; reikiama opozicija medialumas-statyvumas/aktyvumas.

Antroje dalyje "Ide. diftongo * ei bei iigojo balsio * ¢ likimas ir apofonijos se: es bel wo: au susiformavimas
rytiniu balty kalbose” sprendZiama viena i3 sudetingiausin ir sunkiausiy diachronijos problemy, t.y. ryty baltu
kalbyu diftongu se ir uo kilmeé ir apofoniniu eiliu fe: ei bei uo, au susxformavtmas Remdamasis gausia ir auten-
tiska faktine medzZiaga, 5. Karalilinas daro §ias i§vadas: 1) ide * s (> e) monoftongizacija rytu baltu kalbose
greiiausial vyko leksemose, turintiose kilnojamojo kir¢iavimo paradigmas, ir pats " monoftongo c (vietoj ide. ef)
atsiradimas velkzau priklausé nuo nek1rémotos pozicijos " (p.165); 2) pirmiausia greiiausiai buvo monoftongizuo-
jamas ilgasis ef; 3) galima manyti, kad ei>" e(>se) fonetinés kaitos reahzacua vyko palaipsniui senyjy ir naujuju
varianty konkurencijos salygomis; varianto su senuoju ei ir naujuoju ( c>ne ) islaikyma toje paioje tarméje ar
3nekoje léme leksikalizacija, t.y. skirtingu reik3miy gavimas.

Dél rytu balty ie kilmés dabar jau egzistuoja 3 hlpotezes » kurioms verifikuoti kiekvienas autorius iesko savo
pagrindimo. Ar patikima 8. Karaliiino hopoteze, parodys nauji duomenys ir tyrimai. Ta&iau jo nuopelnas yra
tas, kad t ide. * ei virtimo rytu baltu se problema paZvelgta nauju aspektu, iskeliant nauju faktw ir sprendimu
galimybiu. Jeigu egzistuoja kelios pagristos alternatyvios nuomoneés kuriuo nors sudétingu klausimu - tai jau moks-
linio mastymo paZanga, o irodyti vienos kurios nuomoneés teisinguma, J. Endzelyno ZodZiais tariant, "ne visada
tmanoma, nes pirminis kalbos faktu status quo daugelis atveju yra analogiskai pakeistas. Tad lieka tik pasirinkti
patikimiausia i galimu nuomoniy, bet &is pasirinkimas labai daZnai bus subjektyvus ir todél ne visus itikins’-’T

Sioje recenzijoje sunku suminéti autoriaus visus atradimus bei argumentuotai pagristas naujoves - ju yra nemaZa:
visa monografija yra novatoriékas darbas. Jis svarbus ne vien tik dél to, kad autorius pagrindé daug etimologiju,
bet ir del to, kad i3kelé idomiu hipoteziu, be kuriy mokslas negaléty Zengti i prieki.

Baigdamas $1a recenzija, dar nore€iau pareik3ti viena kita pastaba. Pirma, mano supratimu, pats monografijos
pavadinimas yra Siek tiek per platus ir turi tam tikro pretenzingumo atspalvi; nustatyti baltu kalbu bendruosius
struktiirinius elementus ir ju kilmq, remiantis i§ esmés tik io kamieno veiksmazodZiais, vargu ar jmanoma. Pava-
dinimo ir turinic neatitikimo buvo galima iSvengti, skliausteliuose po pavadinimo irasius patikslinima (Remiantis
baltu jo kamieno veiksmazodziais ar pan.). Antra, nelabai itikina ir kai kurie aiskinime® pvz., dél *dr-{ <* dhr)

pakeitimo tr- Zodyje triésti (p.55), kosm- varianto * koi transformavimo t ¥ kom- (p-83), ir dar vienas kitas.
Trecia, "lvadas” buty pastebimai teoriskai sustipréjes, jei autorius blity pasirémaes tokiy Ziuolaikiniy semantikos
specialistu kalp Lyons, Leech ir kitu darbais.

Apskritai S. Karaliino knyga. paradyta talentingai ir yra svarus inasas } baltu veiksmaZodZio ir baltu kalbuy
bendruju struktiriniu elementy ir jy kilmés moksla. Si darba novatorisky daro ne tik pasirinkti tyrimo metodai,
bet svarbiausia iskeltos ir pagristos naujos hipotezes, varantios i prieki veiksmaZodzio tyrinéjimus.

Albertas Rosinas

Friedrich Scholz Die Literaturen des Balticums. Jhre Entstehung und Entwicklung / /
Westdeutscher Verlag, 1990 -356 p.

Tal naujas Vestfalijos Miinsterio universiteto profesoriaus dr. Friedricho Scholzo, Zymaus vokiediu baltisto ir
slavisto, veikalas apie Pabaltijo tauty (estu, latviy ir lietuviu) literatiiry kilmq ir raida nuo ju kirimosi pradZios
ligi XIX a. pabaigos. "Mein Hauptanliegen war es, den literarischen Proze8 aufzuzeigen, in dem die Literaturen
des Baltikums eststanden und sich entwickelten. Dieser literarische ProzeB war der gesamteuropiische, in dessen
Rahmen sich im Baltikum zunachst seit der Mitte des 16. Jabrhunderts im beschrinkten Bereich der Erbauungs-
literatur und der geisthichen Dichtung ein Schrifttum und spater im Laufe des 19. Jahrhunderts eigene shone
Literaturen herausbildeten” (p.9), — raSoma veikalo pratarmeje.

Taigi autoriui labiausial riipéjo nudviesti ty triju tauty literatliry kiirimasi ir plétojimasi kaip integraling visos
Europos literatiirinio proceso dali. Tuo tikslu jis gilinosi i estu, latviy ir lietuviy literatiiry rysius su kity, ypaé

SPIa&‘.‘iau 2r. Karaliiinas$. Op.cit,, P. 152-167.
“Zr. EndzelinsJ Darbu izlase Riga, 1980, S. III, 2 d., 1pp.104.
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vokiefiy, rusy, lenky literatliromis, stengési atskieisti tu ry3iu i3takas ne tik regioninés (Pabaltijo), bet ir pasauli-
neés, ypaZ Vakary Buropos, kultiiros istorijos fone. Be to, autorius turejo tiksla isryskinti minéty Pabaltijo tauty
groZinés literatGros k@irimosi bei plétojimosi sasaja su ju liaudies kiiryba, tautosaka, kaip kiekvienos tautos savito
dvasingumo idraiS$ka (als Ausdruck der Geistigkeit des eigenen Volkes, t.p.), taip pat supazindinti su Zymesniais
pasirinkto periodo tu tauty groZinés literatiiros ir apskritai rastijos kiiréjais (t.p.). Todél veikale platokai rafoma
apie tautosakos tekstus, apstu istoriografiniy duomeny.

Veikala sudaro, be pratarmeés, trumpds esty, latviy ir lietuviy kalby ortografijos charakteristikos, literatiiros
sarado ir vardy redyklés, 12 skyriu: 1) lvadas (Einleitung, p.14-22), 2) Pabaltijo krastu rastijos plétojimasis (Die
Entwicklung eines Schrifttums in den Landern des Baltikums, p. 23-54), 3) Pabaltijo krastai ir tautos kaip mokslo
ir groZines literatiiros objektas (Die Lander und Volker des Baltikums als Gegenstand der wissenschaftlichen und
schonen Literatur, p. 55-85), 4) Vokietiw ir lenku kalbos kaip Pabaltijo krasty literat@irinés kalbos (Deutsch und
Polnisch als Literatursprachen in den Landern des Baltikums, p. 86-103), 5) Estijos, Latvijos ir Priisu Lietuvos
mokslininkai, literaturinés draugijos, Zurnalai ir laikra3Ziai (Gelehrte und literarische Gesellschaften, Zeitschriften
und Zeitungen in Estland, Lettland und PreuBisch-Litauen, p.109-140), 6) Tautosakos tekstu rinkimas ir ju kaip
tautinés literatliros vertinimas (Die Sammlung von Folkloretexten und ihre Einschatzung als nationale Literatur,
p.141-190), 7) Europos literatiiros teksty vertimai ir perdirbimai Pabaltijo krastuose (Ubersetzungen und Nach-
dichtungen von Texten der europaischen Literatur in den Sprachen des Baltikums, p.191-2185), 8) Savitos poezijos
atsiradimas [Pabaitijo kradtuose] (Die Entstehung einer eigenstandigen Poesie, p. 216-263), 9) Epiniy poezijos
kiiriniu atsiradimas tautosakos teksty pagrindu (Die Enststehung von epischen Dichtungen auf der Grundlage von
Folkloretexten, 264-288), 10) Savitos prozos ir savito teatro atsiradimas fPabaltijo kra3dtuose/ (Die Entstehung
einer eigenstandigen Prosa und einer eigenstandigen Theaters, p. 289-307), 11) Pabaltijo literatiiry tolesnés raidos
perspektiva (Ausblick auf die weitere Entwicklung der Literaturen Baltikums, p. 308-318) ir 12) Pabaltijo lite-
ratiirg plétojimosi tendencijos. Bendrumai ir skirtumai (Entwicklungstendenzen der Literaturen des Baltikums.
Gemeinsamkeiten und Unterschiede, p.319-337)

Jau i# Siu skyriu pavadinimu matyti, kad veikalas yra tipologinio pobiidZio; lygindamas estn, latviy ir lietuviu
(tokios 3iy kalbu sekos laikomasi visoje knygoje) literatiiras, autorius {Zvalgiai atskleidZia kiekvienos jy specifika -
tiek bendruosius, tiek ir skiriamuosius ju funkcionavimo bei plétojimosi bruozus. Tai pirmasis tokios risies tyrine-
jimas, kuriame, remiantis naujausiais estu, latviu ir lietuviy literatfiros istoriky darbais, taip pat paties autoriaus
ty literatiiry ilgametémis studijomis, pateikiama plati sintetiné ty tauty literatiiry keliy 3imtmeéiy funkcionavimo
bei raidos panorama.

Nesileisdamas ; detalesng Fr. Scholzo labai vertingo veikalo literatiirologing analizq (tai, be abejo, kvalifikuotai
atliks esty, latviy ir lietuviu literatiiros istorikai), toliau Sioje trumpoje recenzijoje kiek stabtelsiu tiktai prie veikale
paliesty kalbos dalykw, kurie autoriui buvo nors ir svarbiis, bet periferiniai, tiesiogiai néjq tyrinejimo objektu.

Kalbos dalykai siauriau ar plafiau uZkliudomi daugelyje veikalo vietu. Kaip matyti i anksZiau suminétu jo
skyriy pavadinimy, autorius jau i3 pat pradZics jauté reikala trumpai supaZindinti skaitytoja su estu, latviy ir
lietuviy kalby ortografinémis sistemomis ir jose esanziu grafemy tarimu. Pastaby ivairiais iy triju kalby raidos
klausimais esama ir tolesniuose skyriuose, ypaZ ketvirtame ir dvyliktame, kur tu kalby istorijos problemos dar spe-
cialiai lie¢iamos. Ketvirtame skyriuje nuiviefiamas vokieéiy ir lenky kalby vaidmuo Pabaltijo literat@riniy kalby
kristalizavimesi (literatirinés kalbos, Literatursprache terminas autoriaus vartojamas ne ” rasomosios kalbos”,
bet "beletristinés kalbos” reikime )}, o dvyliktame - apibendrinama estu, latviu ir lietuviu raSomuju kalby pietoji-
mosi specifika nagrinéjamuoju periodu (pastarajame yra taip pat idomiy autoriaus min&iy radomuyjy ir literatfiriniy
kalby, istorijos klausimais apskritai).

Apibendrindamas estu, latviu ir lietuviu rafomuju kalby raida XVIE-XIX a., autorius padaré nemaZa pagristu
i3vady, i5 kuriy galima paminéti tokias:

”In den ehemaligen Ordensléndern, d.h. in Estland, Lettland und PreuBisch-Litauen, waren bei der Entstehung
und Entwicklung der Schriftsprachen und des Schrifttums das Deutsche und das evangelisch-lutherische Schrifttum
pragend” (p. 319);

* Alle drei Schriftsprachen des Baltikums gehéren heute zu diesem europiischen Sprachen-Verbund (&ia turimos
galvoje Eurcpos kalbos, turinios tam tikru bendru savoku ir bendru sakinio struktiros elementu, — J.P.), und ihre
Integrierung in diesen Verbund hat mit der Entstehung ihrer Schrittsprachen um Mitte des 16. Jahrhunderts ihren
Anfang genommen” (p. 320);

¥ Die Tatsache, daB die ersten altlitauischer Autoren und viele apatere litauischer Herkunft waren, hat natirlich
dazu beigetragen, dafl die sprachliche Qualitat der Texte schon des frithen litauischen Schrifttums in der Regel
besser ist als die des altestnischen und altlettischen” (p. 322).

I3 tikryju del susiklosZiusiu istoriniu aplinkybiu lietuviu rastija ir raSomaja kalba Rytu Priisijoje labiau veike
vokiefiy kalba bei vokietiy rastija, o Lietuvoje — lenky kalba ir lenky rastija. Taliau vokie&i-y kalbos itaka anks-
tyvuoju Lietuviy raomosios kalbos periodu ir Ryty Prisijoje nebuvo tokia didelé kaip esty ir latviy rafomosioms
kalboms, nes daugeliui to krasto lietuvisky raitu autoriu lietuviu kalba buvo gimtoji. Todél visiskai galima pritarti
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Fr. Scholzo ivadai, kau ankstyvojo periodo Rytu Priisijos lietuvisky radty kalba yra geresné uz to periodo esty ir
latviy rasty kalba. Nekelia abejoniy ir Pr. Scholzo tvirtinimas, kad Ryty Prﬁsijos lietuviy rafomosios kalbos kelias
t Europos kalbu sandrauga (Sprachverbund) éjo vokie&in, o Lietuvos — per lenky kalba (p. 321).

Zinoma, tokios didelés apimties ir jvairios problematikos veikale kaip Fr. Scholzo "Die Literaturen des Baltl-
kums”, kuriame nagrinéjama triju tauty keletos amziu literatiira funkcionavimas ir raida, neimanoma iSvengti ir
tam tikru spragu, netikslumu. Ta&lau ju $iame veikale (bent lieCianZiame lituanisting dali) pastebeta tiek nedaug,
jog galima tiktai stebétis autoriaus erudicija, kruopstumu ir sugebéjimu apvaldyti labai gausia, ivairiakalbq bei
ivairiarii3q nagrinéjamaja medziaga.

Prie faktinio pobiidZio netikslumu, susijusiu ne tik su lietuviy literatiiros, bet ir visu kalbos istorijos dalyku,
galima priskirti tokius: p. 49 sakoma, kad pirmoji lietuviy kalbos gramatika Prasy Lietuvoje (resp. Rytu Priisijoje)
buvusi 1653 m. D. Kleino ” Grammatica Litvanica”, tafiau toks tvirtinimas néra tikslus, nes u% ja anks&iau (apie
1643 m.) buvo parasyta Kristupo Sapiino " Compendium Gramaticae Litthvanicae,” i¥spausdinta T. Schulzo 1673
m.; p. 50 (i3naoje) rasoma, kad 1981 m. faksimilini ” Universitas Lingvarum Litvaniae” leidima parenges Z. Zin-
keviZius (jis tik recenzavo, o parengé K. Eigminas); p. 73 ir t. vietoj autentitkos pavardés Daukantas vartojama
Daukontas; p. 134 pirmuoju lietuvisku laikras€iu laikoma 1849 m. pradéjes eiti Fr. Kuriaifio ”Keleivis” ,nors
dar 1823 m. Tilzéje buvo pradéta leisti " Nusidawimai Diewo Karalysteje”, o 1832 m. Fr. Kelchio ” Nusidawimai
apie Ewangelijos Paplatinima tarp Zydu ir Pagonu”; p. 136 ir t. vietoj Baranauskas raoma Baranowskas. Ta-
¢iau visa tai yra maZmoZiai, nemenkinantys labai reik8mingo Pabaltijo tauty (esty, latviy ir lietuvig) literatiiry
diachroninio-tipologinio tyrinéjimo.

Friedricho Scholzo ” Die Literaturen des Balticums” — tai originalus ir nepaprastai inforrhatyvus veikalas, savo-
tiska dabar atgimstanciy ir kovojanéiy dél nepriklausomybeés itvirtinimo Baltijos tauty literatdirinio bei kultfirinio
gyvenimo enciklopedija, kurioje ras daug idomiu Ziniu visi, kurie domisi §iu tautu praeitimi, ju indéliu i Europos
literatiiros bei kultiros lobynsa.

Jonas Palionis
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