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KELIOS PASTABOS APIE VOLFENBIUTELIO POSTILES
(1573 m.) KALBA

Volfenbiutelio postilés kalba — tikra mijslé. V. Gaigalaitis 1900 m. Karaliau-
¢iaus universitete apgintoje disertacijoje! postilés kalbg traktavo kaip tarmiy misi-
nj. Pagal jj, Sig postile turéjo i§versti Zmogus, kuriam buvo jprastos Zemaiciy ir ryty
Lietuvos tarmés, arba tai esas daugelio jvairiatarmiy vertéjy darbas, be to, kalbos
margumyna galéjo padidinti teksto perrasinétojai (isliko ne originalas, bet nuora-
§as). I8 tikryju anuomet kunigai Prisijos hercogystéje biiddavo neretai kilnojami i$
vietos | vietg ir ju kalboje galéjo buti jvairiatarmiy ypatybiy, biidingu postilei.

Su tokia nuomone nesutiko E. Hermanas?, iskéles hipotezg, jog postilés kalbos
pagrinda sudaré ilgainiui i§nykes Priisijos hercogystés dialektas, turéjes budingasias
Zemaidiy ir ryty Lietuvos tarmiy ypatybes. Taciau tuo nelengva patikéti. Ivairiatar-
mis postilés kalbos pobudis akivaizdus. Bene aiskiausiai ji rodo nosiniai balsiai ¢, ¢
postilés tekste. Mat toje padioje fonetingje pozicijoje randame kartais ¢, ¢, kartais
susiauréjusius g, | (nazalizacija tekste Zymima tasku raidés apaclioje, kartais atitin-
kama balsiy +n samplaika). Natiiralioje tarméje toks dvejopumas nebiity imanomas.
I§ V. Gaigalaitio pateikty duomeny® matyti, kad galiinése sveiki g, e ir susiaurinti,
(. y. virte y, j, bemaZ vienodo daznumo. Musy apskaifiavimu, pavyzdZiai su g > y
sudaro 499, o su ¢ > | — 569, atitinkamy atvejy. Atskirose gramatinése formose
daZnumas gerokai ivairuoja, bet turi aiskiai atsitiktinj pobuidi. Antai jvardziy acc.
sg. forma any “ang’ sudaro 81%, ty ‘ta’ — 36%,, o ky kg’ — vos 1%, visy atitinka-
my pavyzdZiy. Vertéjas (ar vertéjai) vartoja kartais vienus, kartais kitus variantus
be jokio pastebimo désningumo, sakytume, ,pripranta“ tai prie vieno, tai prie
kito tarties varianto. ‘
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J. Palionis mano*, kad Volfenbiutelio postile verté is ryty Lietuvos i Prusijos
hercogystés Zemaidiy tarpg patekes ir Cia ilgiau pagyvengs Zmogus. Su tuo i$ prin-
cipo galima buty sutikti. I§ tikryjy postiléje labai rySkiis Zemaitiski (pvz., beafrika-
tés formos, é > ie, i > ¢ refleksai, morfologinés Zemaitybés) ir ryty Lietuvos (pvz..
g, ¢ > y, i, morfologinés rytietybés) tarminiai elementai. Taciau atlikta g, ¢, ¥, |
vartojimo analizé veréia J. Palionio koncepcija Siek tiek modifikuoti. SprendZiant
i§ Mazvydo raSty ir kity duomeny, Zemaiiai tada baritoninése galiinése vietoj
4, e, 4, [ jau turéjo trumpuosius denazalizuotus balsius 4, e, u, i. Bet postiléje Sios
galiinés daZnai (net apie pusé visy pavyzdZiy) turi aiSkiai paZymeétg balsiy nosinj
rezonansg. Taigi postilés kalboje galima jziuiréti ne tik Zemaiciy, pietuy (ne ryty, nes
an tipo junginiai sveiki!) aukStaiiy, bet ir nekirfinotus ilguosius balsius galiinése
netrumpinanéiy vakary aukstaidiy elementus. Cia dar pabréZtinas faktas, jog pos-
tiléje Zymimas ne tik g, ¢, bet ir %, { nosinis rezonansas, ko visai néra K. Sirvydo,
J. Jaknaviiaus ir kity ryty Lietuvos autoriy rastuose. Galbut y, | denazalizacija
tada dar buvo palietusi ne visa ryty Lietuvos plota. Gal bent dalis piety aukstaiciy
anuomet ta rezonansg tebebuvo iSlaik¢? Vien vakary aukStaifiy tartimi visus at-
vejus paaiSkinti sunku, pvz., kai yra y, { i§ g, ¢.

Postileés kalba kelia daug jvairiy problemy. Tos problemos yra susijusios su ano
meto kalbings situacijos Priisijos hercogystéje geresniu supratimu. Daug kas turéty
paaiskéti atlikus kruops€ia rankras€io raSybos ir kalbos analize, panaudojant per
pastaruosius deSimtmecius sukauptus gausius tarmiy duomenis ir senyjy rasty ty-
rinéjimo patirt]. Taciau tam reikia po ranka turéti rankrasti arba bent gera jo kopija.
G. B. Fordo 1965 m. i8leista faksimiliné kopija yra prastoka ir nelengvai jskaitoma,
be to, apima tik dalj teksto.
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