BALTISTICA XVII(1) 1981

V. MAZIULIS

SELONICA

§ 1. Viename i3 pietinés Sélijos (Sélos) kampeliy— dabartiniame Dusetij kra3-
te ( Zarasfj raj.) yra eZeras lie. dial. Vifitsavas (resp. Vifi'savast) = Vificavas (taip pat
eZ. lie. dial. Vincavélis), kuris gali biiti transponuojamas i lie. liter. Vericavas (resp.
Vencavélis)?; ezeras davé varda ir kaimui lie. dial. Vincavai (Visicavus acc. pl.)=
lie. liter. Vencavai (plg. §io kaimo suslavintg lyti —rus. Berycoso®), kartais vadina-
mam ir lie. Viencavai* (t.v. su Vien-, atsiradusiu, matyt, dél slaviskojo Ben- jtakos).

§ 2. Sio eZero (bei kaimo) vardo kilmé nebuvo aiski patiam K. Bagai®, ji neis-
aikinta ir dabar. Spéjimu, kad Veficavas esas asmenvardinés kilmés resp. etimolo-
giskai sietinas su asmenvardzZiu lic. Veficas ir pan.® , sunku patikétijau vien dél tos
paprasiausios prieZasties, kad, §itaip spéjant, nepasakoma, kodél lietuviSkoje ly-
tyje (lie. Vencavar) turime -ts- (-¢c-), o slaviSkoje (rus. Bernycoso) yra -s- (o ne -ts-).
Vericavq $iaip jau galima biity vesti i§ Vensavas (Zr. § 6) ir sieti su lie. (up.) Vens-utis
(Dotnuvos apyl.), matyt, asmenvardinés kilmés hidronimu?; tadiau suponuoti §iam
Veficavas asmenvardine kilme (tuomet, be to, ar tik nebiity *Vencavas vietoj
Veficavas) yra apskritai rizikinga.

§ 3. Kur kas patikimiau galvoti, kad Vedicavas yra ne asmenvardinés ar kito-
kios lietuviSkos kilmés, o senovés seéliy hidronimijos reliktas, egzistuojantis
buvusio pietinés Sélijos krasto gilumoj. Bet kaip tuomet paaiSkinti hidronimo Ve#-
cavas priebalsj c (¢5)? Jis jokiu bidu negaléjo atsirastiis sél. ¢ (¢'s") < *K jau vien dél
to, kad dusetiSkiams Vedicavo (dial. Vifitsavas) priebalsis ¢ (¢s) yra kietas resp. eina

1 Mano tévas (Petras Maziulis) ¢ia iStardavo ir -ts- (Vifit-savas) ir -'s- (Vifilsavas), — taip pat:
ivr (gyvin)ts(iu) ir (gyvin)s(iu) ,,gyvensiu®.

2 Lietuvos TSR upiy ir eZery vardynas [ Sudaré B. Savukynas, A. Vanagas ir kt. — V,,
1963 (toliau: LUEYV), p. 190.

3 Lytyje rus. Bewycoso balsi tarp K ir ¢ (=s) yra jterpe slavai, Zr. iSn. 16.

4 K. Buga rasé, kad pagal jo Saltinius §i gyvenvieté vadintina ne kaip kitaip, o Viencavais
(Biiga RR TII 958). Tadiau i¥ tikryju autentiSka lytis yra ne Viencavai, o (dial.) Vintsavai resp.
Vin'*savai, plg. isn. 1.

5 K. Biigos rastuose 3io hidronime (bei oikonimo) kilmé visiSkai nelieCiama.

& Vanagas A. Lietuvos TSR hidronimy daryba. — V., 1970, p. 103.

7 Dél tokios hidronimo lie. (up.) Vensatis kilmés Zr. Vanagas A. Op. cit., p. 49.



prieS uZpakalinés eilés balsi. Vedicavq (dial. Vifitsavas) galétume vesti i3 sél.
*Vensavas (zr. § 6), tafiau nerandu né vieno kito (bent jau patikimo) balty hidro-
nimo (ai¥kiai ne asmenvardinés kilmés!), kuriame slypéty balt. * Vens- (resp. * Vens-9)
ar *Vins- (resp. *Vins-).

§ 4. ManycCiau, kad lie. Veficavas ~ ie. dial. Viiitsavas yra perdirbinys i$
s¢l. *Vénzavas (akiitini sél. *-én- rodo la. dial. Vedzava < kurS. *Vénzava,
Zr. toliau), kuris savo Saknimi (bei jos intonacija — akutine) ir sufiksu visiskai
sutampa su kurS. *Vénzava (>la. dial. Vesizava®), o pastarasis laikytinas gimi-
nai€iu su jotv. *Venzava (> Wensowa, 1562 m.1%)1. Kitaip sakant, &a turime
balt. dial. *Venzav- — hidroniming izoleksg, budinga, rodos, tik séliams bei kur-
Siams (plg. K. Biigos ZodZius: ,,séliy biita viend s tautystés su kur$iais“!?) ir va-
kary baltams (jie, t. y. priisai su jotvingiais, buvo artimiausi giminaifiai kur-
Siamsi?).

§ 5. Hidronimo sél. *Vénzavas diftongg sél. *-én- (akiitinis, Zr. § 4) lietuviat
(lie. dial. Vid'savas) désningai (puntininkiskai) iSverté i lie. dial. -ifi- (cirkumfleksi-
nis). Nesunku paaifkinti ir tai, kaip sél. akiitas ¢ia i§virto { lie. dial. cirkumfleksa:
seliy akitas, iSlaikes archai$kg pobudi (tvirtagaliSska! }, buvo artimesnis tos lie-
tuviy Snektds cirkumfleksui, tuomet jau turéjusiam inovacini pobudi (tvirtaga-
liska!); plg. lie. dial. Cidunas** < sél. * C’aiinas (= lie. Kiaiinas'®), kur sél. cirkum-
fleksas iSverstas { lie. dial. akiita: séliy cirkumfleksas, iSlaikes archaiska pobudj
(tvirtapradiska), buvo artimesnis tos lietuviy $Snektos akiitui, tuomet jau turéjusiam
inovacinj pobudj (tvirtapradisSka!). Visa tai, mutatis mutandis, rodo, kad iki pat
XIV a. (t. y. iki séliams iSnykstant, Zr. § 13) séliy intonacijos buvo archai$ko po-
budzio, o lietuviy auk$taiiy intonacijy pobtidis dar prie§ XIV a. buvo pasidargs
inovaciskas — maZdaug toks, kaip ir dabar.

§ 6. Snektoje ty lietuviy, kurie apie XIV a. (Zr. § 11) susipaZino su eZ. sél. *Vén-
zavas, pastaroji lytis buvo perdirbta  lie. dial. Vifi’savas (dél sél. *-én-) > lie. dial.
-ifi- zr. §§ 5, 7) > Viditsavas (t. y. Vificavas), kur ‘s funkcionavo kaip pozicinis fo-
nemos s (po n!) variantas (Zr. toliau). Sitaip atsitiko dél to, kad toje lietuviy $nektoje

8 ParaSymu balt. *5, taip pat balt. *Z Zymiu tuos balty prokalbés sibilantus, i§ kuriy i§riedéjo

lie. § resp. 2, sél. s resp. z, la. s resp. z ir t. t.

® Dél la. dial. (< kur¥.) Vedizava (su akiitiniu -en-!) Zr. Biga RR I1I 149, Sis oikonimas yra
kiles, matyt, i§ hidronimo.

10 Wensowa (apic 1562 m., girios vardas) gali biiti i§ jotv. * Venzava (3r. Biiga, . c.), kildintino,
matyt, irgi i§ hidronimo.

11 Dél tos giminystés zr. dar Biga, 1. c.

12 Baga RR III 282,

1B Zr, Maziulis V. Apic scnovés vakary baltus bei jy santykius su slavais, ilirais ir ger-
manais. — Kn.: I lietuviy etnogenezés., V., 1981, p. 6.

14 Tokiu vardu yra du cXerai -~ Dusetlj ir JaZinti{i apylinkése.

15 EZeras Linkmeni] apylinkése (nebe senovés séliy kraste!).



anuomet (t. y. XIV a.) sonantas n prie§ sibilantus jau buvo i8nykes, ir juo labiau jis
buvo ,,nepakenciamas® prie§ sibilantg z, lietuviams §iaip jau svetima (labai retg).
Taciau anoje lietuviy Snektoje buvo nemaza tokiy atvejy, kad sonantas » dél morfo-
loginiy prieZasCiy reguliariai i$silaiké pries sibilanta s (ne kokij nors kitg sibilantg!),
tiksliau, pries jo pozicinj varianta’s (> ts); ¢ia turiu galvoje reguliariai egzistavusia
samplaika lie. dial. (ns >) n's > nts (bet nebuvo nz > n%z > ndz!) tokiais atvejais, kaip,
pvz., futiiro lytyse (Dusetos ir kt.): gifi'siu > gifitsiu ,,ginsiu® (gifi'si > gifitsi ,,gifi-
si“, gin's > gifits ,,gifis* ir kt.), gyvin'siu ,,gyvensiu® (gyvin'si ,,gyvénsi®, gyvifi's >
gyvifts ,,gyveiis ir kt.) ir t. t. Dél tos fonomorfologinés prieZasties samplaika sél.
*-nz- (*Vénzavas) buvo perdirbta 1 lie. dial. (-ns- > ) -n's (Vifi'savas > Vifitsavas),
o ne { lie. dial. (*-nz- >)*-n9z- (*Viizavas > *Vifidzavas), zr. dar § 8. Kitaip sakant,
¢ia sel. ¥-nz- | lie. dial. -ri's- (o ne j lie. dial. *-n9z-!) i§vertimo svarbiausia prieZastimi
laikytina ta, kad ano meto lietuviams samplaika nz > n% buvo visiSkai
svetima — negalima ne vien dél z (bitent tokio sibilanto!) buvimo po s (lietuviai
niekada neturéjo samplaikos nz!), bet ir dél » buvimo prie§ sibilanta z (prie§ visus
sibilantus sonantas n, be minéty samplaikos #s > n's atvejy, tiems ano meto lie-
tuviams jau buvo iSnykes); Zr. dar §§ 8, 10, 11.

§ 7. Lietuviai puntininkai, apie XIV a. (zr. § 11) susipaZine su sél. *Vénzavas,
jliSverté i lie. dial. ViA*savas ne tuoj pat ir ne tiesiog, o per tarpinj varianta lie. dial.
*Ved'savas (ji aiSkiai rodo rus. Bexycoso < lie. dial. *Ven'savas'®), nors, matyt, ir
neilgai egzistavusi (ga! tik X1V — XV a.). Cia, be to, reikia atsiZvelgti ir j tai, kad lie-
tuviams puntininkams $is lie. dial. *Ved*savas anuomet buvo visgi ne vienintelis
atvejis su tauntosilabiniu -en- (dar neisverstu i -in-!), plg. net ir dabartines dusetiskiy
Iytis: s-én-*sta ,,sensta”, l-efi-da, krefita ir pan.; pagaliau ir atitinkamose minéty
(Zr. § 6) priesagos -en- veiksmaZodziy (gyv-én-a ir t. t.) lytyse priesaginis tautosila-
binis *-en-, veikiamas kity ly¢iy, turinéiy heterosilabinj -en-, lietuviams puntininkams
(Dusetos ir kt.) anuomet (apie XIV~-XV a.) dar galéjo biiti neidvirtes § -in-, t. y.
jiems anuomet (apic XIV—XV a.), pvz., futiiro lytys galéjo biiti dar *gyv-én-siu
ir kt., kurios po to netrukus jau virto | gyv-in-‘siu ir kt.

§ 8. GriZtant prie § 6, reikéty pridurti, kad K. Biiga suponavo lie. dial. ndz <
sél. *nz Siais atvejais: a) bindz-inéti ,vaikstinéti be darbo, §laistytis® (bindz-uolas
»,Slaistas, tinginys®) < s¢l. *binz-, b) plindza ,,plika vieta, dykyné“ < sél. *plinz-,
¢) pufidz-is ,,epm® < sél. *punz- (Biga RR III 277). Tadiau lie. bindz-inéti kilme
i§ sél. *binz- sunku tikéti jau vien dél to, kad Saknies lie. bindz- ZodZiy randame ir
tuose Lietuvos plotuose (Zr. LKZ 12 830 t.), kur nebuvo gyventa séliy (kursiy ar pan.).

¢ Rus. Berycoso turic (= s)i§ lie. dial. *s > s, t.y. i§ pozicinio fonemos s varianto (§ 6).
Lytyje rus. Benyeoso balsi tarp # ir ¢ (=s) isivedé slavai (ne baltai), remdamiesi tuo, kad Siose
lietuviy 3nektose tarp x#-diftongy (rodos, ypaé tvirtagaliy) sando # ir sekandio priebalsio kartais yra
girdimas u tipo tarpinis garsas.



Dél panaSios prieZasties nelengva i sél: *punz- vesti le. pudidzis ,,pugZlys”, nes jis
vargu ar atsietinas nuo lie. dial. (Pelesa!) pundzjs ,,skilandis®, kilusio turbiit i¥
»prikimstas, i§siplites” [plg. reik§miy santykij tarp lie. pigZl-s ,,epm® ir lie. piagZl-
-6ti ,,kim3ti {€dant)*). Lie. dial. plindza kildinti i§ sél. *plinza irgi nebiitina: jis yra
greiCiau lietuviSkos kilmés Zodis (plg. Fraenkel LEW 624). Vadinasi, lie. dial.
bindz-inéti (bindz-uolas), plindz-a, puiidzis — visi ekspresyvai (pejoratyvai) atsirado,
matyt, ne séliy, o lietuviy kalbos dirvoje; be to, §is lie. dial. -dz-, kaip fonetinis
tuy Zodziy ekspresyvumo markeris, greifiaustai néra kildintinas ir i§ lie. -z-17. Taigi
nerandu né vieno patikimo argumento, kuris rodyty, kad samplaika sél. *nz bity
buvusi i§versta i lie. dial. *nz>*n% (> *ndz); 7r. dar §§ 6, 10.

§ 9. Pats sél. *Vénzavas, kaip ir kurs. *¥Vénzava bei jotv. *Venzava (Zr. § 4) yra
priesagos -av- vediniai i§ tam tikro ZodZio®®, suponuojanc¢io Sakni balt. *vénz-1°
resp. (su kitu apofonijos laipsniu) *vinZ-1*  lenkti®, kurig greiCiausiai turi ir lie.
vyZ-ti ,,pinti* (bei vyZ-a ,,Bastschuh®) <*vinZ- | lenkiant sujungti“ < ,lenkti®, pr.
wins-us ,,kaklas®, sl. veze ,,Ulme“ ir kt.20 Si balt.-sl. *yénz- (:*vinz-) ,Jenkti®
iSriedéjo, matyt, i§ ide. *wengh- ,lenkti“ — i8 tos pacios Saknies, kurig turi ir lie.
véng-ti ,,ausweichen® (< ,,ko nors prasilenkti“), pr. wang-arn .,galas” (acc. sg.),.
wang-us ,,lydimas®, s. isl. vang-r ,,Janka® ir kt.2!

§ 10. Ta pati balt. *vénZ- resp. *vinZ- ,,lenkti (linkti)“ turbit slypi ir Siuose se-
noveés séliy krasto (dél pietinés jo ribos Zr. toliau) hidronimuose: lie. VyZ-inta
(Vyzintq), Vyz-intas, VyZ-uona (VyZ-uonq)** — ju Saknis VyZ- (akitiné!) galéty
bati i§ lie. dial. *VinZ-, o pastaroji — i§ prasé¢liSkosios *VénZ- (ar *VinZ-). Kad &ia
turime ne lie. dial. *Viits- (kaip hidronime lie. d.al. Vidts-avas, zr. anks¢iau), o lie.
dial. Vyz-, kaltas yra §tai kas: su tais sehiy hidronimais, nors, matyt, ir ne su visais
vienu metu, lietuviai (aukstaiciail) susipaZzino kur kas seniau (nei su sél. *Vénz- >
*Vénz- > lie. dial. Viditsavas) — tuomet (ne véliau kaip VII a.2%), kai a) ir séliai, ir-
lietuviai dar tebeturgjo tg patibalt. *7%4, b) ir s¢liams, ir lietuviams akitas darbuvo
to paties pobiidZio intonacija®s, c) lietuviams (aukstai¢iams) sonantas n prie§ sibi-

b

17 Apie tu lie. dial. ZodZiy bei jy afrikatos -dz- kilme placiau bus kalbama kitur.

13 Dabar sunku pasakyti, ar jis buvo daiktavardis, ar budvardis, ar veiksmaZodis.

15 Deél paraSymo balt. *Z Zr. i$n. 8.

20 Plg. Biiga RR 1I 655.

2 Yde. *yengh- > balt. *yénz- resp. ¥uéng- tipo ,,dublety” (t. y. ide. guturaliy asibiliaeijos
resp. neasibiliacijos atvejy) balty (ir ne vien jy) kalbose yra nemaza.

22 7y, LUEV 199—200.

23 7r. toliau tekste ir plg. tai, kas pasakyta i¥n. 24.

24 Sitoks balt. *# (Zr. i¥n. 8) séliams ir lietuviams (ir kt.) egzistavo, man rodos, mazdaug iki
VII amziaus, kuriame jis virto i sél. z resp. lie. Z (apie tai pla¢iau bus kitur kalbama). Plg. i¥n. 33.

25 T.y. ne tik séliams, bet ir lietuviams akiitas dar buvo tvirtagali§ko pobudzio intonacija (Zr.

§ 5).
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lantus dar nebuvo i$nykes2é. Sitaip atsitiko dél to, kad séliu hidronimai su 3aknimi
*Vénz-, i§ kurios turime lie. dial. ¥Vy#-, gana seniai buvo pietinés Sélijos krasto
seliy-lietuviy kontaktinéje zonoje; pastaroji dél lietuviy ekspansijos keitési ir gana
seniai pasidaré tokiu arealu, kuris lietuviy $nekty pleistais bei salomis ne vienur bu-
vo jsiterpgs i pietinés Sélijos giluma??, o kai kurie pietiniai (pvz., eZ. VyZ-into apylin-
kés?®) bei pietvakariniai Sélijos pakrasCiai sulietuvéjo dar seniau.

§ 11. Vadinasi, jeigu, pvz., su hidronimais sél. *VénZavas (> sél. *Vénzavas)
resp. sél. *Zalvis (> sél. *Zalvis) lietuviai biitu susipaZine ne XIV a. (Zr. § 13), o ge-
rokai ankséiau, tuomet dabar turétume ne lie. dial. Vifitsavas (Zr. § 6) resp. Zalvis®,
o lie. dial. *V¥Zavas ,,Vencavas® (plg. VyZ-uona ir kt.) resp. *Zalvjs ,, Zalvys“. Ta-
Ciau hidronimai sél. *Vénz-(avas) resp. * Zalvis ir pan. buvo pietinés Sélijos gilu-
mos grynai sé¢liSkame plote ir su $iais hidronimais lietuviai susipaZino kur kas vé-
liau — tuomet, kai jie (lietuviai) galutinai isik@iré visoje piety Sélijoje (apie X1V a.,.
7r. § 13), t. y. tuomet, kai sél. *VénZ- resp. * Zalv- jau buvo ifvirte i sél. *Vénz- resp.
*Zalv-, o lietuviai jau nebeturéjo n pries sibilantus ir buvo pakeite akiito pobidi
(Zr. § 5) bei seniai i8verte lie. *7 | lie. Z.

§ 12. Taigi i8 tos pali®s sél. *VénZ- vienur atsirado lie. dial. Vidts- (Vifitsavas),
kitur — lie. dial. VyZ- (VyZuona ir kt.); plg. dar: a) i§ sél. *Z vienuose hidronimuose
turime lie. dial. z (pvz., sél. *Zalv- > sél. *Zaly- > lie. dial. Zalvjs), kituose —
lie. dial. # (pvz., sél. *Zvégl- > Ye. *Zvéglis > lie. dial. Zvéglis®™), b) i§ sél. *k (pries
prieSakinius balsius) vienur yra lie. dial. ¢ (pvz., sél. *Kikir- > sél. *Cicir- > lie..
dial. Cicirps)®, o kitur — lie. dial. k (pvz., lie. dial. Kerés-upis®?, kuris galéty biiti
1§ sél. *Keres-*3).

§ 13. Toks séliy vietovardziy fonetinio (bei intonacinio) adaptavimo nevienodu-
mas to krasto lietuviy $nektose aigkiai rodo, kad pietinés Sélijos sri¢iy lietuvinimas
resp. lietuvéjimas buvo nevienalaikis procesas ir jis tgsési turbit net nuo ca. VII a.3

26 Cia nagrinéjamose lietuviy rytiediy $nektose jis (tokioje pozicijoje) iSnyko visgi gana seniai.

27 Anot K. Biigos, Sélijoje ,,bus tuomet [t. y. XIII a. — V. M.] jau gyven¢ nebemaza ir lietu-
vig“ (Buga RR III 274).

8 Sis ezeras — netoli nuo Kuktiskiy.

2% EZeras tarp mano gimtojo kaimo (Rokénai) ir Antdzavés ( Zarasii raj.). Ezero varda K. Biiga
pateiké klaidinga — Zdlvé (Btiga RR III 278). I§ savo tévo suzinojau tikrajg Sio hidronimo lIytj
(Zalvys), ir i§ &ia ji atsirade knygoje LUEV (p. 200).

%0 Sis upés (UZpaliai) vardas galéty biiti séliskas.

31 Su sél. *Kikir- lietuviai susipazino vélai — tik XIV a. (Zr. § 13), t.y. tuomet, kai jis jau se-
niai (apie VII a., Zr. i§n. 33) buvo idvirtes i sél. *Cicir-.

32 Upé Uzpaliy apylinkése (LUEV 72), kurios seniau, matyt, irgi priklausé séliams.

33 Taigi su sél. *Kerés- lietuviai susipazino tuomet, kai séliskasis *k (prie§ priesakinius balsius)
dar buvo neidvirtes j sél. ¢’(¢’s); tokio virtimo data — maZdaug VII a. Vadinasi, su sél. *Kerés-
lietuviai susipaZino apie VII a. (ar anksiau); plg. atitinkama data, pateikta iSn. 24.

3¢ Plg. tai, kas dél tokios datos pasakyta i13n. 24, 33.
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