BALTISTICA V (2] 1969

RECENZIJOS
Lietuviy kalbos Zodynas, I, A—B, antras leidimas, Vilnius, 1968, 1230 p.

Neseniai pasirodé didZiojo Lietuviy kalbos Zodyno I tomo naujas, antrasis leidimas. Sito
leidimo lauké tiek lingvistai, tiek ir Siaip besidomintieji lietuviy leksikologijos bei leksikografijos
klausimais, nes, viena, pirmasis to tomo leidimas jau seniai buvo tapes antikvarine retenybe, o
antra, jis buvo sudarytas kiek kitokiais principais, negu tolesnieji (I1I— VII) Zodyno tomai.

Kadangi naujasis leidimas remiasi senuoju, velionio prof. J. Bal¢ikonio redaguotu tekstu,
tad jdommu palyginti tuodu tekstus ir paZifiréti, kuo skiriasi naujasis nuo senocjo. Be to, pravartu
mesti Zvilgsnj dar { tai, kaip naujojo leidimo redaktoriy' yra pasinaudota leksikologijos bei leksi-
kografijos laiméjimais, pasiektais per tuos 27 metus, praéjusius po pirmojo leidimo pasirodymo.

Pagrindiniai pakeitimai, padaryti naujajame leidime, yra nurodyti jau paliy redaktoriy Sio
leidimo pratarméje, bitent: 1) i naujaji leidima sudéti pladiau vartojami tarptautiniai ZodZiai,
2) prie§déliniai veiksmaZodZiai, taip pat ir prieSdéliniai veiksmaZodiniai daiktavardZiai su priesa-
gomis -imas, -ymas, -éjas, -tojas, -ikas, -sena, jame pateikti viename lizde su nepriefdéliniais, bet
iSkelti atskirais antraStiniais ZodZiais, 3) i§ iliustracinés medzZiagos iSskirti ir tam tikru badu pa-
Zymeti ivairQis frazeologizmai, 4) kiek kitokia tvarka, negu senajame leidime, suraSyti iliustraci-
niai sakiniai bei posakiai, 5) prie skoliniy nurodyti kity kalby atitikmenys ir 6) jvesta tokia pat,
kaip ,,Dabartinés lictuviu kalbos Zodyne* (1954), kirliavimo paradigmy Zyméjimo sistema
GEr. p. IV=-V).

Dél daugelio $iy pakeitimy reikia tiktai pagirti naujojo leidimo redaktorius, nes tie pakei-
timai susijg su pastaraisiais deSimtmeciais jvykusia leksikografijos paZanga ir yra Zingsnis | prie-
ki didZiojo Lietuviu kalbos Zodyno istorijoje. Turint prie§ akis kai kuriy kity tauty panasaus ti-
po Zodynus, galima biity gal tiktai pasigesti grieZtesnio naujy principy prisilaikymo Zodyno san-
daroje. PavyzdZiui, prieSdéliniai veiksmazodZiai kalbamajame leidime, kaip ir kituose tarybiniais
metais parengtuose tomuose, dar pateikti viename lizde su neprie§déliniais (nors ir iSkelti atski-
rais antraStiniais ZodZiais), tuo tarpu naujausiuose kity kalby thesauro tipo Zodynuose pries-
déliniai veiksmaZodZiai pateikiami daZniausiai visai atskirais lizdais?, Tadiau pasirinktas kompro-
misinis (negrieZtai lizdinis) prie$déliniu ZodZiy pateikimo principas turi ir teigiamy ypatybiy:
priesdéliniy veiksmaZodziy bei tam tikry prieS$déliniy veiksmaZodiniy daiktavardZiy sudé jimas
i viena lizda su neprie$déliniais ir jy iSkélimas | antraste palengvina skaitytojui vienoje vietoje
apZvelgti prieSdéliniy vediniy darybinius bei semantinius ry§ius su pagrindiniais ZodZiais ir never-
dia jo ieSkoti prie§déliniy vediniy jvairinose Zodyno tomuose.

1 Atsakomasis §io leidimo redaktorius — J. Kruopas, redakcinés kolegijos nariai:
A. Lyberis, J. Paulauskas, J. Senkus ir B. Tolutiené.

? Taip pateikiami, pavyzdZiui, septyniolikos tomy rusy literatiirinés kalbos Zodyne
(,CrnoRape cOBpeMEHHOTO PYCCKOTO JHTepaTypHoro sasmika“, 1-17, Mocksa— Jlennarpag,
1948 —1965), akademiniame lenky kalbos Zodyne (Stownik jezyka polskiego, I t. A—C,
Warszawa, 1958), redaguojamame V. DoroSevskio.
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Teigiamai vertintinas taip pat iSskyrimas i§ iliustracinés medZiagos jvairiy frazeologizmuy.
Senajame leidime frazeologizmai buvo sudéti drauge su paprastaisiais ZodZiy junginiais ir tiktai
skliausteliuose kursyvu buvo nurodoma frazeologizmo reik§mé. Tuo tarpu naujajame, panasiai
kaip ir ITI—VII tomuose, i8skirtos dvi pagrindinés frazeologizmu rii§ys (idiomos ir pastoviis per-
keltinés reik§més ZodZiy junginiai) ir jos pazymétos specialiais Zenklais (idiomos — tam tikru pen-
kiakampiu, pastoviis perkeltinés reikS8més junginiai — trikampiu, be to, stogelio formos Zenklu
dar atskirti smulkiosios tautosakos posakiai, liaudiniai palyginimai ir Siaip vaizdingi pasakymai)?®.

Frazeologizmy iSskyrimas ir jy grafiné designacija yra svarbus dalykas ne tik leksikografi-
jos teorijos, bet ir kalbos praktikos atZvilgiu: Zodyno vartotojas daug lengviau gali susirasti rei-
kalinga frazeologizma tada, kai jis eliminuotas i§ gausybés leksines reikSmes iliustruojanciy posa-
kiy. Teoriniu atZvilgiu frazeologizmu iSskyrimas bitinas dél jy specifiniy semantiniy ir struktiri-
niy ypatybiy kalbos leksikos sistemoje.

Pats frazeologizmy i$skyrimas, ju atribojimas nuo ZodZiy leksikografams daugeliu atvejy
nekelia didesniy sunkumy: frazeologizmais paprastai laikomi i§ dviejy ar daugiau ZodZiy suside-
dantieji leksikalizuoti ZodZiy junginiai. Tadiau jau daug sudétingesné problema yra frazeologiz-
my klasifikacija, nes visuotinai priimtos ir leksikografams patogios ju klasifikacijos, rodos, dar
niekas néra pateikes. Todél nenuostabu, kad ir Zodyno I tomo naujajame leidime randamas fra-
zeologizmy suskirstymas, o ypa¢ atskiry pavyzdZiy priskyrimas vienai katrai frazeologizmu ri-
$iai, gali kelti nemaZa visokiy abejoniy ir susilaukti rimty priekaiSty. Antai sunku suprasti, kodél
auksinis vabalas ,,toks vabzdys (Cetonia aurata)® 482, saulés dsara ,,saulaSaré (Drosera)* 334,
erélis akmeninis ,kilnusis erelis (Aquila chrysaetos)* 81 raSomi po penkiakampio Zenklo, o ak-
meninis dvinas ,,toks laukinis avinas (Ovis musicon)® 527, bddo zZuvis ,,dyglé trispyglé (Gasteros-
teus aculeatus)* 541 — po trikampio, nors ir vieni, ir antri yra sudétiniai zoologijos ar botani-
kos terminai ir pagal nusistatytus redagavimo principus turéjo biti pateikti po penkiakampio
({>). Taip pat neai§ku, kodél tokie ZodZiy junginiai, kaip didus eiti ,,8€lti, siusti, dukti“ 33,
aik$téj rastai ,ai8ku” 36, ant keturifj akif ,tik dviese® 63, alksnio vinis ,kas menkas“ 105, avé-
lés galva ,kvailys, Zioplys® 521, baubai | kampus lefida ,,temsta® 685, bizij keliais ifeiti ,,pasida-
ryti netvarkai® 861, ishlusinéti panages ,,smulkiai iSklausinéti* 954, bdbq gduti ,,paskuting pradal-
ge piauti (biiryje)* 959, jbraikti liezuvi ,,apskysti, iduoti“ 1015, barng dusinti ,,be reikalo kalbéti¢
1194, bato kritkis ,,ikio jpédinis® 212 ir kt., nelaikomi idiominiais, nors jie turi visiSkai tokius pat
diferencinius poZymius, kuriuvos Zodyno redaktoriai yra priskyre idiominiams ZodZiy junginiams,
biitent, jie semantiSkai yra neskaidomi ir ju reik§mé ,,nesutampa su juos sudaranciy ZodZiy reiks-
me* (XII).

Pasitaiko naujajame leidime ir tokiu atveiu, kur prie frazeologizmy priskirti semantiskai
skaidomi ¥od%iy junginiai (pvz. baiid?iavg eiti 690) arba kur grafiSkai neidskirti tam tikri fra-
zeologizmai (pvz. nepadétas stogelio formos Zenklas prie tautosakini paronomaziskg teksta, uz-
fiksuota i§ Pelesos: Laputé verké, batvinius merké, kiskelis bégo, batvinius mégo, vilkelis staugés
batvinius raugé 684).

Kadangi idiominius #¥odZiy junginius i§ tikryju ne visada Iengva atskirti nuo pastoviy perkel-
tinés reik§meés YodZiy junginiy (ypaé jeigu nesiremiama tam tikrais formaliais atskyrio kriterijais)*

8 JII— VII tomuose idiomos bei idiominio pobfidZio junginiai buvo dedami uZ leksikogra-
fijos praktikoje iprastesnio rombo formos zenklo ({>), bet naujajame I tomo leidime Sito Zenkio
kazkodél atsisakyta ir tuo kiek sutrikdyta vieninga frazeologizmy Zyméjimo sistema.

¢ Vienas i§ tokiy kriterijy yra tradicinis (nors primityvus, bet praktiniu atZvilgiu gana ra-
cionalus) idiominiy junginiy, kaip paZodZiui neverciamuy { kitas kalbas ZodZiy samplaiky, supra-
timas.
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tad Zodyno I tomo naujajame leidime buvo galima tenkintis praktikos reikalui netgi patogesniu
ivairiy rasiy frazeologizmy i§kélimu uZ rombo straipsnio gale.

Be frazeologizmy i¥skyrimo, kita teigiama Zodyno I tomo naujojo leidinio ypatybé — dau-
geliu atvejy detalesné Zodziy reik§miy diferenciacija. Senajame leidime prie pagrindinés reik¥meés
neretai budavo priskiriama keletas — kartais net gerokai nutolusiy viena nuo kitos — 3alutiniy
reikSmmny (pvz., biidvardZio difkus nurodytos tokios nediferencijuotos reik8més: ,,rySkus, gerai
matomas, suprantamas, skardus, skaistus, Sviesus, tikras, grieZtas® 35, veiksmaZodZio badyti —
,,durti, besti, smeigti, baksnoti, raginti* 448, daiktavardzio befidras — ,,biliulis, draugas, dali-
ninkas® 611 ir pan.). Tuo tarpu naujajame leidime jau grieZ¢iau atribotos pagrindinés reik¥més nuo
Salutiniy, iSvestiniy, be to, specialiais Zenklais paZymeéti reik§miy atspalviai bei situacinés reiks-
mes (reikSmiy atspalviai uz lygiagreCiy Zenklo, o situacinés, arba kontekstinés, reik§més — u¥
stataus britksnelio). Todé€l, sakysim, biidvardZio difkus naujajame leidime iSskirtos net 7 atski-
ros reikSmés (1. ,,gerai matomas, $viesus, skaistus, giedras®, 2. ,,lengvai i§skaitomas®, 3. ,,gerai
atrodantis, grazus®, 4. ,,gerai girdimas, skardus, garsus®, 5. ,,suprantamas, lengvai suvokiamas,
akivaizdus®, 6. ,,patikimas®, 7. ,,smarkus®), veiksmaZodZio badyti — 5 reik§més (1. ,,musti, dur-
ti su ragais*, 2. ,,durti, smaigyti, baksnoti®, 3. ,,daigyti, smelkti (apie skausma)®, 4. ,,prk. gaisti,
stumdytis®, 5. ,,prk. raginti, baks§tinti“), o daiktavardzio befidras — 2 reik§més (1. ,,biciulis, drau-
gas“ ir 2. ,,dalininkas“).

Tadiau reikia pasakyti, kad kai kuriy ZodZiy reik8més ir naujajame leidime paliktos nepakan=
kamai diferencijuotos. PavyzdZiui, jau i§ minéto bidvardZio diskus pirmosios reik§meés, kaip rodo
Zodyne pateiktoji iliustraciné medZiaga, galéty buti iSskirtos dar bent trys reik$més: a) ,,gerai
matomas, ry§kus®, b) ,,Sviesus, skaistus*ir ¢) ,,giedras*, nes Sios reikSmeés, §iaip ar taip, néra iden-
tiSkos (plg. pasakyma Ryt bus diskus oras, kur diskus nereiskia nei ,,gerai matomas, ry$kus®, nei
JSviesus , skaistus®, bet tik ,,giedras®). AtsiZvelgus i designaty skirtumus, deréjo iSskaidyti
taip pat daiktavardZio dpdaras pirmaja reikSme ,,drabuZis, drapana, uzZvalkalas* i dvi reiksmes
(1. ,,drabuiis, drapana®, 2. ,,uzvalkalas*), i§skirti dvi daiktavardZio dtvejis reik§mes (1. ,,kartas,
sykis*, 2. ,,atsitikimas®), kurios ir naujajame leidime suplaktos i viena, detaliau diferencijuoti Zo-
dZiu aikstas, alksnd, apsukris, drklas, atmalis, bakstinti, baiibti, bérnas, béba, bdti ir kai kuriy
kity atskiras reikSmes. Tiesa, pernelyg smulki reik$miy diferenciacija leksikografiniu atZvilgiu
taip pat netikslinga, nes tokiu badu uzualinés reik§més galéty biiti suskaidytos j daugybe okazio-
naliniy (situvaciniy) reik§miy, ir Zodynas virsty semantiskai nesusistemintu leksinés medZiagos
rinkiniu. Todél bene svarbiausias kriterijus, kuriuo reikéty remtis, skiriant viena kokio nors Zo-
dzio reik§me¢ nuo kitos, — tai tuo ZodZiu Zymimyjuy dalyky, designaty, skirtybés®, o praktinis
blidas iSskyrimo tikslumui patikrinti — kontekstiné reik§miy substitucija.

Naujasis leidimas gerokai prasoka senaji savo apimtimi. Senasis (be visokiy priedy) turé-
jo 1008 psl., o naujasis — 1230 to paties formato psl., taigi 222 psl. daugiau. Naujojo leidimo
apimtj kiek padidino prie$déliniy veiksmaZodZiy iSkélimas savarankifkais ZodZais, o ypad¢ dau-
gybés jvairiy tarptautiniy ZodZiu ir tarybinio laikotarpio naujadary jtraukimas. I senajj leidima
tarptautiniai ZodZiai, paZjstami tik i§ raSty, visai nebuvo dedami, o | naujaji sudéti visi pladian
vartojami internacionalizmai (tokie, kaip agitdcija, alimefitai, barométras, biochémija ir pan.).
Sitokiy internacionalizmy sudéjimas yra visai suprantamas ir pateisinamas thesauro tipo Zody-
ne; jame turéty rasti vietos, teorikai imant, visi kurios nors kalbos ZodZiai. ,,Dabartiné filologi-
ja jau nesitenkina atrinktiniais, nors ir placiais, ZodZiy sgrafais: ji nori disponuoti visa visuma
kalbos fakty, atsiradusiy kalbos augimo bei plétojimosi procese nuo pat jos pradZios. Mokslui

® Plg. W. Doroszewski, Z zagadnicn leksykografii polskiej, Warszawa, 1954, 102.
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vienodai jdomus ir archaizmy, ir neologizmy, ir literatdriniy ZodZiy, ir barbarizmy, ir knyginés
(mokslinés), ir $nekamosios kalbos ZodZiy, ir bendratautiniy, ir tarminiy kalbos elementy tyrimas.*®

Tokiy thesauro tipo Zodynams keliamy reikalavimy atZvilgiu vertinant recenzuojamajj to-
ma, i vienos pusés, galima pasakyti, kad i ji jtraukta gana daug naujy, senajame leidime dél vie-
ny ar kity prieZasCiy neuZfiksuoty ZodZiy, o i§ antros, kad jame triksta tam tikry ZodZiy, buvu-
siy senajame leidime.

Be jau minétos daugybés tarptautiniy ZodZiy ir tarybinio laikotarpio naujadary (tokiu, kaip
antplaninis, afitproduktis, aftstatas, bangdlauZis, bendraaiitoris, bendralidudinis, bendrataiitinis ir pan.),
i naujaji leidima yra jdéta nemaZa ir liaudiniy ZodZiy bei ZodZiy junginiy, kurie buvo uZrasyti i§
tarmiy véliau, jau pasirodZius prof. J. Baléikonio redaguotam tomui, todél pastarajame dar ne-
uifiksuoty, pvz.: abejonkis ,,abejotojas® Ggr., abinéti ,,atsidéjus dirbti® Trk., alidotuvés ,,sakymas
adin®™ Varn., adpvé ,,mezgéja* Kin., agnpbé ,,smarkumas* Grg., aguonétas ,,aguoninis*“ Grg., agud-
nos ,,toks piemenuy Zaidimas“ Kp., agurkojjs ,,agurkienojas Rdm., ditom eiti ,,niekais virsti®
Trgn., aidis ,,skardus® Rm., disauti ,,ailioti, verkti Mrs., akéiva ,,Smékia®“ Rm., akidraska
»»akiplé§a® Upn., badarokséti , ,trankytis, baldytis“ Ut., bddbulvé ,,ankstyvoji bulve Sts., hadisté
..badas® Krz., badlaukis ,,dirvonas* Msk., badpilvis ,,besotis, badmirys* Dr., badrijd ,,badmira®
Varn., badudlé ,,spyglys® Grv., baisionas ,,Jabai baisus; labai didelis** Lkm., baislas ,,baisuma,
i¥gastis* R, ir kt. Sitokie liaudiniai ¥odZiai labai padidina naujojo leidimo vertg todél, kad dau-
gumas jy, be abejonés, §iame leidime pirma karta yra iSkelti aik§tén ir galés biiti panaudoti jvai-
riems lingvistiniams bei filologiniams tyrinéjimams. Bet, antra vertus, pazymétina, kad be reikalo
iSmesti i§ naujojo leidimo tokie senajame buvusieji liaudiniai Zodziai, kaip abikalbis ,,kas moka
abi kalbas®, agudndarzis ,,aguony darZas*, agudninas ,,aguonuotas®, ai¢iukioti ,,vadinti aiCiuku
(kipSu)*, akifika ,,kas dergia i akis“, akmenuva ,,akmenyné*, badzydis ,,kas daug valgo ir vis al-
kanas®, baigamas ,,baisumas®, bailatriedis ,bailys** ir pan.

Kodél §ie ir kai kurie kiti ZodZiai yra iSmesti i§ naujojo leidimo, i§ dalies galima suprasti pa-
skaidius jvada, kur nurodyta, kokios rii§ies ZodZiai nebuve dedami, biitent: ,,1) atsitiktiniai, indi-
vidual@is tarmiy ZodZiai, 2) reti naujadarai, skoliniai, vertiniai, perdirbiniai, 3)siaurai vartojami
specialis mokslo, meno, technikos ir kity sri¢iy terminai, 4) reti vaiky kalbos ZodZiai, 5) vulgariz-
mai, 6) reti savaime suprantamos darybos ZodZiai (devyniasluoksnis, baltakritinis), T) reti iStiktu-
kai, refrenai, burtaZodZiai, 8) tikriniai vardai (asmenvardZiai, vietovardZiai ir kt.)* (p. VII).

Dél visu §iy Zod#iy rasiy déjimo ar nedéjimo, Zinoma, galima gindytis, galima pateikii {vai-
riausiy pro ir contra argumenty, ta¢iau mums rodosi, kad daugiausia téra pagrindo atsiriboti
tiktai nuo trefiosios ir astuntosios riiSies ZodZiy, nes jie fiksuojami specialiuose Zodynuose. Tuo
tarpu atsiriboti nuo visy likusiy Zod#iy riiSiu thesauro tipo Zodyne netikslinga, nes dél to licka
neuzfiksuota kartais labai jdomiy ir lingvistiniu atZvilgiu vertingy leksikos fakty. Ypal tai pa-
sakytina apie tarminius individualizmus, nes jie, i§ vienos pusés, labai graZiai parodo natiralio-
sios ZodZiy darybos procesus, o i§ antros — visuomet turi potencijos i§ okazionalizmy virsti
uzualizmais. Pagaliau, visapusiSkai neiStyrus kokio nors tarminio ZodZio paplitimo, nelengva
ir nustatyti, ar tas Zodis i§ tikryjuy yra tarminis individualizmas, okazionalizmas, ar pla€iau var-
tojamas.

Kol neturime istorinio Zodyno, kurio rengimu dabar biity pats laikas susiriipinti?, reikéty
nevengti déti i akademinj Zodyna nei retesniy skoliniy, nei individualios darybos Zodziy, uzfiksuo-
ty senuosiuose ra$to paminkluose. Tiesa, Sitokiy ZodZiy | naujaji leidimg sudéta daugiau, negu

¢ K. Kacapec, Beejenne B coBpemennyIo Jekcuxorpaduio (nep. c uen.), Mocksa, 1958, 31.
7 Siuo atZvilgiu mus gerokai yra pralenke kaimynai baltarusiai, kurie jau prie$ kelerius me-
tus pradéjo rengti toki Zodyna.
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senaji, nes, pastaraji leidZiant, i§ kai kuriy XVI—XVII a. rasto paminkly (pvz., i§ J. Bretkiino
biblijos vertimo rankra¥¢io) leksiné medziaga buvo dar labai pavirSutini§kai isrinkta, o i kitu
(pvz., i§ 8. Slavoginskio giesmyno) visai neiSrinkta, Taciau ir naujajame leidime, kurj rengiant
jau nuodugniau buvo iSrinkta ty paminkly leksika, galima pasigesti tokiy senyjy rasty Zodzy,
kaip ametistas ,,toks brangakmenis® BB 11 Moz. 28, 19, apotekorius ,,vaistininkas** BB I Kar. 10,
15, aprilis ,,balandZio ménuo* BB Il Makab. 11, 30, aret ,,gal bait“ BB I Pov. 1 Kor. 16, 6; I1
Pov. 1 Kor. 7, 8, aslas ,,asla, grindys BB 1V Moz. 5, 17, atskaitlius ,,ataskaita, apskaita‘‘ BB I1
Moz. 5, 18, badykleé ,,dyglys, akstinas‘ SG 11 29, bendrakalinys ,,drauge kalintis* BB Pov. 1 Fi-
lem. 23, bluznysté ,,bluznijimas, blevyzgojimas“ BB Nehem. 9, 26.

Siaip i§ kity tarmése ar ra$tuose pasitaikan¢iy ¥cd#iy I tomo naujajame leidime nerasti to-
kie: atsnara ,,atréza* (J. Balt)), babakai iron. ,,viduriai® (Btrm.), blogadisis ,,blogos diiSios**
(LzP), bendryné lingv. ,,bendrybé” (Jn.), boncas niek. ,turtuolis* (L. Simon.).

Zinoma, biity naivu kaltinti naujojo leidimo redaktorius uZ $iy pastaryju ZodZiy nejdéjima:
visy aliai vieno ZodZio neapréps niekada ir néjoks Zodynas, nes kalbos leksika — tai jiira, kurios
nickuomet nei¥semsi. Taciau dél tu anksCiau nurodyty ZodZiu, kurivos redaktoriai yra samonin-
gai i¥mete i8 senojo leidimo arba kuriy yra nejtrauke is§ rasty dél nepakankamai pagristy atrankos
principy, galima ir papriekaiStauti.

Baigiant norétuysi pabréZti, kad nauvjasis didZiojo Lietuviy kalbos Zodyno I tomo leidimas —
tai ne paprasta pirmojo leidimo kartoné, bet kiirybiSkas pastarojo iSplétinys bei perdirbinys,
paremtas naujais leksikografijos principais ir ilgamecio redaktoriy darbo patyrimu. Todél jis di-
d¥iojo Lietuviy kalbos Zodyno istorijoje turi savarankifka reikSmg¢ ir verte.

J. Palionis

Worterbuch der litauischen Schriftsprache, Litauisch—Deutsch. (RaSomosios letuviy
kalbos Zodynas, lietuviSkai — vokiSka dalis.) I. Bd. A—K. von M. Niedermann, A. Senn,
Fr. Brender, 1932, XII4+548 S.; II. Bd. L—Pa.von M. Niedermann, A. Senn, A. Salys,
1951, 729 S.; III. Bd. Pe—Sk. von A. Senn und A. Salys, 1957, 718. S.; 1IV. Bd. SI-T. von
A. Senn und A. Salys, 1963, 756 S.; V. Bd, U—Z. und Anfang (Eigennamen und damit Zu-
sammenhingendes, Nachwort), von A. Senn und A. Salys, 1968, 565 S., Carl Winter Univer-
sitdtsverlag, Heidelberg.

Das Erscheinen des Worterbuchs der litauischen Schriftsprache (Litauisch — Deutsch)
darf als eigentliches Freignis in der Geschichte der litauischen Lexikographie gewertet werden.
Der im Geleitwort zum vierten Band festgesetzte Termin des Abschlusses wurde in erstaunlicher
Pinktlichkeit eingehalten. Endlich ist der fiinfte Band dieses aufergewohnlich umfangreichen
Worterbuchs der litauischen Schriftsprache erschienen. Es liegt damit in sich abgeschlossenes wert-
volles Werk vollstindig vor. Wenn wir uns seine Entstehungsgeschichte vergegenwiirtigen, erscheint
uns das ganze Unternehmen als eine bewundernswerte Leistung.

Die Idee!, das litauisch — deutsche Worterbuch zu schreiben, gehort Alfred Senn. Seine Pli-
ne zu diesem Unternehmen geben auf 1921 zuriick, als der damals junge Gelehrte an die litaui-
sche Universitit als Dozent berufen wurde. A. Senn machte mit seinem Plan den beriithmtesten
litavischen Lexikographen K. Biiga bekannt. Er erklirte sich bereit, die Worterbuchsarbeit zu
fordern, und stellte A. Senn seine 15 Pud schwere Sammlung zur Verfiigung?.

1 A. Senn, Bemerkungen zu einem Worterbuch der litauischen Schriftsprache, TiZ IV

(1926) 657.
3 A. Senn, ebd.
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