BALTISTICA XIX(2) 1983
V. VITKAUSKAS

DAR DEL i, u VERTIMO ie, uo DVIGARSIUOSE

JuodaiCiy $nektoje (Jurbarko r.), tvirtapradzius i, u + I, m, n, r verliantioje ie,
uo+1, m, n, r, nelauktai pastebétas Sitoks reiskinys: antriniy tvirtapradZiy dvigar-
siy 0 (<d)+ n, r pirmasis démuo iSvirsta dvibalsiu wo: plions ~ plénas: dierb
sufikei | pluons kai piisc, o tu stuors stoFdusis; raudions: jis raudions sdu | sveiks
vi.riks; geltuons ~ geltonas (bet vns. kilm. gelté-nu); dirviions ~ dirvonas: kas ta
Zé'mi [ dirvitons; Sions ~ §onas: dézé's Suons ildusc [ kas tei pada‘ri | vaikai ir kt.
Tvirtagaliai analogiSki dvigarsiai tokio désnio nepaveikti: pd.ns ~ pénas, jo.ns ~
Jonas, dd.rs ~ doras, kd.rto.s — kortos ir kt. Siuo atveju o yra patrumpéjes (kartais
iSrodo vos ne trumpas atviras balsis, kaip ir tarptautiniuose ZodZiuose tirc — tor-
tas, pdmpa, kurdrc — kurortas, skoliniuose &rts ~ fidrtas, Setdnc ~ §étonas ir
kt.), tvirtagalé priegaidé artima vidurinei2.

Sitokiam reiSkiniui atsirasti iSeities taskas, kaip sakoma, turéjo buiti toks: dvi-
garsiu pirmasis sandas » turéjo jgauti tam tikry pana§umo bruoZu su balsiu 6 (< a).
Jy tarimo panaSumas didZiausias biina tada, kai abu balsiai tariami pladiai atvirai
(pvz., vad. MiSos upyno Snektose). Tyriné¢jamy ¢&ia viety Inektose (Juodaidiai,
Aridgala, Vilkija, Babtai) balsis o tariamas maZiau jtemptas kaip bendrinéje kalboje
ir pietiniy kauniSkiy tarméje, ir tarimo pradzia turi daug ko bendra (balsis u, bent
JuodaicCiuose, tikrai yra kiek platélesnis negu paciy pietiniy kauni$kiy ir bendrinés
kalbos). Tas saly¢io momentas, matyt, ir padaré taip, kad u +n, riré+n, r>uo+
n, r. Cia galéjo prisidéti ir tai, kad $nektoje iuose antriniuose dvigarsiuose & ga-

! Vitkauskas V. Kelios pastabos dél misriyjy dvigarsiy pirmyjy sandu i, # vertimo ie, uo
lietuviy kalbos tarmése. — Baltistica, VII (1971), p. 33—35. Apie visy lietuviy ¥nekty & atvejj Zr.
dar: Zinkevi¢ius Z. Lietuviy dialektologija. — V., 1966, p. 103; Grinaveckis V. Zemaiciu
tarmiuy istorija. — V., 1973, p. 246—247.

2 Plg.: Grinaveckiené E. Mituvos upyno tarmés fonetika. — LKK I 146. Nefonetiné,
apytikré tarmés pavyzdZiy raSyba neleidZia nustatyti balsio kokybés, bet, rodos, priegaide turi
balsis 2, kiek patirta i§ jvairiy jurbarkiskiy. Supaprastinta fonetiné transkripcija dialektologijoje
vra tam tikras palengvinimas spaustuvéms, bet nemaZa klititis kokioms i§vadoms daryti, plg.
Z. Zinkeviiaus ZodZius dél Gervéciy bui pateikimo tos pat autorés viename straipsnyje, Zr. Zin-
kevi€¢ius Z. Smulkmenos. — Baltistica, 10 (1974), p. 172.
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léjo bati aiskiai trumpesnis ir atviresnis uZ skiemens sudaromajj é atviroje skiemens
pozicijoje. Juk net dabar $nektos tvirtagaliai o, atsidire antriniame ar neseniai su-
sidariusiame skoliniuose dvigarsyje, yra daug atviresni ir trumpesni uZ skiemens
sudaromajj analogiska balsj, pvz. dé.rs ir dé-ra (dgs. gal. kortas iStaria, taip ausiai at-
rodo, trumpa atvirg 2, nors vardininkas yra tik ké.rto.s).

Sis Juodaiiy $nektos fonetikos atvejis patvirtina K. Biigos kadaise i§kelta min-
ti, kad i, u+1, m, n, r> ie, uo+1, m, n, r dél balsiy i, u platéjimo (Biiga RR TIT 221)3.
O kad Juodaiciy $nektos u yra platesnis ir dabar, parodé toks menkutis eksperimen-
tas dar 1975 m. JuodaiCiuose: Zodj visas bendrine kalba taré trys lituanistai, vieéju-
sys Misitiny kaime, kur 3i ypatybé gerai islikusi (inoma, dél pajuokimo dabar la-
bai labai bléstanti /: Zemaitis platino labai, gerokai praverdamas burna, juodaitis-
kis Siek tiek maZiau /burnos ertmé menkiau prasivéré, o rytieté nuo Joniskélio
taré vos nejtemptai).

Taigi musy $nektose, dabar tik epizodiskai tiriamose, dar gludi daug jvairiu
reiSkiniy, galiniy tvirCiau atsakyti i visokius istorinés dialektologijos klausimus.
Siuo atveju apraomasis faktas paremia mintj, kad i, u+1, m, n, r>ie, uo+1, m, n, r
dél balsiy platéjimo (pradZioje), o ne dél pradinio ilgéjimo? ir kad K. Biigos nustaty-
ta virtimo stadija ier, uor < ér, or < er, or < ir, yr yra labai taikliai numatyta.
Viduklés, Nemakscéiu ZemaitiSkyju Snekty stiors, plions, raudiions ir kt. pavyzdziai
Siuo atveju nieko negaléjo paremti, nes ¢ia visi @> o >wuo, o Juodaiéiai kaip aukstai-
¢iai a> o, kuris, placiau tariamas, kartu su paplatéjusiu u antriniuose tvirtapradZiuo-
se miSriuosiuose dvigarsiuose iSvirto dvibalsiu wo.

ENIE o i, & > fe, iio B JUOTOHTAX

Pezrome

B rosope FOonaitusii (FOpbapkcknit p-H) HaOnroaeTcs NPOM3HOMIEHHE HE TOJIbKO felks — ilgas,
kuorpés — kurpés, HO WU stiuors — storas, geltions — geltdnas m np. HeKoTOpoe CXOOCTBO apTHKY-
JIALMHA TJIaCHBIX # H 6 B 3TOM rOBOpe (MMeeTCs B BHAY INIAPOTAa OPOH3HOMIEHHA TJIACHOIrO ), MO
HalmeMy MHEHMIO, BbI3Baj10 (QOHETHYECKOE H3MEHEHHUE On, Or B Uon, ior. DTO NOATBEPXKIAET BCIO
NOCJIENOBATENLHOCTE JAHHOTO SABJIEHHS BOOOIE, ycTtaHoBneHHyro eme K. Byroii: ier, uor < ér,
or < er,or < ir,ur.

? Plg. dar Girdenis A., Rosinas A. Keletas samprotavimy dialektologinés fonetikos
klausimais. — Baltistica, 12 (1976), p. 196—197; plg. dar: Kazlauskas J. [rec.]. — Baltistica,

3 (1967), p. 239-240.
* Grinaveckis V., op. cit., p. 246.
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