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ISTORINES MORFOLOGIJOS IR SINTAKSES MAZMOZIAI

1. biti ‘buvo’

Bretkiino Biblijos vertime ir Postiléje forma biti dazniausiai atlieka pagalbi-
nio veiksmazodzio funkcija, plg.: Bei waikai [sraelo buwa dare, kaip Moseschus
kalbeiens biti (BB Is 12,35), ir saw kitos Strowos nebiti pataise (BB Is 12,39),
Jr ischeija <atstoia> isch tho kampo, kur biti buwusi (BB Rut 110,7), Kursai
wandenimi bit buwens (BP 1 171,15); Kurie su i1 biti buwe (BP 1 401,10),
Apaschtalai ikscholei biti prasti szmones (...) buwe (BP 11 144,5). Tik kur ne
kur 8i lytis pavartota egzistencine reikSme: Jr kas biti geriausiu szmoniu, (...)
nugabeno juos ing Babel (BB 2 Kar 24,16), o kaip jungtis zinoma i$ Zietelos
tarmeés teksty, plg. vaikai manip mazi biti (Vidugiris 1998, 86).

biti etimologinés sgsajos jau seniai gerai zinomos, plg. la. biju ‘buvau’ ir lo.
fio (Fraenkel 1962, 45) < ide. b"uh,-yé- (L1V 83). Vis délto baigmuo -ti ir
trumpas Saknies balsis [i] reikalingi paaiskinimo.

Galunés -ti, budingos esamojo laiko atematiniams veiksmazodziams (plg.
lie. es-ti), ¢ia tikrai negalima jzvelgti, nes preterito formose ji niekada nebu-
vo vartota. Todél manau, kad baigmuo -ti ¢ia istoriskai turéty buti enklitinis
jvardis, plg. disiu-t ‘duosiu tau’ (BB Pat 3,28), [jkiu-t arba rodiiti-t ‘radze¢-¢’
(DP 514,11). Kokia funkcija $i enklitiné lytis formoje bi-ti atliko anksciau,
siandien belieka tik spélioti, bet greiciausiai tai bus buves dativus ethicus,
kuris, laikui bégant, reinterpretuotas kaip stiprinamoiji dalelyté. Tokios raidos
pavyzdziy lietuviy kalboje jau zinoma, plg. Fraenkelio (1928, 128) tei-
kiamus atvejus: jam buwet jvélyta; gaiit ‘freilich, allerdings’'. Panasiy paraleliy
galéciau nurodyti ir i$ lenky kalbos, plg. s. le. -by-¢, kur -by- yra senasis ao-
ristas, virtes tariamosios nuosakos morfema, o -¢ < -ti — stiprinamoiji dalelyte,
kilusi i$ enklitinio jvardzio (pvz.: tegodla izby¢ ji byli tamo lwowie $niedli ‘todél,
kad jj ten baty lititai suéde’, Kazania gnieznieriskie 180v,9-10)% be to, plg. ir

" Apie dativus ethicus dar zr. Holvoet, CiZik-Proka$eva (2005, 87—88).
* Zr. senosios lenky kalbos teksty (iki 1500 m.) korpusa: http://www.ijp-pan.krakow.
pl/index2.php?strona=korpus_tekst_star.
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dativus ethicus sakinyje Nie byt ci on wéwczas nawet wyrostkiem (Henryk
Sienkiewicz, Krzyzacy) — pazodziui ‘Nebuvo tau jis tada net paauglys’.

Trumpasis Saknies balsis [i] formoje biti rodo, kad enklitikas -ti buvo pri-
détas tai ly&iai jau sutrumpéjus: *bija > bi-. Sis trumpéjimas, mano manymu,
aiskintinas tuo, kad forma *bija buvo sugramatinta kaip jungtis ar pagalbinis
veiksmazodis®. PanaSus procesas matyti ir tarminio pagalbinio veiksmazodZio
nésa ‘néra’”* raidoje, kuris issirutuliojo i§ *ne es-ti (¢ia vyko kontrakcija e-e ir
buvo numesta galuné -ti, vietoj kurios pridétas baigmuo -a).

2. néra

Literatuiroje daznai teigiama, kad lytis néra esanti kilusi iS *ne-yra kaip
nebéra i§ *ne-be-yra, o téra i§ *te-yra (zr.. Miklosich 1868-1874, 172;
Otrebski 1958, 244 ir kt.). Tac¢iau toks aiskinimas problemiskas, nes i§ *ne-
yra tikétinas kontrakcijos rezultatas buty *neira arba *niera (Otrebski, ten
pat). Turbut todél Fraenkelis (1962, 124) mané, kad néra, béra ir téra yra
kontaminacijos produktai, atsirade suliejus nésti su n'yra, bésti su b’yra ir tésti
su t'yra. Vis délto norint iSvengti kontaminacijos hipotezés, noréciau pasit-
lyti mintj, kad forma néra gali buti kilusi i$ neiginio né, vartojamo egzisten-
ciniuose sakiniuose (plg.: Danguje né maziausio balto debesélio (LK Z VIII
597)) ir baigmens -ra. Taip buty galima lengvai paaiskinti formos néra var-
tosena senosios lietuviy kalbos tekstuose buitent egzistenciniuose sakiniuose
(zr.: Ford 1967; Ambrazas 2006, 154). Patj baigmenj -ra reikéty atskirai
pakomentuoti. | jj pirmasis démesj atkreipé Stangas (1963; t. p. zr. Stang
1966, 414). Jo manymu, forma yra reikia kildinti i§ jvardzio i-, o baigmenj
-ra jzvelgti zodziuose au-re ‘antai, Stai’ (auré ‘ondzie’ DP 318,10, plg. s. sl.
ovv) ir anrékui ‘anakur’ < *an-re kur (plg. lie. anas, s. sl. onv). Taigi forma
yra istoriskai turéty reiksti mazdaug ta patj, ka ir pranctizy voici. Baigmuo
-r, Stango nuomone, jzvelgtinas ir jvardyje kur, nors, mano manymu, jvardj
kur reikia kildinti i$ senojo vietininko su galtine -er, taigi *k*o- + -er, i$ kur

*Plg. Harris, Campbell 1994, 19-20, kur, aptariant Antoin’o Meillet straipsnj
»L'évolution des formes grammaticales® (1912), raSoma: ,, This process is characterized
by a concurrent weakening of both the meaning and the form of the word in question®
Senojo preterito *bija sugramatinimo rezultatas taip pat yra s. lie. -b < *-bi, matomas
jungtuke jeib, zr.: Stang 1966, 428—434; Kazlauskas 2000[1968], 402; Holvoet
2002 ir Ambrazas 2006, 466.

! Plg.: Man nésa dantj sopéje; Teip nésa buve.
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po kontrakcijos *kor > *kuor > kur, plg. lie. naud. -ui (pvz. vilkui) raida: -ui
< *-uoi < *-0i (gr. Mnw) < ide. *-o0-ei.’

D¢l elemento -re(-), vartojamo zodziuose aure, anrékui, galima buty kelti
klausimg, ar i$ pradziy tai nebus buvusi deiktiné dalelyté. Tokia interpretacija
remty lie. ana-ve = ana-va, kurie yra au-reé sinonimai ir yra sudaryti is jvardinio
kamieno ana- ir dalelytés -va ‘Stai, zitrék; antai’ (LKZ XVII 762t.).° Vadinasi,
néra i8 pradziy galéjo zymeéti ir lokalizacija, taigi *‘né (yra) tenai’ (apie lokali-
zacijos ir egzistencijos sasaja zr. Holvoet 2005, 139-147). Prie Holvoeto pa-
teikty pavyzdziy, tokiy kaip angly thereis / there are ir pranctzy il y a, galima
dar buty pridurti graiky €vi, apie kurj Wackernagelis (1924, 166) raso:

Anfinglich bedeutete es ‘ist (sind) darin’; von hellenistischer Zeit an ‘ist vorhan-

den’ mit dhnlicher Ausmerzung des lokalen Bedeutungsmoments wie in frz. il y a. Im

Neugriechischen ist mit Umstellung der Vokale dafiir ine eingetreten, und dies dient
schlechtweg als Kopula ‘ist’ (...).

* Apie ide. vietininko baigmenj -er- 7r. Nussbaum (1986, 236) ir ten teikiamus
pavyzdzius:
a) *d"eg"-(6)m-‘earth’:loc. *d"g’"~(e)m-er ‘in/on the earth’ (Av. zamara-guz-/zomar-
guz- ‘hidden in the earth’),
b) RV Sakninis daiktavardis van- ‘tree, wood, forest’ : loc. van-ar- ‘in the wood/for-
est’,
¢) *hews-0s-/hsus-s- ‘dawn’ (RV usdh, hom. fjog < *awsos < *hsews-0s-, lo. auréra)
:loc. *hous-s-ér ‘at dawn, early’ (RV usar-badh- ‘awake early’, gr. fjot ‘in the mor-
ning, early’ < fggu < *hsus-s-er-i). Nussbaumas nurodé dar kelis darinius, ku-
rie remiasi senuoju vietininku su galtine -(e)r-(i): hom. negi-og ‘with the dawn’,
avgt-ov ‘tomorrow’, RV usr-d- ‘at/with the dawn’, paliudytas daiktavardyje usrd-
yaman- ‘with an early departure, setting out early’ (t. p. plg. ir substantyvizacijos
rezultata — moteriskosios giminés daiktavardj usr-a- ‘daylight, dawn’), plg. lie.
ausra ‘first light’.
Nussbaumo spéjima dél lie. ausra teisingai atmeté Smoczynskis (2007, 36), kuris
Sio daiktavardzio nelaiko senu dariniu (,,Jest tworem mtodszym, taczacym w sobie r loca-
tiwu z aus$- nalezacym do formy nom *ausuo®). Senojo vietininko *hus-s-er- pédsakas,
Smoczyniskio nuomone, yra lie. tarm. ésra (,,Dalej mozna uznaé, ze lit. gw. usra ‘$wit’
oddaje *usr-a, tj. drw. od formy loc.-adv. ‘o $wicie’ z suf. -a-, zastepstwem -er- przez -r-
(apofonia?)®). Smoczynskis pateikia Nussbaumo medziaga, bet, matyt, per neapsizitré-
jima jo darbas j literattiros sarasa nepateko.
® Labai jdomy baigmens -re(-) aiskinima pasifilé (priva¢iame pokalbyje) prof. Nicolé
Nau. Jos nuomone, -re(-) galéjo atsirasti kaip trumpinys i§ veiksmazodzio regéti senojo
imperatyvo formos *reg(i) ‘ziurék’, plg. la. re! < redz(i) ‘sieh!, schaul” (ME III 501) ir
pranc. voila i8 vois la ‘zitrék ten’.
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Remiantis tuo, kas buvo pasakyta, galima jzvelgti stai tokiag formos néra
raida: *ne + -re, véliau -re — -ra pagal a kamieno veiksmazodziy 3 a. (plg.
véd-a) analogija.

Baigmuo -r taip pat matomas prieveiksmyje dabar ‘dar; $iuo metu’’, kuris
yra kiles i§ *da-ba-r (Hermann 1926, 352), plg. da-, atliekantj jungtuko
‘ir’ funkcija: Didi da smarkus suiudinimai Juriu (...) musu amsziu alba cziesu
ira (BP 1 198,6-8) (Leskien 1903, 94)°. Paslaptingaji elementg -ba- mato-
me jungtuke arba ir zZodyje juoba (plg. juo): Juo toliaus eitam j metus, juoba
did%iaus dauginas nepas¢yvastis misy (LKZ IV 389; daugiau pavyzdziy zr.

7 Mano manymu, reik§mé ‘Siuo metu’ yra implikatiiros konvencionalizacija (ang. con-
ventionalization of implicature). Imkime sakinj cziudis arbd praiewis kuritis W. Diéwas
téikes darit’ ir nu dabar ddaro (DP 458, 34—-35) ‘cuda ktére Pan Bog czyni¢ raczyl / y dzi$
ieszcze czyni’, kur dabar i$ pirmo zvilgsnio reiskia mazdaug ta pati, ka dalelyté dar.
Dabartinéje lietuviy kalboje ,,[d]alelyté dar vartojama, norint pabrézti, kad veiksmas ar
buisena trunka, ypatybé, reiskinys ir pan. islieka iki Siolei arba iki kito kurio momento.
Tokiais dalelytés ddr vartojimo atvejais daznai nesunku suvokti, kad artéja veiksmo, ba-
senos, ypatybés, reiskinio ir pan. pasikeitimo momentas. Taigi $i dalelyté niuansuoja-
miems zodziams teikia labai apibendrintos ribos atspalvi” (Ulvydas 1971, 548), pavyz-
dziui, sakinyje MedZiai dar pliki (i minétos gramatikos) riba yra sakinio implikattroje.
ISgirde ji, galime padaryti iSvada, kad netrukus pasirodys lapai, o implikattra galima
pasalinti (ang. cancel) sakant Medziai dar pliki, bet netrukus suzaliuos ar pan. Tac¢iau man
sunku rasti panasia veiksmo ribg anks¢iau minétame DaukSos Postilés sakinyje, nes jame
dabar greiciausiai turi reikSme ‘vis’ (DaukSos pozitriu, turbit ,,eretiskas™ buty sakinys su
pasalinta implikatura *cziudis arbd praiewus kuritis W. Diéwas téikes darit’ ir nu ddbar [=
dar] ddro, BET JAU NEBEDARYS). Savo ruoztu vis seniausiuose tekstuose (pvz., Dauksos Pos-
tiléje) dazniausiai vartojamas reikSme ‘visa’. Grjzkime prie dabar. Pana$y sakinj j Dauksos
randame ir Bretkuno Postiléje: kaipaieg ir nu dabar Welins tiko wissas szmones (BP 11
118,12) ir galbat iSsamesnis senyjy teksty tyrinéjimas galéty mums duoti daugiau tokio
tipo pavyzdziy. Turint omenyje, kas buvo pasakyta apie Dauksos (...) ir nu ddbar ddro,
galime sakinj Szmones isch pradzio swieto sirguses / ir dabar serganczes (BP 1I 459,1)
suprasti kaip ‘“Zmonés (...) sirgo ir vis serga’ arba ‘Zmonés (...) sirgo ir $iuo metu serga’.
Taigi sakinys yra daugiareikimis. Jeigu pasirinksime interpretacija ‘Zmonés (...) sirgo ir
vis serga’, tada reik§mé ‘Siuo metu’ atsiranda sakinio implikatiiroje, kuria galima pasalinti,
plg. Dariau tai ir vis darau, bet ne $iuo metu. Polisemija ‘Zmonés (...) sirgo ir vis serga / ir
Siuo metu serga’ iSnyko kartu su reikSmeés ‘Siuo metu’ konvencionalizacija ir dalelytés ddr
< dabar atsiradimu (Fraenkel 1962, 79). Taip naujesné forma ddr paveldéjo senesne
reikSme, o senesné forma dabar gavo naujesne reikSme ‘Siuo metu’.

¥ Dél reik¥miy ‘ir’ ir ‘dar’ santykio, plg. lo. et ‘i’ ir gr. #71 ‘dar’.
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Hermann 1926, 343 tt.)’. béra ir téra dél ilgojo balsio [€] (plg. be- ir te-) yra
inovacijos, sudarytos pagal néra pavyzdj.

3. nes / nesa / nés / nésa

Priezasties sakiniy jungtuka nes / nés Endzelynas (1979[1931], 582) ais-
kino kaip kontrakcijos *ne-es- rezultata". I§ pradziy sakiniai su $iuo jungtuku
buve klausiamieji, tokie kaip pranciizy n-est-ce pas? IS *ne-es-, priklausomai
nuo tarmeés, yra kile nés arba nes. Greta baigmens -a, remiantis Sirvydo rasty
kalba, galima nurodyti ir varianta su -g (*an > un), plg. nesung greta nessa
‘abowiem’ SD* 1. Kalbamajj varianta Endzelynas laiké naujesniu, sudarytu
pagal kadangi, o jam pritaré Fraenkelis (1933, 237; 1962, 496), taiau man
lieka neaisku, kaip iS reikSmeés ‘ar ne?’ galéjo kilti priezasties jungtukas.

Pradéti galima nuo tarmeése paliudyto pagalbinio veiksmazodzio nésa ‘néra’,
pvz.: Man nésa dantj sopéje; Teip nésa buve (LKZ VIII 694). Pagalbinis veiks-
mazodis perifrastiniame perfekte gali bati praleistas, o neiginys tokiu atveju
prisiSlieja prie dalyvio, plg. jis néra atvaziaves Salia jis ne-atvaziaves. Todél
manau, kad sakiniai su pagalbiniu veiksmazodziu nésa tam tikru laiku buvo
reinterpretuoti kaip neturintys jungties, taigi: Teip nésa buve — *Teip nésa @
nebuve. Taip galima paaiskinti, kodél senosios lietuviy kalbos tekstuose jung-
tukas nes kartais atsirasdavo antrojoje pozicijoje pagal Wackernagelio désnj,
plg.: Tassai nesa ira apie kuri paraschita ira (BP I 28,15); Tassai nes buwa pra-
neschens ape Wieta Uschgimimo (BP 1 59,3) (Hermann 1926, 369).

Lietuviy kalbos gramatikose rasoma, kad sakiniai su nes yra prijungiamieji
(Ulvydas 1976,863; Ambrazas 1994, 684), taciau kitaip sitlo Holvoetas

? Jungtuko arba disjunktyvinés reik§més raida iki $iol nebuvo aprasyta. Aikinantis jo
santykj su klausiamaja dalelyte ar galima pateikti jdomia paralele i§ senosios lenky kal-
bos, kur jungtukas albo (Siandien tik disjunktyvinis) dar turéjo dvi reik§mes: klausiamaja
ir disjunktyvine, plg.: I poczeli miedzy sobg mowic: albo mu kto przyniost jedzenie ‘Ir pradéjo
tarp saves kalbétis, ar atne$é jam kazkas valgj’ (Pisarkowa 1984, 188). Taip pat nega-
lima atmesti hipotezés, kad lie. arba yra papras¢iausias brus. siu-6o ‘arba’ vertinys (apie
brus. su-60 zr. Karskij 1956, 462).

' Apie kontrakcija e-e Otrebskis (1958, 244) rafo: ,,Stowo positkowe esit ‘jestem’ w
zlozeniu z poprzedzajaca negacja ne- ma w poszczegdlnych dialektach brzmienie nési, 1.
pl. nésame, wykazujac wiec kontrakcje e-e > é; w jezyku literackim prawo obywatelstwa
uzyskaty, jak wiadomo, formy z elizja: nesit, 1. pl. nésame < *n(e)-esu, *n(e)-esame* ir
toliau p. 255: ,,Formy czasownika *es- z przeczeniem ne- : 3. praes. nésti z *n(e)-esti obok
ésti ‘bywa, bywaja’; — nesant-: O dabar kaip nésanti ‘A teraz jakby jej nie bylto’, gdzie
nésanti pochodzi z *n(e)-esanti, przy czym ésanti jest forma nom. sg. f. partic. praes®
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(2003, 109-111), kurio manymu, priezastiniai sakiniai su nes yra sujungiamie-
ji. Holvoeto analizé padeda suprasti jungtuko nes evoliucija. Manau, kad saki-
niai su nes i$ pradziy buvo jungiami asindetiskai su anksc¢iau einanciu sakiniu.
Cia reikia pabrézti, kad ir dabar sakiniai su nes negali eiti pirmi, pvz.: Jis i§éjo
namo, nes buvo pavarges, bet *Nes buvo pavarges, jis iSéjo namo (Holvoet ten
pat). Jei turime asindetiskai sujungtus sakinius, pvz., Nepadariau X, padariau
Y, tai galime juos suprasti arba kaip iSreiskiancius priespriesa (Nepadariau X,
bet padariau Y), arba priezastj (Nepadariau X, nes padariau Y). Laiméjo antro-
ji interpretacija, nors priespriesa yra paliudyta Daukanto rastuose, jeigu tai,
aisku, néra antriné raida, pvz., KriZejwej meties ont pylyi Bisena, i kuren dydej
narsej Wokitej lauzies, nes dar narsesnej igulie ang gine ‘die Kreuzritter warfen
sich auf die Stadt B., in die die Deutschen sehr mutig eindrangen; aber die
Garnison verteidigte sie noch tapferer’ (Fraenkel 1933, 238).

4. nei
Bretkiino Postiléje galima rasti asindetiskai sujungtus sakinius su neiginiu
nei, vartojamu reikSme ‘ir ne-’, pvz.:

1) O tatai Diewas wis reg / nei nuleis nekarota (BP 1 166,6-7)"";

2) Ttiaus Ponas Diewas ie schita ligga raupsais apmete / nei pagilba / net
kada Moseschus ios delei Diewa perprasche (BP 1 190,16-19)"*;

3) Bet Apaschtalai to nieka neischmane / ir buwa tassai kalbesis ghiemus
uszdengtas / nei szinnoia kas tai buwa sakita. (BP 1 252,4-7);

4) Kaczei Ponas Diewas koszna szmoguteli didei mjl / nei rodas nor idant iam
kas pikta statunse (BP 1 296,8-9);

5) Tadda atwirs geros gadinnes / wissi daiktai atpigs / nei bus tiek wargu /
kaip nu dide wallanda buwa. (BP 1 315,9-11);

6) O aniemus tatai pasakas regeiosi / nei tikeia iemus (BP I 399,21-22);

7) Diewas nuschlostis wissas ascharas niig iu akiu / nei bus potam Smerties
/ wargu / nei schauksmo / nei sopeghimo (BP 1I 13,12-14);

8) Trietieghi sudczes jra kurie atwirai, norint ir gerai jra kalbeta alba darita,
apwercze ir kreiwai ischmana nei nor nieka usch gera laikiti (MT XLI).

Pateikti pavyzdziai padeda suprasti sudedamyjy jungtuky ne... nei... ir nei...
nei... kilme, plg. ne mes to nepeikim / nei anam pakalbekim (BP 1 144,3); Ne
tur buti keksches tarp Dukteru Israel / Nei tur buti kekschiniko tarp Sunu Isra-

"'T.y. ‘vis reg ir nenuleis nekarota’.
" Instr. raupsais yra apozicinis su schita ligga. Daugiskaita ir ketvirtoji kir¢iuoté su-
ponuoja, kad raupsai (4) — tai senas kolektyvas.
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elo (BP I 179,6-7); Kaczei newiens szmogus nei galeia / nei gal / nei wel galles
nuramditi (BP 1 199,17-18); s. slov. ne truzdajute se, ni preduto (Miklosich
1868-1874, 183) ir pride lovanv ni éde ni pie (Miklosich 1868-1874, 186).
Sie sudedamieji jungtukai atsirado i$ asindetiskai sujungty sakiniy, kur antra-
sis sakinys prasidédavo neiginiu nei (s. sl. ni).

(5) ir (7) sakinys yra egzistenciniai. Veiksmazodis buti $ia reikSme (t. y.
verbum substantivum) esamajame laike lietuviy kalboje gali buti praleistas,
plg.: Cia né kam patarnauti (LKZ VIII 598); s. lie. Nebuk niidem piktas, ir
durnas, idant ne mirtumbei ikki ne cziesu (BB Koh 7,18) = Sei nicht allzu got-
tlos und sei kein Tor, damit du nicht sterbest vor deiner Zeit. (Luther)"”. Jeigu
manytume, kad egzistencinis veiksmazodis galéjo buti praleistas ir sakinyje su
neiginiu nei, tada sakinj Man nei kam ko, kaip ji ten mezgé ‘né i galva neateina,
nertpi’ (LKZ VIII 624) galima suprasti kaip konstrukcijos dativus posses-
sivus relikta, t. y. *‘man néra’ + dativus commodi kam + ko (neiginio
kilmininkas). Todél esu linkes jvardzius nékas/ niékas aiskinti kaip senus
sakinius su nuliniu subjektu ir veiksmazodzio elipse, t. y. *né/ nei (yra) kas,
kur kas istori¥kai buvo santykinis jvardis'*. Cia teikiama hipoteze dél nékas/
niékas reikia laikyti darbine, reikalaujancia dar gilios slavy kalby medziagos
ir ten paliudyty jvardziy nékvto ir nikvto" analizés. Kita vertus, jmanoma,
kad nékas/ niékas tiesiog issirutuliojo i junginiy né/ nei + santykinis jvardis
kas, plg. sakinj Newieno isch apaschtalu Kristaus nebuwa/ kursai pirm to cziesu

nebutu regeiens Kristaus/ nei kas isch iu nebuwa/ kursai pona sawa tikrai nepa-
szinotu (BP 1I 36,14-16).

5. butent

Kad sio zodzio etimologija jau buty aiskinta, man néra zinoma, bet, kita
vertus, ji ir neatrodo sudétinga. Lietuviy kalboje yra prieveiksmiy, kurie ,,pa-
ryskina ir sustiprina tos pacios Saknies veiksmazodziy reikSme® (Ulvydas
1971, 421), pvz.: Nebék bégte. Kaip raSo Zinkevicius (1981, 161), ,,[r]yty
bei piety aukstaiciai priesaga -te taria -ti (nesti ‘neste’, rasyti ‘rasyte’ir t. t.), o

"' S. lie. frazeologizmas iki ne ¢ésu pazodziui reiské ‘kol néra laikas’ ir turi atitikmenis
kity autoriy sakiniuose be neiginio, plg. bat’ ik bé méti apweyzdékimes DP 16,31 = ale
sig¢ za czasu opatruymy, pazodziui ‘kol (yra) laikas’.

" Plg. santykinius sakinius su egzistencinio veiksmaZodZio nuliniu subjektu: liet. ne-
buvo kas bedirbgs ir s. sl. néstv kto miluje. i néstv k’'to milosrvduje (Ambrazas 1990,
115t.; Holvoet 1999, 41t.).

" Tradiciskai nékvto aiskinama kaip junginio ne véstv kvto univerbizacija (Pedersen
1907, 147; Fraenkel 1923, 411).
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tai rodo, kad ji iSsirutuliojo i8 *-t¢* Turint tai omenyje, butent galima kildinti
iS junginio *biten-te/-ta buvo arba iS *buvo buten-te/-ta ‘i$ tikryjy tai buvo’,
kuriame praleista jungtis buvo.

Enklitikas -te gana daznai aptinkamas jvairiuose senuosiuose lietuviy kal-
bos tekstuose, plg. pavyzdj is Wolfenbiittelio postilés: taite ganna ir pergiera bua
(228a, 18) (daugiau pavyzdziy zr. Hermann 1926, 386). Be to, baigmuo -fe
(ir -ta) matomas s. lie. jungtukuose ne-te (DaukSos Postilé, Sirvydo zodynas)
ir ne-ta (Vilento Euangelias bei Epistolas ir 1598 m. katekizmas), zr. Buga
1958, 355'°. Dvigubas baigmuo -te (plg. la. te ‘hier, da’ ir lie. té ‘ten’) ir -ta
pastebétas ir lo. jvardziuose is-te (masc.) ir is-tud (neutr.) < *-tod (gr. 10)

(Watkins 1994[1963], 19).

6. Ryty aukstaiciy adunt ‘idant’

Ryty aukstaiciy adunt atitinka vakary aukstaiciy idant. Taciau reikia pa-
aiskinti balsiy skirtuma ([a] : [i]) Zodziy pradzioje. Hermannas (1912, 60)
apie idant rasé:

Etymologisch ist es als Zusammensetzung eines Adverbiums idan + t- anzusehen;

id bez. idan- ist dieselbe Bildung von *i- wie tad, tadan- von *to- und kad, kadan-

von *¢q“o-.

Jeigu susitiksime su Hermannu, kad idant kildintina i$ deiktinio jvardzio
i- (plg. lo. is, id), tai jvardzio kamieno reikia ieskoti ir norint iSsiaiskinti adunt
kilme. Manau, kad adunt reikia jzvelgti jvardzio *to- kamieng, kurio /t/ dél
disimiliacijos dviejy dantiniy nepuciamuyjy /t/ ir /d/ priebalsiy iSnyko: *ta-
dant > *adant, plg. /n/ nykima tarminéje formoje indré < *nindré : néndré
(Otrebski 1958, 388).

MISZELLEN DER HISTORISCHEN
MORPHOLOGIE UND SYNTAX

Zusammenfassung

Der Artikel setzt sich zum Ziel die Analyse einiger Probleme der historischen Mor-
phologie und Syntax des Litauischen. Im ersten Teil wurde die rétselhafte Endung -t von
biti besprochen. Nach der Meinung des Verfassers ist -ti ein enklitisches Pronomen, aller
Wahrscheinlichkeit nach in der Funktion des Dativus ethicus. Als Parallele kann man

' Visigkai kitaip interpretuoja Otrebskis (1956, 367), kuris, nepaisant senyjy teks-
ty medziagos, ne-t kildina i§ ne-ti. Panasiai mano ir Smoczynskis (2007, 424).
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das poln. byt ci anfithren. Die Verkiirzung *bija > bi- hingt mit der Grammatikalisierung
Verbum substantivum > Verbum auxiliarum zusammen.

Der zweite Teil ist der Geschichte des lit. néra gewidmet, das von Verbindung der
Negation né (in existentialen Sdtzen) und des Ausgangs -ra stammt, das u. a. im Verb
yra zu beobachten ist.

Im dritten Teil hat der Verfasser die These aufgestellt, dass die kausale Konjunktion
nés genetisch nicht von dem Verbum auxiliarum nésa < *ne es- zu trennen ist, vgl. Teip
nésa buve. Da im litauischen Perfekt das Verbum auxiliarum ausgelassen werden kann,
wurde der Satz Teip nésa buve als *Teip nésa () nebuve reinterpretiert. Die kausale Bedeu-
tung entstand in asyndetisch verbundener Sitze.

Ein Beispiel asyndetisch verbundener Sétze sind auch die Sitze mit der Negation nei,
vgl. O tatai Diewas wis reg/ nei nuleis nekarota (BP I 166, 6-7). Das lit. nei kann urspriin-
glich auch in existentialen Sdtzen mit der Ellypse des Verbums vorgekommen sein, vgl.
Man nei kam ko ‘es ist mir ganz gleich’. Aufgrund einer solchen Konstruktion mit dem
Relativpronomen kas (d. i. *nei (yra) kas) entstand das Pronomen niekas ‘niemand’.

Die letzten zwei Teile betreffen die Geschichte der Partikel batent ‘namlich, und zwar’,
die aus der Phrase buten-te/ -ta buvo (wortlich) ‘in Wirklichkeit das war’ enstand, und der
Konjunktion adunt ‘auf daf}, damit’, die die dissimilierte Form *tadunt fortsetzt.
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Zigmas ZINKEVICIUS

Vilniaus universitetas
DEL 3 COND. GALUNES -tuo

Nuomong, kad tarminé 3 cond. galtné -tuo, refl. -tuos (pvz.: suktuo ‘sukty’,
suktuos ‘suktysi’) yra antriné, pasidaryta sekant 3 praes. suku < *sukiio $alia
refl. sukiios pavyzdziu (Z. Zinkevicius, Lietuviy dialektologija, Vilnius,
1966, 78), patvirtina tai, kad -fuo vartojama daug mazesniame plote uz refl.
-tuos, zr. Lietuviy kalbos atlasas 3, zml. 106 ir 107.
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