BALTISTICA L(2) 2015 245-259
doi: 10.15388/Baltistica.50.2.2238

Lina INCIURAITE-NOREIKIENE

Vilniaus universitetas

LIETUVIU KALBOS DURINIAI
SU NEOKLASIKINIAIS DEMENIMIS

Ivadas

Neoklasikiniai démenys, kile i$ senovés graiky ir lotyny kalby, yra varto-
jami naujiems zodziams pasidaryti. Angly kalboje $is procesas yra vadinamas
neoklasikine zZodziy daryba (Bauer 2014, 119; Plag 2003, 74; Lideling
et al. 2002, 253). Neoklasikiniy zodziy darybos tyrimai pastaruoju metu yra
aktualtis daugelyje Europos kalby. Juy aktualumg pagrindzia kalbininky An-
gelos Ralli (2013), Joannos Pakutos-Borowiec (2013), Pijaus ten Hac-
keno (2012), Renatos Panocovos (2012), Dieterio Kastovskio (2009),
Evanthios Petropoulou (2009), Tvrtko Préic¢aus (2005; 2008), Heike
Baeskow (2004) ir kt. rodomas ypatingas démesys Siam nuosalyje likusiam
zodziy darybos budui. Pasak Pijaus ten Hackeno (2012, 78), zodziy su neo-
klasikiniais démenimis daryba sudaro tam tikra leksikos posistemj. Lietuviy
kalboje neoklasikiné zodziy daryba atlieka antraeilj vaidmenj. Pastebima ten-
dencija skolintis kai kuriy kalbininky koreliaciniais vadinamus neoklasikinius
diirinius, sudarytus kitose kalbose (Urbutis 2009, 293). Sie diriniai lengvai
atpaZjstami, nors jie ir yra fonologiskai bei morfologiskai adaptuojami’. Ko-
reliaciniai diriniai’ skiriasi nuo indigeniy (savakilmiy) diriniy, nes labiau
primena samplaikas, kurias gali sudaryti ne tik du neoklasikiniai kamienai

! Pladiau apie morfologinj skoliniy adaptavima lietuviy kalboje 7r. Loretos
Vaicekauskienés (2013), Stefano M. Lanzos (2011) ir Erikos Rimkutés,
Juratés Raizytés (2010) straipsnius.

?Sie diriniai ortografi¥kai ir morfologi¥kai yra adaptuoti, t. y. jie gauna ,stipriyjy®
linksniuo¢iy galtunes, pvz., vyr. g. -as, -is, mot. g. -a, -é (audiogrdfas, astrologas, -¢é).
Pasak Adelés Valeckienés (1967, 128), kity kalby kilmeés zodziai paprastai pritaikomi
prie lietuviy kalbos morfologinés sistemos: lietuviy kalbai nebtidingi formantai atmetami
ir jy vietoj pridedami labiausiai juos atitinkantys lietuviski.
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(dilato-graf-as, pato-log-as, -€), bet ir daugiau — trys (termo-higro-graf-as,
neuro-fizio-log-as, -¢) (TZZ°), keturi (oto-rino-laringo-log-as, ¢, heksa-chlor-
ciklo-heksan-as) (DLKT) (InCiuraité-Noreikieneé, Stundzia 2015, 43).
Koreliaciniai diriniai kalboje donoréje’ gali biiti darybiskai skaidomi ir ne-
skaidomi. Kalboje recipientéje jie savo sudétine struktiira praranda, todél
daznai laikomi neskaidomais. Pavyzdziui, rusy kalboje vartojamas zodis bu-
terbrod (< vok. Butter-brot) kalboje donoréje yra laikomas darybiskai skai-
dziu dariniu®, o rusy kalboje — paprastuoju daiktavardziu. Martino Haspel-
matho (2009, 36) nuomone, skoliniy morfologing strukttra galima atkurti,
jei kalba iS kity kalby pasiskolina nemazai sudétiniy zodziy, o pastarieji pasi-
kartoja panasia reik¥me kituose 7odziuose. Siam teiginiui iliustruoti autorius
pateikia kiny kalbos pavyzdj. Jei indigents kiny kalbos diiriniai yra seman-
tiskai skaidriis japony kalboje, jie gali buiti morfologiskai analizuojami. Ana-
logiskai gali bati nagrinéjami ir semantiskai skaidrtis neoklasikiniai dariniai,
kuriy modelis yra produktyvus vartotojams, nemokantiems graiky ir lotyny
kalby (Haspelmath 2009, 37-38). Stasys Keinys (2005, 131, 178) taip
pat pastebi, kad tarptautiniai zodziai, kurie yra aiskas lietuviy kalbos termi-
nologijos skoliniai, gali buti darybiskai skaidomi, todél sinchroninéje lietuviy
kalbos zodziy daryboje jy negalima visiskai ignoruoti. Pasak jo, i$ kity kalby
atéje skoliniai sudaro atskira leksikos kloda ir zodziy darybos pasistemj.

Su neoklasikiniais démenimis pasidaryty zodziy Siuo metu lietuviy kal-
boje yra gana daug. Taciau jy struktiira ir integracija j lietuviy kalbos zodziy
darybos sistema néra detaliau analizuota.

Sio straipsnio objektas — indigentis ir hibridiniai diiriniai su neoklasiki-
niais démenimis, rinkti i§ elektroniniy Yodyny LKZ (2013), DZ (2011),
TZZ° (2003), Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno (DLKT 2011) ir naujausio
Dabartinés lietuviy kalbos odyno (DZ’ 2012) leidimo. Darbo tikslas — idtirti
lietuviy kalbos duriniy su neoklasikiniais démenimis struktiirg ir aptarti jy
integracijos j lietuviy kalbos darybine sistema atvejus. Surinkti pavyzdziai

* Donore straipsnyje vadinama %odj duodanti, o recipiente — ji gaunanti kalba
(Wohlgemuth 2009, 51). Alternatyvios terminy poros — originalo, pirminé kalba /
besiskolinanti kalba (ang. source language / borrowing language) ir pavyzdiné, modeliuojanti /
reprodukuojanti kalba (ang. model language / replica language) (Haspelmath 2009, 37).

*Sis 7odis kalboje donoréje yra laikomas ir semantiskai skaidriu dariniu (ang.
transparent compound).
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tiriami aprasomuoju analitiniu metodu, indigents ir hibridiniai diiriniai ana-
lizuoti taikant Siuolaikinés morfologinés ir darybinés analizés metodus.

Kalbédamas apie hibridinius darinius Einaras Haugenas (1950, 211) lai-
kosi nuomonés, kad zodis hibridas yra dviprasmis. Viena vertus, jis gali reiks-
ti, kad kalba kazkada praeityje perémeé svetimos kilmés démenis, antra vertus,
jis gali jgyti neigiama konotacija dél galimy sasajy su svetimy kalby démeny
nesuderinamumu. Straipsnyje atsiribojama nuo neigiamo Sio termino pras-
minio kriivio. Zodis hibridas vartojamas jvardyti diiriniams, sudarytiems i
lietuviy ir klasikiniy kalby kamieny.

Siekiant istirti lietuviy kalbos duriniy su neoklasikiniais démenimis struk-
tlra ir aptarti ju integracijos j lietuviy kalbos darybine sistema atvejus pir-
miausia straipsnyje apzvelgiamas morfologinis neoklasikiniy zodziy darybos
démeny statusas.

1. Morfologinis neoklasikiniy zodziy darybos démeny statusas

Zodziy darybai skirtuose straipsniuose neoklasikiniai démenys jvardija-
mi jvairiai: neoclassical formatives (ten Hacken 2012), affixoids (prefixoids
/ suffixoids) (Hansen et al. 1985), classical roots (Baeskow 2004), bound
roots (Plag 2003), bound stems (Selkirk 1982; Scalise 1986), initial/ final
combining forms (Bauer 1998; 1983), pseudo-prefixes / suffixes (Cannon
1992), quasi-affixes (Algeo 1991), affixes (Williams 1981), confixes (Mar-
tinet 1979), semi-affixes (Marchand 1969). Tokia terminy gausa rodo,
kad kalbininkai dar néra priéje prie vieningos nuomonés, kaip neoklasiki-
nius démenis reikéty vadinti. Lietuviy kalbotyroje taip pat kol kas néra is-
samiai tirta, kaip atskirti tarptautinius priesdélius ir pirmaisiais sudurtiniy
zodziy sandais laikomus démenis (Keinys 2005, 196). Kai kurie neoklasiki-
niams démenims jvardyti vartojami terminai jau sulauké kalbininky kritikos.
Kastovskis (2009, 7) laikosi nuomonés, kad terminas combining form néra
tinkamas neoklasikiniams démenims vadinti. Sis terminas buvo pasirinktas
abejotiniems démenims apibudinti bei démenims, kurie gali bati priskir-
ti tiek prie maiSiniy (ang. blends), pvz., -holikas, tiek prie trumpiniy (ang.
clippings), pvz., euro-. Komentuodamas Préico straipsnj Kastovskis (2009,
8) teigia, kad savoka combining form yra miglota, nes apima skirtingus ir is
dalies susipinancius reiskinius: trumpinius (clippings), afiksus (affixes), mai-
Sinius (blendings). Zvelgiant j %ig savoka i§ sinchroninés perspektyvos neste-
bina jos nevienalyti§kumas. Sios sgvokos kaip tinkamos analitinés priemonés
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legitimumas taip pat kelia abejoniy terminy initial ir final combining forms
pradininkui Baueriui (1998). Pasak Kastovskio, morfologiniai procesai
dazniausiai yra misris, todél pats combining form terminas morfologijoje néra
reikalingas. Galima iSsiversti vartojant jau seniai jsitvirtinusius terminus,
tokius kaip word, stem, affi, affixoid, clipping, blending (Kastovsky
2009, 12).

Anot Bauerio (2014, 120), klasikiniy kalby démenis (photo-graph) taip
pat néra tikslinga vadinti afiksais, nes tuomet zodziai bty sudaryti i$ pre-
fiksy ir sufiksy, o tai priestarauty daugelio kalby zodziy darybos taisykléms.
Baueris (1998, 409) teigia, kad Zodis superette’ ‘nedidelis prekybos centras’
yra sudarytas i$ priesdélio ir priesagos, nes angly kalboje (taip pat lietuviy)
i$ lotyny kalbos kiles elementas super- (Merriam-Webster 2002) yra lai-
komas priesdéliu. Pasak Bauerio (2001, 93), Sis zodis gali buti padarytas
prisliejant priesaga prie sutrumpintos zodzio formos. Galima teigti, kad riba
tarp afikso ir kamieno kai kuriais atvejais néra labai griezta, kaip ir riba tarp
sietinio kamieno ir savarankisko zodzio, plg. radio- ir radijas, istorio- ir istori-
ja. Neoklasikiniy zodziy radijas ir istorija kilmé ta pati, taciau jy distribucija
yra kitokia nei sietiniy kamieny® radio- ir istorio-. Kalbédama apie kamieny ir
afiksy skirtumus Evanthia Petropoulou (2009, 41) laikosi nuomoneés, kad
neoklasikiniams démenims budingas didesnis semantinis tankis (ang. seman-
tic density) nei afiksams. Kitaip tariant, neoklasikiniai démenys turi didesnj
leksinés reikSmes kruvj, o afiksai — gramatinés reikSmeés kruvj.

Siame straipsnyje neoklasikiniai kamienai skirstomi j laisvuosius (sava-
rankiSkus) ir sietinius. Neoklasikiniai sietiniai kamienai (aero-, auto-, geo-),
priesingai nei laisvieji (metr-as, metal-as), vieni patys zodzio kamieno ne-
sudaro. Galima iSskirti Sias neoklasikiniy sietiniy kamieny ypatybes: pirma,
prie jy galima prijungti kitus sietinius kamienus (zoo-cid-ai, vibro-skop-as)
arba lietuviskus Yodziy darybos afiksus’ (étn-in-is, -é, imun-in-is, -¢) (LKZ;
DZ°*; DZ"); antra, neoklasikiniai sietiniai kamienai gali eiti pirmuoju (dendro-
metr-as, dendro-skop-as) (DLKT), arba antruoju sudurtinio zodzio kamienu
(filo-defidr-as, lepido-deridr-as) (TZZ°); tre¢ia, neoklasikiniai kamienai patys

>Ir lietuviy nekodifikuotoje kalboje pasitaiko vienas kitas tokiu bidu sudarytas Zodis,
pvz., super-in-is (DLKT).

®Laikui bégant sietiniai kamienai gali biiti morfologiskai integruoti kaip savarankiski
zodziai.

7 Afiksai taip pat gali jungtis prie neoklasikiniy sietiniy arba indigeniy kamieny.
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savaime sudaro zodzio semantikos pamata (démuo pneumo- rodo jo sasaja su
plauciais, multi- — su gausumu ir dideliais kiekiais).

2. Lietuviy kalbos diuiriniy su neoklasikiniais démenimis sandara
ir integracija j lietuviy kalbos Zodziy darybos sistema

Kalbédamas apie darinius su neoklasikiniais démenimis Baueris (1998)
ju nepriskiria diiriniy kategorijai, nes jie yra gana nutole nuo savakilmiy da-
riniy prototipo®. Vis délto neoklasikiniy démeny jungimasis su kity kalby
zodziais tik jrodo, kad ribos tarp gimtosios kalbos ir negimtosios kalbos lin-
gvistiniy posistemiy, kaip teigia Krystyna Waszakowa (2011, 16), nyksta.

Zodziai su neoklasikiniais démenimis yra gana gerai morfonologiskai ako-
moduoti ir integruoti | lietuviy kalbos zodziy darybos ir leksikos sistema.
Pagal nevienoda integravimo pobudj skiriami du dariniy tipai (Inciuraité-
Noreikiené, Stundzia 2015, 27). Pirmasis tipas, kuriam priklauso dari-
niai su pirmuoju neoklasikiniu, antruoju indigeniu démeniu arba pirmuoju
indigeniu, o antruoju neoklasikiniu démeniu, aptariamas 2.1 ir 2.2. posky-
riuose, o antrasis, kuriam priklauso dariniai su pirmuoju sietiniu kamienu,
aptariamas 2.3 poskyryje.

2.1. Lietuviy kalboje yra nemazai duriniy su pirmuoju indigeniu, o an-
truoju neoklasikiniu démeniu’. Plg. dirinius su neoklasikiniais démenimis
(a), kurie niekuo nesiskiria nuo indigeniy dariniy (b):

1. (a) $e$-ia-metr-is, -¢ € Ses-i + metr-as' ir
INDK AM- INTERF-"**KAM-FL=BDV < "“’KAM-FL=SKTV+""°KAM-FL=DKT
(b) Ses-ia-but-is, -é < Ses-1 + but-as
NPKAM- INTERF-"PKAM-FL= BDV ¢ "’KAM-FL=SKTV+™’KAM-FL=DKT

¥ Remiantis prototipy teorija, kategorijos, j kurias suskirstome pasaulj, turi labai
neaiskias ribas, nes j jas grupuojami daiktai ir reiskiniai yra skirtingi ir nevienodai gerai
reprezentuoja tas kategorijas, t. y. turi daugiau ar maziau toms kategorijoms budingy
bruozy (Rosch 1978, 35-36). Orientacija j prototipa iSlaisvina kalbininka nuo
nereikalingy pastangy nustatyti, ar konkretus neoklasikinis darinys priklauso duriniy
kategorijai, ar jau iSeina uz jos riby.

® Akménbetonis, bendrakldsis, -é, deSimtmetris, -é, dvicefitis, -é, dviceritris, -é, dvimo-
lekulis, ¢, dvimotoris, -é, erdvémetris, gélzbetonis, keturkldsis, ¢, keturpolis, -é, ketvirtakldsis,
-é, kiauladaktaris, kietmetalis, kietmetris, lydmetalis, penkiaproceritis, -¢é, penktaklasis, -é,
pilnaklavisis, -é, pusautomatis, pusbarbaris, -é, puscilindris, pusdaktaris, -é, pusfinalis,
pushektaris, puskatalikis, -é, puskilogramis, puskilometris, puskiparisis, puslitris, pusnatiralis,
-é, stambiamolekulis, -¢é, Sesiakolonis, -é, Sesiaprocentis, -é, vienmetalis, -¢é.

10 Cia ir toliau pavyzdziai imami i$ LKZ, DZ%, DZ’.
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2. (a) pus-metal-is < pus-é + metal-as ir
NPKAM-Y*KAM-FL=DKT ¢ ™"’KAM-FL=DKT+ "*°KAM-FL=DKT
(b) pus-apskritim-is <2 pus-é + apskritim-as
NPKAM-NPKAM-FL=DKT <% ™"KAM-FL=DKT+ ~"’KAM-FL=DKT
3. (a) zvyr-beton-is & Zvyr-as + beton-as ir
NPKAM-NFKAM-FL=DKT < "KAM-FL=DKT+"°KAM-FL=DKT
(b) Zuyr-mol-is <= Zvyr-as + mdl-is
NPKAM-"PKAM-FL=DKT ¢ "’KAM-FL=DKT+ ""’KAM-FL=DKT
4. (a) bendr-a-kufs-is, -¢ < beidr-as, -a + kurs-as (BKZ) ir
"PKAM-INTERF-""°KAM-FL=DKT ¢ "™PKAM-FL=BDV+"*°KAM-FL=DKT
(b) bendr-a-amz-is, -¢ <@ beridr-as, -a + dmz-ius
NPK AM-INTERF-"PKAM-FL=DKT ¢ ™PKAM-FL=BDV+
NPKAM-FL=DKT

Kalboje donoréje neegzistavusieji dariniai su neoklasikiniais démenimis
iSvardyti 1-4 pavyzdziuose. Jie sudaryti kalboje recipientéje remiantis tomis
paciomis taisyklémis kaip ir indigentis duriniai. IS pateikty pavyzdziy matyti,
kad antram durinio sandui esant neoklasikiniam, pirmasis indigenus sandas
dazniausiai paremtas skaitvardziu, daiktavardziu arba btidvardziu.

Daugiau nei dviejy kamieny jungimasis lietuviy kalbai néra btidingas. Vis
délto aptinkama hibridiniy neoklasikiniy dariniy, kuriuos gali sudaryti trys
kamienai: pus-kilo-metr-is, pus-antr-a-ton-is, -é, pus-kilo-gram-is, Simt-a-
kilo-gram-is, -é. I8imtinis atvejis bty indigents daiktavardziai gelz-kel-tritk-
is"!, sien-laik-rast-is, jvardziuotinis skaitvardis keturias-desimt-tiikstantys-is,
-0ji budvardziai pus-aukst-a-stiéb-is, -é, pus-kieta-sparn-iai, kurie sudaryti i$
trijy kamieny. Analizuojamy hibridiniy ir indigeniy duriniy (1-4) antrasis
sandas paremtas vyriSkosios giminés daiktavardziais. Vertéty atkreipti démesj
i §j darybos désninguma, nes dauguma neoklasikiniy hibridiniy zodziy turi
galune -is (vyr. g.), -¢é (mot. g.).

Skaitvardis + daiktavardis la-b tipo hibridiniy ir indigeniy dariniy pir-
masis komponentas yra kiekinis skaitvardis. Pagal sandy reikSmiy tarpusavio
santykj tiek hibridinis, tiek indigenus durinys yra determinatyvinis (deter-
minacinis), t. y. pirmasis sandas apibrézia antrajj, susiaurindamas jo reikSme,
todél bendroji tokio sudurtinio daiktavardzio darybos reik§mé yra siauresné

"'Vienas kitas Zodis straipsnyje nekiréiuotas, nes taip nurodoma saltiniuose.
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negu jo pagrindinio (apibréziamojo) sando. Neoklasikinio ir indigenaus an-
trojo sando kamienas yra lygus Sakniai. Abu diriniai turi jungiamajj nekir-
Ciuota -(i)a- balsj, kurio pasirinkima nulemia pirmuoju sandu einantis skai-
tvardis.

Daiktavardis + daiktavardis (2a-b) tipo hibridiniai ir indigents duriniai re-
miasi sintaksine konstrukcija. Du sandai sujungti be jungiamojo balsio, kir-
Ciuotas pirmasis démuo. Abiejuose diriniuose antrasis démuo determinuoja
pirmojo démens reik§me'?, remiasi konstrukcijomis su valdomuoju kilmininku:
pusé metalo, pusé apskritimo. Lietuviy kalboje gana gausu dariniy su neo-
klasikiniais démenimis, kuriy pirmasis sandas remiasi daiktavardziu pus-é,
plg. pus-atlas-is, pus-final-is, pus-hektar-is, pus-ia-litr-is/pus-litr-is, pus-
kolon-é, piis-kolonij-a", piis-metr-is, piis-myl-is, pus-minut-is, pus-period-is,
pus-tom-is. Indigenaus sando pus- reikSmé yra abstraktesné negu pamati-
niy daiktavardziy. Sando pus- reikSmé primena zodziy darybos afiksy reiks-
me, kuriais pasakomas pavadinamo dalyko nepilnumas, netikrumas (DLKG"
2006, 152; Urbutis 1965, 442) (plg. pus-daktar-is, -é, pus-katalik-is, -é,
pus-parazit-is, pus-natural-is, -é, pus-kiparis-is).

Be determinatyviniy, 3a-b (plg. 8) pasitaiko ir kopuliatyviniy dariniy, ku-
riy abu daiktavardiniai sandai yra savarankiski ir kuriy darybos reiksme suda-
ro sandy reik¥miy suma. Sios rii§ies dariniy su indigeniais démenimis taip pat
pasitaiko nedaug (kviét-rug-iai, plaiic-kepen-iai).

Budvardis + daiktavardis 4a-b tipo hibridiniai ir indigents dtriniai remia-
si konstrukcija, kurios narius sieja atributiniai modifikavimo rysiai. Abiejy
duriniy pirmasis sandas apibtuidina antrajj. Tiek neoklasikinio, tiek indigenaus
daiktavardzio kamienai yra tapattis Saknims. Abu sandus jungia nekirciuotas
jungiamasis -a- balsis. Indigents ir hibridiniai 4a-b dariniai i$ kity pavyzdziy
iSsiskiria morfonologine kaita. Abiem atvejais duriniams budinga cirkumf-
leksiné metatonija pamatiniame kamiene (bendr-a-kufs-is, -é, plg. kurs-as,
-¢; bendr-a-amz-is, -é, plg. dmz-ius).

2 Determinatyviniy sudurtiniy daiktavardziy, kuriy antrasis daiktavardinis sandas
apibrézia pirmajj, yra vienas Kkitas. ,, Tokiy dariniy pirmuoju (apibréziamuoju) sandu
paprastai eina daiktavardziai galas, pusé, vidus, vidurys, virSus (antruoju sandu pasakoma,
kokio dalyko galas, pusé... turima galvoje)* (Urbutis 1965, 441; DLKG" 2006, 152).

" Sio dirinio antrojo sando kamiene dezintegracijos atsisakyta, norint i$vengti
homonimijos su dariniu pus-kolon-é, kurio antrasis sandas remiasi daiktavardziu kolon-a
(Keinys 2005, 149).
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Atsizvelgiant | dariniy struktiirg ir démeny tarpusavio rysius galima teigti,
kad hibridiniai diriniai su antruoju neoklasikiniu démeniu yra integruoti' j
lietuviy kalbos ZodZiy darybos sistema (plg. Simt-a-métr-is, -é, erdv-é-metr-is,
kiet-metr-is, tir-metr-is), taCiau pasitaiko pavieniy atvejy (plg. vario-métr-as,
zvaki-metr-as), kurie primena menkai integruotus morfologiskai adaptuotus
skolinius, pvz.: cent-i-metr-as, kurvi-metr-as, tele-metr-as, termo-metr-as. Sko-
linio adaptacija palaiko kalby tarpusavio pusiausvyra, pritaikydama is kalbos
donorés pasiskolinta zodj prie kalbos recipientés désniy (Kager 1999, 32).

2.2. Nemazai hibridiniy duriniy su pirmuoju neoklasikiniu ir antruoju
indigeniu démeniu taip pat yra integravesi j lietuviy kalbos zodziy darybos
sistema"” (In¢iuraité-Noreikiené, Stundzia 2015, 44). Plg. hibridinius
darinius (a) su indigeniais dariniais (b):

5. (a) elektr-6-vez-is < elektr-a + vez-ti ir
NEOK AM- INTERF-"P"KAM-FL=DKT < M°KAM-FL=
DKT+"™"KAM-"PSUF=VKSM
(b) rud-6-vezis, rid-vez-is < rud-a + vez-ti
INPK AM-(INTERF)-"’KAM-FL=DKT ¢ ™" KAM-FL=
DKT+"™’KAM-""PSUF =VKSM

6. (a) beton-mais-é € beton-as + maiSy-ti ir
NEOK AM-NPKAM-FL=DKT ¢ MOKAM-FL=DKT+ "™KAM-"’SUF=VKSM
(b) diion-mais-é <= dion-a + maisy-ti
NP AM-NPKAM-FL=DKT ¢ "KAM-FL=DKT+"KAM-"SUF=VKSM
7. (a) naft-6-tiek-is <@ naft-a + tiék-ti ir
NEOK AM-INTERF-"PKAM-FL=DKT < M°KAM-FL=
DKT+ ™"PKAM-""PSUF=VKSM

' Straipsnyje integracija laikomas skolinio jsitvirtinimas kalbos sistemoje. Anot
Vytauto Kardelio (2003, 24t) integracijos terminas gali buti vartojamas kalbant apie
atskiras strukturinio tyrimo pakopas: fonologine, morfologine, semanting integracija.
Kartais integracijos ir adaptacijos terminai vartojami pramaisiui. Remdamasis ankstesniais
kity kalby fonologinés integracijos tyrimais Haugenas (1950, 216) teigia, kad
egzistuoja artimas rySys tarp fonologinés adaptacijos ir zodzio integravimosi laipsnio j
bendruomencés kalba. Vadinasi, nesant fonologinés adaptacijos negalima kalbéti apie tam
tikro zodzio integravima i kalbos sistema.

B Elektrélaivis, elektrévara, masifikilé, masinkulis, masiflaikis, masinrastis, masinsuolis,
metaldtyra, motorlaivis, motorvezys, telegrapstulpis, telegrafstulpis, torpedlaivis.
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(b) Silum-6-tiek-is < Silum-a + tiek-ti
NPK AM-INTERF-"PKAM-FL=DKT ¢ ™"’KAM-FL=DKT+
INPK AM-NPSUF=VKSM

8. (a) atom-laiv-is < atom-as + laiv-as ir
NEOK AM-"NPKAM-FL=DKT <= “OKAM-FL=DKT+ ""YKAM-FL=DKT
(b) jir-laiv-is < jir-a + laiv-as
INDE AM-"PKAM-FL=DKT < "’KAM-FL=DKT+"™’KAM-FL=DKT

Jei pirmasis hibridiniy dariniy sandas yra neoklasikinis, tuomet antrasis
sandas daznai paremtas veiksmazodziu arba daiktavardziu. Hibridiniai ir indi-
gents diriniai 5-8 zymi mechanizmus ar jranga, 5-7 diiriniy antruoju sandu
parodoma, kokiam darbui bei veiksmui yra skirtas sudurtiniu daiktavardziu
pasakomas daiktas. IS 5 ir 7 pavyzdziy matyti, kad kirCiuotas jungiamasis bal-
sis budingas tiek diiriniams su neoklasikiniais démenimis, tiek savakilmiams,
taciau kartais duriniai jungiamojo balsio gali ir neturéti (6). Dariniai 5 ir 7
turi kir¢iuotg jungiamajj -o- balsj. Pasak Urbucio (1965, 446) (plg. Keinys
2005, 146), §j balsj dazniausiai turi dariniai, kuriy pirmasis sandas remiasi o
kamieno daiktavardziais (jy vienaskaitos vardininko galtné yra -a). Kircia-
vimu hibridiniai dariniai niekuo nesiskiria nuo tos pacios morfonologinés
struktiiros indigeniy duriniy.

2.3. Hibridiniai dariniai su sietiniu kamienu j lietuviy kalbos zodziy da-
rybos sistema paprastai néra integruojami'® (Inc¢iuraité-Noreikiené,
Stundzia 2015, 44-45). Darybos atzvilgiu tokie zodziai smarkiai skiriasi
nuo indigeniy dariniy. Sietiniai kamienai, dedami prie indigeniy zodziy ar
skoliniy, zodzio morfologinés israiskos visai nepakeicia:

9. a) aero-Svytur-ys 4 aero + Svytur-ys
SETK AM-"PKAM-FL=DKT ¢ SETKAM+™KAM-FL=DKT
b) auto-rég-és < auto + rog-és
SETK AM-"PKAM-FL=DKT ¢ SETKAM+™KAM-FL=DKT
c) foto-mégéj-as < foto + mégéj-as
SETK AM-"PKAM-FL=DKT ¢ SETKAM+™KAM-FL=DKT

16 Aerontiotrauka, autokéltuvas, autokotélis autokrautiwas, autokroviklis, autoréges,
autostotis, elektrojrengimas, elektrokibirkstinis, -é, elektrokrautiwas, elektrolaidumas, elek-
trolaidiis, elektrolaikrodis, elektrovonia, elektrovordtinklis, elektroZiiklé, fotomégéjas, -a,
fotontiotrauka, hidromdzgas, naftovarizdis, pseudomdkslas, televaldymas, ultragarsas,
vicepirmininkas, -é.
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d) hidro-maisytiw-as < hidro + maiSytuv-as
SETK AM-"PKAM-FL=DKT < SETKAM+™PKAM-FL=DKT
e) mikro-audin-ys < mikro + audin-ys
SETK AM-"PKAM-FL=DKT <S*TKAM+™KAM-FL=DKT
f) agit-susirinkim-ai < agit + susirinkim-ai
SETK AM-"PKAM-FL=DKT < SETKAM+™PKAM-FL=DKT

[$vardytuose hibridiniuose duriniuose su pirmuoju sietiniu kamienu (9)
galuné islieka nepakitusi, kirtj ir kir¢iuote visada islaiko indigenus arba sko-
lintas zodis, todél ¢ia buty galima kalbéti ne apie kamieny sandiirg, o apie
dviejy zodziy samplaika, svetima morfologinés zodziy darybos principams.
Samplaikiniy driniy atsiradimui jtakos gali turéti kity kalby mégdziojimas,
pvz., angly: microelement'’, hydrostation'®; rusy: zudpocmanyus (BTSR] 1998,
203), aezumkonnekmue (BTSR] 1998, 28), aeumnynkm (BTSR] 1998, 28). Da-
rinj (9f) galima bty vadinti sudurtiniu sutrauktiniu daiktavardziu'’. Pasak
Urbucio (1965, 251), tokie daiktavardziai iSlaiko antrojo démens ,Xkircio
vieta, priegaide ir kiriuojami ta pacia kirciuote, kaip ir antrasis jy démuo,
btidamas savarankiskas zodis"

Anot Urbucio (2009, 205), duriniai yra paremti savarankiskais zodziais,
kuriuos tarpusavyje jungia sintaksiniai santykiai. Pasitaiko pavieniy atvejy,
pvz., turb-6-grqzt-is, mot-o-vez-is / moto-vez-ys, auto-vezim-is, kai pirmasis
dtrinio sandas néra paremtas savarankisku zodziu, taigi traktuotinas kaip sieti-
nis kamienas, taciau yra integravesis i lietuviy kalbos zodziy darybos sistema.
Sie pavyzdziai rodo nauja polinkj morfonologiskai akomoduoti*® darinius su
pirmuoju sietiniu kamienu. Minéti duriniai su sietiniais kamienais savo forma
beveik niekuo nesiskiria nuo indigeniy duriniy (plg. akmén-grqzi-is, grébl-
a-grqzt-is, vin-grqzt-is; perkﬁn—vezvim—is, sunik-vezim-is, Sién-vezim-is). Zodis
turb-6-grgzt-is linkes konkuruoti su morfonologiskai neakomoduotu neo-
klasikiniu hibridiniu dtriniu turbo-grgzt-as. Neoklasikiniy sietiniy kamieny

" http://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/microelement, Zitiréta [2014
11 03].

' http://english-dictionary.ru/hydrostation/, Ziiréta [2014 11 03].

' Sudurtiniai sutrauktiniai daiktavardiai pla¢iai vartoti sovietmeciu. Jiems sudaryti
imama pirmo ar net keliy Zodziy pradzia ir dazniausiai antras visas zodis.

** Alternatyviis terminai: adaptuoti, asimiliuoti, integruoti, priderinti prie lietuviy
kalbos morfologinés sistemos. Tokia terminy gausa patvirtina, kad néra nusistovéjusios
terminijos skolinimosi procesams jvardyti.
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struktiirinis ir semantinis skaidrumas bei nemazas jy produktyvumas lemia,

kad dariniai su tokiais kamienais placiai vartojami jvairiuose diskursuose.
Isvados

1. Dariniai su neoklasikiniais démenimis yra integravesi i lietuviy kalbos
zodziy darybos sistema, iSskyrus darinius su pirmuoju sietiniu kamie-
nu. Pastarieji zodziai kaip morfonologiskai neakomoduoti (kir¢iuojami ir
linksniuojami taip tarsi sietinio kamieno nebtty) néra tipiski dariniai ir
grei¢iau primena zodziy samplaikas. Vis délto snekamojoje kalboje paste-
bimas polinkis ir tokius zodzius morfonologiskai akomoduoti ir integruoti
i darybos sistema.

2. Pagal durinio sandy tarpusavio santykj hibridiniai neoklasikiniai kaip ir
indigents duriniai yra determinatyviniai. Pirmasis sandas dazniausiai api-
brézia antrajj, retokai antrasis — pirmajj. Kopuliatyviniy dariniy, kuriy abu
sandai bty lygiaverciai, tiek tarp neoklasikiniy, tiek tarp indigeniy diiri-
niy, pasitaiko vos vienas kitas.

Padéka. Nuosirdziai dékoju prof. habil. dr. Bonifacui Stundziai ir ano-
niminiams recenzentams uz pastabas ir vertingus patarimus. Suprantama, uz
pateikta pavyzdziy analize ir su ja susijusius galimus netikslumus esu atsakin-
ga tik pati.

LITHUANIAN COMPOUNDS WITH
NEOCLASSICAL CONSTITUENTS

Summary

The article focuses on the structure of Lithuanian compounds with neoclassical con-
stituents and their integration into the native word formation system. The paper also
discusses the morphological status of the constituent parts of neoclassical compounds.
From the point of view of their morphonological accommodation and integration into
the word formation system, two types of hybrid neoclassical formations have been sin-
gled out in Lithuanian: (1) compounds with the first indigenous or neoclassical stem
or the first neoclassical and second indigenous stem and (2) compounds with the first
bound stem. The patterns of neoclassical hybrid compounds that belong to the first type
conform to the patterns of native compounds in the recipient language; meanwhile,
neoclassical hybrid formations that belong to the second type show, as a rule, no mor-
phonological accommodation and weak integration into the Lithuanian word formation
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system. However, in spoken language, a tendency to accommodate and integrate words
with the first neoclassical bound stem can be observed.

The majority of analysed Lithuanian compounds with neoclassical constituents as
well as indigenous compounds are determinative, namely, they are characterized by a
subordinate relation in which the first constituent modifies the second one which func-
tions morphosyntactically and semantically as the head of the construction. Moreover,
there are also some copulative compounds that encompass a coordinative relation be-
tween the native and neoclassical constituent.

SUTRUMPINIMAI IR ZENKLAI

BDV — budvardis

DKT — daiktavardis

FL — fleksija

NPKAM - indigenus kamienas

™PSUF — indigenus sufiksas

INTERF - interfiksas

NEOKAM — neoklasikinis kamienas

SETK AM - sietinis kamienas

SKTV — skaitvardis

VKSM - veiksmazodis

+ — durybos aktas

= — zodzio priklausymas tam tikrai kalbos daliai
< rySys tarp darinio ir pamatinio zodzio
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